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UZASADNIENIE

Pozwem z 1 kwietnia 2021 r. wniesionym przeciwko A. P. powdd J. J., po ostatecznej modyfikacji roszczen
(oswiadczenia pelnomocnikéw powoda — k. 561 — 562), domagat sie:

zasadzenia kwoty 139.292,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 20 paZzdziernika 2020 r. do dnia
zaplaty,

zasadzenia od pozwanej na rzecz instytucji pozytku publicznego, tj. Fundacji (...)z siedziba w G., kwoty 20.000 z}
tytulem naruszenia przez pozwang przystugujacych mu osobistych praw autorskich,

nakazania pozwanej zaniechania dziatan polegajacych na rozpowszechnianiu w sieci nalezacych do powoda utworéow
w postaci wykonania wizualizacji fotorealistycznych inwestycji pod nazwa (...) w G. przy ul. (...) na dzialkach nr (...)
(dalej jako Inwestycja) na portalu spolecznoéciowym F. pozwanej, a takze projektow aranzacji wnetrz lokali inwestycji
na stronie internetowej pozwanej w zakladce zobacz/pobierz

(...

nakazania pozwanej zaniechania wykorzystywania utworé6w powoda w ramach Inwestycji — koncepcji zabudowy,
projektu architektonicznego zjazdu do garazu podziemnego wraz z przebudowa ukladu drogowego z drogi publicznej
ul. (...) w G. do inwestycji A. P. na dzialkach nr (...), kart opisowych inwestycji wraz z projektem aranzacji wnetrz
ijej poszczegolnych lokali oraz fotorealistycznej wizualizacji i zagospodarowania pogladowego Inwestycji do celow
marketingowych z nig zwigzanych,

nakazania pozwanej usuniecia skutkéw naruszenia praw autorskich powoda poprzez zamieszczenie w (...) i
ogolnopolskim wydaniu Gazety (...), a takze na stronie pozwanej (...) i portalu F. pozwanej (...) w ciagu 14 dni od
daty wykonalno$ci wyroku o$wiadczenia w formie ogloszenia o wielko$ci nie mniejszej niz 9x12 cm nastepujacej
tresci: ,A. P. (...)przeprasza Pana J. J., prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma: (...)za naruszenie jego praw
autorskich do projektu architektonicznego zjazdu do garazu podziemnego wraz z przebudowa ukladu drogowego z
drogi publicznej — ul. (...) w G. do inwestycji A. P. na dzialkach nr (...), koncepcji zabudowy oraz projektu aranzacji
dwunastu wnetrz lokali Inwestycji pn. (...)w G. przy ul. (...)”,

zobowigzania pozwanej do zwrotu do rak powoda koncepcji, koncepcji zabudowy, kart opisowych i graficznych
projektow aranzacji wnetrz, projektu architektonicznego zjazdu do garazu podziemnego wraz z przebudowa ukladu
drogowego z drogi publicznej — ul. (...) w G. do Inwestycji, decyzji o lokalizacji zjazdu na czas nieokreslony i decyzji
o warunkach zabudowy,

zasadzenia od pozwanej na swoja rzecz kosztdw procesu, w tym kosztdéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, w przypadku oddalenia wniosku powoda o zwolnienie od
kosztow sadowych w calosci.

Uzasadniajac swe roszczenia powod wskazal, ze w ramach prowadzonej pod firma (...) dzialalno$ci gospodarczej
zawarl z pozwana A. P. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) w R. umowe (...) oraz ugode z 8 grudnia
2015 r., przedmiotem ktérych bylo m.in. wykonanie przez powoda dokumentacji projektowej Inwestycji. Powod
wykonal na rzecz pozwanej m.in. materialy marketingowe, koncepcje zabudowy Inwestycji, projekt zjazdu do garazu
podziemnego wraz z przebudowa ukltadu drogowego, prace skutkujace wydaniem decyzji o lokalizacji zjazdu i decyzje
o warunkach zabudowy, 16 sztuk kart projektowych (opisowych i graficznych), w tym projekty aranzacji wnetrz i
fotorealistyczne wizualizacje.

Dalej powod twierdzil, ze pozwana odstapila od umowy w calo$ci pismem z 4 marca 2016 r., w zwigzku z czym wezwala
powoda do zwrotu uiszczonego wynagrodzenia w kwocie 92.500 zk. Powdd wskazal, ze w zwiazku z odstgpieniem



od umowy po stronie pozwanej powstal obowiazek zwrotu wszystkich wykonanych w jej ramach utwordw, z ktoérego
pozwania nie wywigzala sie, mimo skierowania przez powoda wezwania z 1 pazdziernika 2020 r.

Powdd wskazal, ze do 22 wrze$nia 2020 r., kiedy dokonal ogledzin Inwestycji, pozostawal w przekonaniu, ze przy jej
realizacji pozwania nie wykorzystuje efektow jego pracy udostepnionych na podstawie umowy.

Wedlug powoda, miedzy stronami nie zostala zawarta umowa licencyjna ani nie zostaly przeniesione majgtkowe prawa
autorskie do wskazanych utworéw. W zwigzku z powyzszym, w ocenie powoda, pozwana dopuscila sie naruszenia
praw autorskich przystugujacych mu do utworéw bedacych przedmiotem umowy, tj. prac, materialéw, koncepcji oraz
dokumentacji projektowej, z ktoérych, mimo odstapienia od umowy laczacej strony, nie przestala korzystac.

W przedmiocie roszczenia o zaplate kwoty w wysokosci 139.292,00 zl powdd twierdzil, Ze stanowi ona roszczenie
o naprawienie szkody poprzez zaplate sumy pienieznej w wysokoSci odpowiadajgcej dwukrotnosci stosownego
wynagrodzenia tytulem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu. Wykazujac wysoko§é
roszczenia powod przedstawil wyliczenie oparte o zasady wyceny prac projektowych Stowarzyszenia (...) (k. 11),
zgodnie z ktérym jednostokowe wynagrodzenie opiewalo na kwote 69.646,00 zl. Podniost rowniez, iz dochodzenie
przedmiotowego roszczenia nie jest zalezne od wykazania winy oraz wysokosci szkody, a odpowiedzialno$¢é wynika
jedynie z bezprawnoS$ci dzialan podmiotu korzystajgcego z utworu.

Powod wskazal, ze pozwana dopuscila sie rowniez naruszenia jego osobistych praw autorskich poprzez brak informacji
o autorstwie powoda 12 projektéw aranzacji wnetrz lokali Inwestycji znajdujacych sie na stronie internetowej
pozwanej wskazanej w punkcie 3. petitum pozwu oraz fotorealistycznych wizualizacji Inwestycji opublikowanych
przez pozwang na portalu F. ((...) oraz (...)

Odnoszac sie do twierdzen przedstawionych przez pozwang w odpowiedzi na pozew powdd zaprzeczyl, by roszczenia
dochodzone pozwem ulegly przedawnieniu. Zakwestionowal rowniez stanowisko pozwanej, w my$l ktérego stron nie
laczyta umowa o treSci wynikajacej z zalaczonego do pozwu dokumentu ,Umowa nr (...)”, a jedynie porozumienie. W
tresci pisma z 14 grudnia 2021 r. powdd szczegdlowo odniost sie do okolicznos$ci zwigzanych z odstapieniem przez
pozwana od laczacej strony umowy, zaprzeczajac, by wynikalo to z nienalezytego wykonania umowy, za ktére ponosit
odpowiedzialnoé¢.

Powolujgc sie na zalgczony do pisma z 14 grudnia 2021 r. protokoét stanu faktycznego powdd zarzucil, ze pozwana nie
usunela ze swojej strony internetowej 12 projektoéw aranzacji wnetrz lokali w ramach Inwestycji i znajdujg sie one pod
adresem wskazanym we wniosku skierowanym do komornika sagdowego.

Pozwana A. P. wniosta o oddalenie powo6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztow procesu,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego od kazdego z roszczen objetych pozwem wedlug norm przepisanych z
uwzglednieniem dwukrotnoSci stawki minimalnej lub wedtug spisu kosztéw wraz z odsetkami w wysoko$ci odsetek
ustawowych za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,
ktérym je zasadzono, do dnia zaplaty oraz oplata od pelnomocnictwa.

Pozwana przyznala, ze w roku 2014 zawarla z powodem umowe, zmieniong porozumieniem z 8 grudnia 2015 r.,
ktorej celem bylo uzyskanie przez nig ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budowe dwoch budynkéw wielorodzinnych
w ramach Inwestycji, prowadzenie przez powoda nadzoru autorskiego, wykonanie dokumentacji powykonawczej,
obstuga w zakresie odbioréw, pozwolenia na uzytkowanie i zaswiadczen o samodzielnoéci lokali.

W ocenie pozwanej powodztwo nie jest zasadne. Strony nie zawarly umowy w dniu 8 grudnia 2015 r., na odstgpienie
od ktorej powoluje sie powodd, oraz z ktorej wywodzi skutki stanowigce podstawe jego roszczen przeciwko pozwane;.
W tym kontekécie wskazala réwniez, ze dokument zalaczony do pozwu nazwany ,,Umowa nr (...)” opatrzony jest data
28 wrzeénia 2015 r. oraz nie zostal podpisany przez strony.



Pozwana podniosla, ze roszczenia powoda objete pozwem ulegly przedawnieniu. Przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci powod mogl dowiedzieé sie o szkodzie oraz osobie obowiazanej do jej naprawienia z dniem otrzymania
pisma zawierajacego o$wiadczenie pozwanej o odstgpieniu od umowy. Do roszczen powoda, jako zwigzanych z
dzialalnoScia gospodarcza, zastosowanie mial trzyletni okres przedawnienia. W zakresie weryfikacji bezprawnego
wykorzystania dokumentacji projektowej zjazdu do hali garazowe w ramach Inwestycji — przy zachowaniu nalezytej
starannoSci powod mogl jej dokonaé juz w grudniu 2016 r., kiedy pozwana ztozyla wniosek o pozwolenia na budowe,
a informacja o tym fakcie podlegata udostepnieniu na stronie Gléwnego Urzedu Nadzoru Budowlanego oraz stronie
Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miasta G..

Pozwana wskazala, ze jej dzialania byly zgodne z prawem, a przedstawiona przez powoda koncepcja ,wstecznej
bezprawnosci”, ktéra miataby by¢ konsekwencja odstapienia przez nig od umowy, nie znajduje oparcia w przepisach
prawa. Zaprzeczyla rowniez, by powdd ponidslt szkode w zwiazku z jej dzialaniami.

Pozwana oSwiadczyla, ze konieczno$¢ odstapienia od umowy laczacej strony byla nastepstwem nienalezytego
wykonania zobowigzania przez powoda. W jej ocenie okolicznoéc ta nie moze stanowié¢ podstawy dla roszczenia
powoda o zaptate dwukrotno$ci wynagrodzenia wywiedzionego z art. 79 Ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (j.t. Dz. U. z 2022 r. poz. 2509; dalej jako ,pr. aut.”), poniewaz mimo tego, ze
o$wiadczenie o odstapieniu od umowy wywiera skutek ex tunc nie doszlo do naruszenia praw autorskich powoda,
a jego twierdzenie o wstecznej utracie praw do utwor6ow jest nieuzasadnione. W okresie, ktérego dotyczy roszczenie
powoda pozwana korzystala ze wskazanych w pozwie utworéw za jego zezwoleniem, czego nie moglo zmienic ze
skutkiem wstecznym odstgpienie od umowy laczacej strony. Przepisy prawa przywolane przez powoda nie znajduja,
W ocenie pozwanej, zastosowania do utwor6éw oraz ich wykorzystania.

Pozwana wskazala, ze, wbrew twierdzeniom powoda, nie naruszyla majatkowych praw autorskich do koncepcji
zabudowy, projektu zjazdu do garazu podziemnego wraz z przebudowa ukladu drogowego, uzgodnienia umowy
drogowej, uzyskanej przez powoda dzialajacego jako pelnomocnik pozwanej decyzji o warunkach zabudowy, kart
projektow aranzacji wnetrz udostepnionych na jej stronie internetowej oraz wizualizacji zamieszczonych na jej profilu
w portalu F. (k. 381 — 389). Zaprzeczyla rowniez, by dopuscila sie naruszenia osobistych praw autorskich powoda
przez niezamieszczenie informacji o jego autorstwie wskazanych w tresci pozwu dwunastu projektéw aranzacji oraz
dwbch wizualizacji na portalu F..

Odnoszac sie do roszczenia o wydanie utworéw i dokumentéw pozwana podniosla, ze nie otrzymala od powoda
w ramach realizacji umowy laczacej strony niczego, co podlegaloby zwrotowi. Wskazala, ze niemozliwym jest
dokonanie zwrotu praw niematerialnych, a zaden przepis nie statuuje obowigzku zwrotu pelnomocnikowi decyzji
administracyjnej wydanej w postepowaniu, w ktérym ustanowiony byl pelnomocnikiem.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W drugiej potowie 2014 r. A. P. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Biuro (...) inz. A. P. zawarla z J.
J. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) ustna umowe, ktérej przedmiotem byto wykonanie przez
powoda w ramach prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej dokumentacji projektowej dla budowy dwoch
budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych ze wspélnym garazem podziemnym na dzialkach nr (...)w G. przy ul.
(...) iul (...), ktora to inwestycja otrzymala nazwe (...). Strony uzgodnily rowniez, ze powdd bedzie reprezentowatl
pozwana (otrzyma pelnomocnictwo) przed organami administracyjnymi, celem uzyskania niezbednych decyzji
umozliwiajacych wykonanie i sprzedanie tej inwestycji. Przy zawieraniu umowy pozwana byla reprezentowana przez
swego ojca M. P. (1).

okolicznosé bezsporna

Poczatkowo wspolpraca stron ukladala sie prawidlowo. Zespdl projektowy dzialajagcy w ramach pracowni
architektonicznej powoda przygotowal koncepcje zabudowy dla Inwestycji pozwanej. W ramach tej koncepcji



opracowano wstepny projekt bryly budynku, jego wewnetrzny podzial, projekt zagospodarowania terenu, zewnetrzny
wyglad oraz wstepny podzial budynkéw na mieszkania. Opracowano réwniez dokument pod nazwa ,,(...)”, ktory byt
podstawa uzgodnienia z Zarzadem Drog i Zieleni Urzedu Miasta lokalizacji zjazdu z drogi publicznej na nieruchomo$é
pozwanej.

Po sporzadzeniu ostatecznego projektu budowlanego biuro projektowe powoda sporzadzilo réwniez tzw. karty
mieszkan, w ramach ktérych przedstawiono miedzy innymi graficzne propozycje aranzacji tych mieszkan w postaci
rzutéw z zaznaczonymi propozycjami rozmieszczenia mebli i sprzetow w poszcezeg6lnych mieszkaniach. Karty te,
w iloéci 12 sztuk, zostaly nastepnie przekazane pozwanej w formie elektronicznej (pliki w formacie pdf) w celu ich
umieszczenia na stronie internetowej Biura Inwestorskiego, aby potencjalni klienci mogli sie z nimi zapoznaé.

Karty mieszkan, po ich pobraniu, udostepnione na powyzszej stronie internetowej zawieraly oznaczenia
»Zaprojektowane przez (...)”, przy czym slowo (...) zostalo zapisane przy uzyciu czcionki wykorzystywanej przez
pozwanego w oznaczeniu jego dzialalnoSci gospodarczej. Natomiast te same karty w wersji do podgladu takiego
oznaczenia nie zawieraly.

Pozwana ani dzialajaca na jej polecenie i obstugujaca strone internetowa Biura (...) oraz jego fanpage na F. siostra
M. K., w zaden spos6b nie ingerowaly w otrzymane od powoda materialy reklamowe i informacyjne, w tym karty
mieszkan dotyczace poszczegolnych lokali.

Karty mieszkan byly rowniez przesylane do wspolpracujacych z pozwana biur obrotu nieruchomog$ciami. Obstuga
strony internetowej oraz profilu Biura (...) w serwisieF. zajmowala sie siostra pozwanej M. K.. Natomiast od strony
technicznej strona internetowa Biura (...) zostala zaprojektowana przez B. S..

okolicznosci bezsporne

Na podstawie odrebnej, ustnej umowy zawartej przez J. J. z M. P. (1) reprezentujacym pozwana zostala przez
Pracownie Projektowa (...)sporzadzona i przekazana w celach marketingowych pozwanej tréjwymiarowa wizualizacja
planowanej inwestycji. Za te wizualizacje powdd otrzymal osobne wynagrodzenie. Wizualizacja ta zostala umieszczona
na stronie internetowej Biura (...) pozwanej oraz na profilu tego Biura prowadzonym w serwisie F.

dowody: zrzuty ekranu — k. 89 — 92; zeznania §wiadka M. K. — k. 600 — 601v. (plyta CD — k. 604); zeznania powoda
J. J. stuchanego w charakterze strony — k. 653v. — 655 (plyta CD — k. 656)

Powdd, dzialajac jako pelnomocnik pozwanej przed organami administracji publicznej, ztozyl wniosek o wydanie
decyzji o warunkach zabudowy dla przedmiotowej inwestycji. Taka decyzja zostala wydana w dniu 18 grudnia 2014
r. (nr (...)). Zalgcznikami do niej byly mapa sytuacyjna z liniami rozgraniczajacymi teren inwestycji oraz analiza
funkcji oraz cech zabudowy i zagospodarowania terenu (czes¢ opisowa i graficzna). W decyzji tej wskazano miedzy
innymi, ze nie moze ona stanowi¢ samodzielnej podstawy do rozpoczecia prac budowlanych, gdyz konieczne jest
uzyskanie decyzji o pozwoleniu na budowe, ktore poprzedzone winno zosta¢ uzgodnieniami z Zarzadem Drog i Zieleni
w G. (w zakresie obstugi komunikacyjnej i odprowadzania wod opadowych), Zespolem Uzgadniania Dokumentacji
Projektowej, z gestorami sieci znajdujacych sie w rejonie inwestycji oraz (...).

Whioskiem z 15 kwietnia 2015 r. pozwana, reprezentowana przez powoda, wystapila o pozwolenie na rozbiorke
istniejacej zabudowy oraz budowe dwobch segmentéw budynku mieszkalnego wielorodzinnego z garazem
podziemnym, w ukladzie zblokowanym wraz z infrastruktura techniczng na dziatkach nr (...) przy ul. (...) w G..
Pismem z 24 kwietnia 2015 r. pozwana zostala wezwana do uzupelnienia tego wniosku w terminie 7 dni pod rygorem
pozostawienia wniosku bez rozpoznania. Poniewaz w zakreslonym terminie wniosek nie zostal uzupeliony, pismem
z 26 maja 2015 r. Wydzial Arichtektoniczno — Budowlany Urzedu Miasta G. zawiadomil J. J. reprezentujacego
pozwang, ze wniosek zostal pozostawiony bez rozpoznania. Jednocze$nie poinformowano, ze cztery egzemplarze
projektu mozna odebraé¢ w tym Wydziale. W dniu 27 maja 2015 r. powod odebral te projekty.



Powod, jako pelnomocnik pozwanej, wystgpit do Zarzadu Drég i Zieleni w G. o uzgodnienie projektu zjazdu do
nieruchomoéci oraz o wydanie decyzji o lokalizacji zjazdu z drogi publicznej. Zar6wno uzgodnienie, jak i decyzja o
lokalizacji zjazdu z ul. (...) na nieruchomo$¢ pozwanej zostaly wydane przez Zarzad Drog i Zieleni w G. w dniu 13 lipca
2015 T.

Obie powyzsze decyzje zostaly przekazane powddce za posrednictwem pozwanego. Natomiast uzgodnienie projektu
zjazdu zostalo przez Zarzad Drog i Zieleni przekazane powodowi jako wnioskodawcy.

W dniu 17 lipca 2015 r. (data wplywu do Urzedu Miasta) J. J. oraz B. J. (ktora réwniez otrzymala pelnomocnictwo od
pozwanej) ponownie zlozyli w imieniu pozwanej wniosek o pozwolenie na rozbidrke istniejacej zabudowy oraz budowe
dwoch segmentéow budynku mieszkalnego wielorodzinnego z garazem podziemnym, w ukladzie zblokowanym,
pierwszy z budynkiem przy ul. (...) i drugi z budynkiem przy ul. (...) wraz z infrastruktura techniczna.

Pismem z 9 wrze$nia 2015 r. pozwana zostala zobowigzana do uzupelnienia brakéow przedlozonego wraz z powyzszym
wnioskiem projektu budowlanego w terminie do 7 pazdziernika 2015 r. Pismo to zostalo doreczone powodowi oraz B.
J.. W dniu 14 wrzeénia 2015 r. J. J. wypozyczy! trzy egzemplarze projektu architektoniczno — budowlanego z Urzedu
Miasta G..

Pismem z 16 pazdziernika 2015 r. powdd ,wycofal” projekt architektoniczno — budowlany dotyczacy budynku przy ul.
(...). W konsekwencji, tego samego dnia wydana zostala decyzja o umorzeniu postepowania w sprawie zatwierdzenia
projektu budowlanego i udzielenia pozwolenia na rozbidrke istniejacej zabudowy oraz budowy dwoch segmentow
budynku mieszkalnego wielorodzinnego z garazem podziemnym, w ukladzie zblokowanym, pierwszy z budynkiem
przy ul. (...) i drugi z budynkiem przy ul. (...) w G.. Decyzja ta zostala doreczona powodowi i B. J. jako pelnomocnikom
pozwanej.

okolicznosci bezsporne

Tego samego dnia, czyli 16 pazdziernika 2015 r., zostal jeszcze raz ztozony w Urzedzie Miasta G. wniosek o pozwolenie
na budowe wraz z wnioskiem o rozbiorke istniejacej zabudowy. Tym razem pozwana samodzielnie zlozyta wniosek i
wskazala jako swego pelnomocnika M. P. (2).

Whiosek ten byl dotkniety brakami, do usuniecia ktorych Urzad wezwal pismem z 30 listopada 2015 r. Zakre$lony
zostal termin do 20 grudnia 2015 r. na ich usuniecie z jednoczesnym zastrzezeniem, ze po bezskutecznym uplywie tego
terminu wydana zostanie decyzja o odmowie zatwierdzenia projektu budowlanego i udzielenia pozwolenia na budowe.
Na wniosek A. P. zlozony w Urzedzie Miasta 8 grudnia 2015 r. termin do uzupelienia brakéw zostal przedtuzony do
31 stycznia 2016 r., a nastepnie — w zwiazku z kolejnym wnioskiem pozwanej — do 31 marca 2016 .

W dniu 29 lutego 2016 r. M. P. (2) przegladajac w Urzedzie Miasta G. zlozona dokumentacje architektoniczno —
budowlang stwierdzila, ze prawdopodobnie niektére podpisy w czeéci projektu dotyczacej branzy sanitarnej zostaly
sfalszowane. W konsekwencji, pismem z 7 marca 2016 r. Architekt Miejski skierowala do Prokuratury Rejonowej w
G.zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez J. J. polegajacego na sfalszowaniu podpiséw w czesci
projektu budowlanego dotyczacej branzy sanitarnej. Postepowanie bylo prowadzone przez Komisariat Policji (...) pod
nadzorem Prokuratury Rejonowej w G.. W ramach tego postepowania Urzad Miasta G. przestal dwa egzemplarze
projektu architektoniczno — budowlanego sporzadzonego przez Pracownie Projektowa(...) do tego Komisariatu.
Postanowieniem z 27 stycznia 2017 r. umorzono dochodzenie wobec niewykrycia sprawcy podrobienia podpisow.
Natomiast postanowieniem z 5 kwietnia 2017 r. (sygn. (...)) Prokurator Prokuratury Rejonowej w G. zdecydowal o
przechowywaniu w aktach sprawy (jako zalacznik do akt) do czasu przedawnienia karalnoSci czynu, tj. do 7 kwietnia
2036 r. trzech egzemplarzy projektu architektoniczno — budowlanego rozbioérki istniejacej zabudowy oraz budowy
dwoch segmentdéw budynku mieszkalnego wielorodzinnego z garazem podziemnym, w ukladzie zblokowanym,
pierwszy przy ul. (...) i drugi z budynkiem przy ul. (...) w G. wraz z infrastruktura techniczng. Jeden z tych egzemplarzy
— jak wynika z postanowienia — zabezpieczony zostal od A. P., a dwa — od Urzedu Miasta G..



okolicznosci bezsporne

W zwiazku z zaistnialg sytuacja pozwana A. P. pismem z 8 marca 2016 r. wycofala swo6j wniosek o pozwolenie na
rozbiorke i budowe. Nastepstwem tego o$wiadczenia bylo wydanie w dniu 11 marca 2016 r. decyzji o umorzeniu
postepowania w przedmiocie wniosku o zatwierdzenie projektu budowlanego i udzielenie pozwolenia na rozbiérke
istniejacej zabudowy oraz budowe.

okolicznosci bezsporne

We wrze$niu 2015 r. powod przedstawil pozwanej projekt umowy nr (...) (datowanej na 28.09.2015), ktéry — w zamysle
powoda — mial odpowiada¢ uprzednim ustnym uzgodnieniom stron. Poniewaz jednak — zdaniem pozwanej — projekt
ten nie odpowiadal tresci tych uzgodnien umowa nr (...) nie zostala przez strony podpisana. W konsekwencji dalsza
wspolpraca stron byla oparta wylacznie na pierwotnej, ustnej umowie.

Dopiero w dniu 8 grudnia 2015 r. powod J. J. zawarl z pozwang A. P. ugode, ktora ostatecznie uregulowala zasady
wspolpracy stron przy realizacji obu inwestycji, to znaczy inwestycji w M. (nie bedacej przedmiotem niniejszego
postepowania) oraz inwestycji w G., przy ul. (...). Ugoda ta — zgodnie z trescig jej preambuly — miala obejmowaé
caloksztalt stosunkow prawnych bedacych przedmiotem wcze$niejszych umoéw, ustalen, porozumien i uzgodnien
dotyczacych obu inwestycji. Strony postanowily réwniez, ze z chwila zawarcia ugody nie beda ich lgczyé¢ zadne inne
stosunki prawne dotyczace obu inwestycji niz wynikajace z tej ugody lub zwigzane z jej wykonaniem.

W § 4 ugody (dotyczacym inwestycji przy ul. (...) w G.) powodd zobowigzal sie do wykonania projektu ,,Rozbiérki
istniejacej zabudowy oraz budowy dwoch segmentéw budynku mieszkalnego wielorodzinnego z garazem podziemnym
w ukladzie zblokowanym: pierwszy z budynkiem przy ul. (...) i drugi z budynkiem przy ul. (...) wraz z infrastruktura
techniczng” w sklad ktorego wchodza w szczego6lnoSci projekt rozbiérki istniejacego obiektu, projekt zjazdu na
dzialke wraz z przebudowa ukladu drogowego skrzyzowan (...) — (...) i (...) — (...), przeprojektowanie przykanalika
odwodnienia ulicy (...), projekt architektoniczono — budowlany wraz z przytaczami sanitarnymi oraz wykonanie
projektu wykonawczego dotyczacego konstrukeji. Jednocze$nie powdd o$wiadczyl, ze nastepujace dokumenty zostaly
juz uprzednio wykonane: projekt zjazdu na dziatke wraz przebudowa ukladu drogowego skrzyzowan (...) — (...) i
(...) = (...), przeprojektowanie przykanalika odwodnienia ulicy (...), projekt architektoniczno — budowlany wraz z
przylaczami sanitarnymi.

Dalej (rowniez w § 4 ugody) strony o§wiadczyly, ze projekt architektoniczno — budowlany jest przedmiotem wezwania
do usuniecia brakow z dnia 30.11.2015 r. Powod o$wiadczyl, ze jego obowiazkiem bedzie doprowadzenie tego projektu
do stanu umozliwiajacego jego zatwierdzenie i wydanie decyzji udzielajacej pozwolenia na budowe. Powdd zobowigzat
sie przy tym wykonac konieczne czynno$ci w zakre§lonym przez Urzad terminie do 20 grudnia 2015 r., z zastrzezeniem,
ze wykonanie nalozonego przez Urzad obowiazku ,dolaczenia uzgodnienia z (...) w zakresie przebudowy sieci
napowietrznej wymaga wykonania czeSci prac przez osobe trzecia dzialajaca na zlecenie inwestora w tym terminie.

Z kolei w § 6 ugody strony postanowily, ze prawa autorskie do projektu architektoniczno — budowlanego, projektu
wykonawczego i wszystkich innych opracowan, ktérych autorem jest powdd (lub osoby dzialajace na jego zlecenie),
dotyczacych inwestycji w G., przejda na inwestora (pozwang) z dniem ,uostatecznienia sie decyzji o pozwoleniu na
budowg”. Z tym samym dniem mialo réwniez doj$¢ do przeniesienia wlasnosSci egzemplarzy tych dokumentéw.

W ramach otrzymanego wynagrodzenia powdd upowaznil pozwang do wykorzystywania wizualizacji, kart mieszkan
iinnych materialow zwigzanych z promocja i marketingiem obu inwestycji objetych ugoda.

dowody: projekt umowy nr (...) — k. 23 — 24; ugoda z 8.12.2015 r. — k. 25 — 27; zeznania §wiadka M. P. (1) — k.
601v. — 602v. (plyta CD — k. 604); zeznania powoda J. J. stfuchanego w charakterze strony — k. 653v. — 655 i k. 657
— 657v. (plyta CD — k. 661)



Pismem z 8 marca 2016 1. A. P. odstapila od zawartego z J. J. porozumienia z 8 grudnia 2015 r. Decyzje swa uzasadniala
razacym naruszeniem obowiazkéw przez powoda. Odnoénie do inwestycji w G. przy ul. (...) pozwana wskazala,
ze Urzad Miasta G. poinformowal ja o skierowaniu do Prokuratury Rejonowej w G. zawiadomienia o podejrzeniu
popelnienia przez powoda przestepstwa podrobienia dokumentéw i podpisu co najmniej jednego z projektantow
branzowych, wobec czego uzyskanie na podstawie takiej dokumentacji pozwolenia na budowe bylo niemozliwe.
Dlatego pozwana zostala zmuszona — jak twierdzila — do wycofania wniosku i rozpoczecia prac projektowych od
poczatku przez nowego projektanta — architekta.

okolicznosé bezsporna

Po zakonczeniu wspoélpracy z powodem pozwana zwroécila sie do innego architekta — D. S. o opracowanie calo$ciowe;j
dokumentacji architektoniczno — budowlanej dla inwestycji przy ul. (...) w G.. Zawarta zostala pisemna umowa, a
pozwana udzielila D. S. rowniez pelnomocnictwa do wystepowania w postepowaniach administracyjnych dotyczacych
tej inwestycji. Przekazala takze posiadana dokumentacje, w tym decyzje o warunkach zabudowy wraz z zalacznikami.
Pozwana poinformowala rowniez nowego architekta, ze uprzednio przy tej inwestycji wspolpracowala z powodem.
Rowniez sam powodd zawiadomil pisemnie D. S. o tym, iz uprzednio wspolpracowal z powodka przy tej inwestycji.
Taka informacje przekazal jej tez ojciec powoda A. J. w trakcie osobistego spotkania.

D. S. sporzadzajac dokumentacje architektoniczno — budowlang nie opierala sie na uprzednio sporzadzonej przez
powoda dokumentacji; calo$¢ prac projektowych wykonana zostala od poczatku przez architekt D. S. i wspolpracujace
z nig osoby, w tym takze przez projektanta ukladu drogowego (tzw. branzyste) M. M.. Projektant M. M. wykonatl
projekt zjazdu z drogi publicznej do hali garazowej. Projekt ten wykonywal w oparciu o projekt zagospodarowania
terenu sporzadzony przez architekt D. S.. Uzyskal takze — na podstawie pelnomocnictwa udzielonego przez pozwana
— uzgodnienie tego zjazdu z Zarzadem Drog i Zieleni oraz z gestorami sieci.

Architekt D. S. opracowala roéwniez dla pozwanej karty mieszkan i wizualizacje mieszkan w celach sprzedazowych.

Na podstawie dokumentacji architektoniczno — budowlanej opracowanej przez architekt D. S. wydana zostala przez
Urzad Miasta G. decyzja o pozwoleniu na rozbidrke istniejacej zabudowy i budowe.

dowody: zeznania §wiadka A. J. — k. 577 — 577v. (plyta CD — k. 579); zeznania §wiadka D. S. — k. 508 — 599 (plyta
CD - k. 604); zeznania Swiadka M. M. — k. 509 — 600 (plyta CD — k. 604); zeznania pozwanej A. P. sluchanej w
charakterze strony — k. 657v. — 660 (plyta CD — k. 661)

Po dacie odstgpienia przez pozwana od ugody na stronie internetowej Biura (...) nadal dostepne byly opracowane
przez powoda karty mieszkan przedstawiajace projekty aranzacji lokali inwestycji (pod adresem (...).

dowody: protokoél stanu faktycznego z 8.11.2021 r. sporzadzony przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w W. D. M. wraz z zalgcznikami — k 482 — 516; zeznania §wiadka B. S. — k. 627 — 627v. (plyta CD — k. 629); zeznania
$wiadka M. K. — k. 600 — 601v. (plyta CD — k. 604)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny w zakresie, w jakim byl bezsporny miedzy stronami, Sad ustalil w oparciu o o§wiadczenia
stron zlozone zaréwno w formie pism procesowych, jak rowniez ustnie na rozprawie. W tym zakresie jedynie positkowo
Sad postugiwal sie zlozonymi do akt sprawy dokumentami, w tym takze dokumentacja nadestana przez Urzad Miasta
G..

Natomiast w zakresie, w jakim stan faktyczny byt przedmiotem sporu miedzy stronami, zostal ustalony przez Sad
w oparciu o dowody z dokumentéw przedlozonych przez strony. Dowody te nie budzily watpliwosci Sadu co do ich
autentyczno$ci. Stosownie do treSci art. 233 § 1 k.p.c. Sad dokonal oceny wiarygodnosci i mocy dowodow wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiahu.



Sad dopuscil i przeprowadzil rowniez dowody z zeznan §wiadkéw J. G., B. W, A. J., D. S., M. M., M. K., M. P. (1), B.
S. oraz dowdd z przestuchania stron.

Sad uznal zeznania Swiadkéw za wiarygodne, gdyz byly spdjne miedzy soba oraz znajdowaly oparcie w innych
dowodach przedstawionych w sprawie. Sad nie uznal zadnych zeznan swiadkow za niewiarygodne w zakresie, w jakim
dotyczyly opisu stanu faktycznego relacjonowanego przez tych §wiadkéw. Nalezy jedynie nadmienié, ze przy ustalaniu
stanu faktycznego w zakresie bedacym przedmiotem sporu miedzy stronami Sad nie uwzglednil zeznan swiadka J. G.,
gdyz jego zeznania nie wniosly niczego istotnego do sprawy.

Rowniez zeznania stron, w zakresie opisu stanu faktycznego, a nie opinii i wnioskow przedstawianych przez strony co
do konsekwencji prawnych tak ustalonego stanu faktycznego, paradoksalnie zastugiwaly w pelni na uwzglednienie.

Natomiast postanowieniem z 6 wrze$nia 2023 r. (k. 753 — 754) Sad Okregowy postanowil pomingé¢ wnioski dowodowe:

w punkcie 1. — powoda o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego sadowego z zakresu projektowania, architektury
i budownictwa na okoliczno$¢ oszacowania wartosci utworéw wykonanych przez powoda, w tym w szczeg6lnoéci
warto$ci wykonanych przez powoda koncepcji zabudowy, projektu zjazdu do garazu podziemnego wraz z
przebudowa ukladu drogowego, wykonania utworéw, ktoérych skutkiem bylo uzyskanie decyzji o lokalizacji
zjazdu, wykonania 12 sztuk kart projektowych (opisowych i graficznych), w tym projektéw aranzacji wnetrz
oraz wykonania fotorealistycznych wizualizacji, gdyz dowod ten mialby wykaza¢ fakty nieistotne dla niniejszego
postepowania, a w konsekwencji prowadzilby jedynie do przedluzenia postepowania. Oszacowanie warto$ci
utworow wykonanych przez powoda (z wyjatkiem 12 kart mieszkan — o czym dalej) nie mialo zadnego znaczenia
dla rozstrzygniecia niniejszego sporu wobec uznania przez Sad, iz pozwana nie naruszyla ani majgtkowych,
ani osobistych praw autorskich powoda co do utworéw, ktorych oszacowania wartoéci przez bieglego powod
sie domagal. Co do naruszenia przez pozwana majatkowych praw autorskich przystlugujacych powodowi do
12 kart mieszkan udostepnionych na jej stronie internetowej Sad uznal, ze dopuszczanie dowodu z opinii
bieglego sadowego dla oszacowania warto$ci sporzadzenia takich kart mieszkan bylo niecelowe, prowadziloby do
przedluzenia postepowania i w konsekwencji przyjal kwote wskazang przez powoda na podstawie zasad wyceny
prac projektowych Stowarzyszenia (...) ((...)) w ten sposéb, ze wynagrodzenie nalezne za jedng karte mieszkania
Sad ustalil na kwote 950,00 zt (wskazana przez powoda);

w punkcie 2. — powoda o zobowiazanie Prokuratury Rejonowej w G.do przedstawienia trzech egzemplarzy
oryginalow projektdéw architektoniczno—budowlanych rozbiorki istniejacej zabudowy oraz budowy dwobch
segmentow budynku mieszkalnego wielorodzinnego z garazem podziemnym, w ukladzie zblokowanym: pierwszy
przy ul. (...) i drugi z budynkiem przy ul. (...) wraz z infrastruktura techniczna, znajdujacych sie w aktach
postepowania przygotowawczego prowadzonego pod sygn. akt (...) jako majace wykaza¢ fakt nieistotny
dla rozstrzygniecia sprawy oraz zmierzajacy jedynie do przedluzenia postepowania. W toku postepowania
dowodowego Sad ustalil, jak wskazano wyzej, ze pozwana otrzymala od powoda dokumentacje projektowa
dotyczaca Inwestycji zar6wno w formie papierowej, jak i elektronicznej. Rowniez faktu zlozenia przez powoda
odpowiednich zalacznikow w ramach postepowania administracyjnego toczacego sie przed Urzedem Miasta G. w
formie pisemnej nie sposéb kwestionowaé majac na wzgledzie, ze jest to wlasciwa forma przedstawienia organowi
administracji wniosku wraz z zalgcznikami. Sad w dalszej cze$ci uzasadnienia szczegotowo odniost sie do zadania
powoda o zobowigzanie pozwanej do wydania materialébw objetych zagdaniem z punktu 6. pozwu, a uwagi tam
poczynione znajduja zastosowanie rowniez do rozstrzygniecia w przedmiocie pominiecia wniosku powoda;

w punkcie 3. - powoda o przeprowadzenie dowodu ze zdigitalizowanej i umieszczonej na plytach CD wersji
3D sporzadzonej przez powoda na rzecz pozwanej koncepcji i projektu zjazdu na wykazanie faktow tam

wskazanych jako objetego prekluzja na podstawie art. 205'* § 1 k.p.c. W zwigzku z wyznaczeniem w sprawie
posiedzenia przygotowawczego, na ktorym zatwierdzony zostal plan rozprawy zamkniety zostat dla stron termin
do skladania nowych wnioskow dowodowych oraz twierdzen. Z okolicznoSci sprawy jasno wynika, ze powod
dysponowal $rodkiem dowodowym juz na etapie zlozenia pozwu, a potrzeba powolania tego dowodu, ze



wzgledu na fakty, ktore mialyby stanowi¢ jego przedmiot istniala réwniez na tym etapie. Rowniez sama strona
nie uprawdopodobnila, by zaszla ktoras z przestanek umozliwiajacych jej powolanie nowego dowodu juz po
zatwierdzeniu planu rozprawy;

w punkcie 4. - powoda o dopuszcezenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu projektowania, architektury

i budownictwa na okolicznoéci tam wskazane jako objetego prekluzja na podstawie art. 205" § 1 k.p.c. ze wzgledu
na okolicznoéci tozsame z okolicznoéciami oméwionymi w punkcie 3. postanowienia;

w punkgie 5. - pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego do spraw informatyki na okoliczno§é
stanu strony internetowej (...)w poszczegblnych historycznych datach oraz treéci plikow pdf ,aranzacji lokali” i
oznaczenia ich (...) ze na zloZenie przez powoda protokolu stanu faktycznego sporzadzonego przez Komornika
Sadowego, do ktorego dolgczone zostaly wydruki zrzutow ekrandéw strony internetowej. Protokoél ten stanowi
dokument urzedowy. Ponadto przeprowadzenie dowodu na okoliczno$¢ stanu strony internetowej (...) w
poszczeg6lnych historycznych datach nie mial znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszego sporu;

w punkcie 6. - pozwanej o dopuszczenie dowodu z wykonanych przez pelnomocnika pozwanej wydrukow
zawierajacych ,zrzut ekranu” pliku (...) (z plyty zalaczonej do pisma powoda) poréwnawczo z wykonanymi
przez pelnomocnika pozwanej fotografiami stanu rzeczywistego na okoliczno$¢ odmiennosci rozwigzan
architektonicznych, ksztaltu, detali i odmiennoéci rzednej posadowienia budynku jako objetego prekluzja na

podstawie art. 205" § 1 k.p.c. Co prawda ze wzgledu na powolanie przez strone powodowa nowego dowodu
konieczno$¢ zgloszenia tego wniosku przez pozwang wynikla p6Zniej niz w czasie poprzedzajacym zatwierdzenie
projektu planu rozprawy, jednakze, ze wzgledu na pominiecie w punkcie 3. postanowienia dowodu zgloszonego
przez powoda rowniez wniosek pozwanej jako dotyczacy tego samego $rodka dowodowego nalezalo pomina¢;

w punkcie 7. - pozwanej o dopuszczenie dowodu z wydruku z dokumentacji szkody z ,,OC architekta” zgloszonej
przez powoda celem uzyskania odszkodowania (pokrycia z OC odszkodowania naleznego pozwanej) oraz
twierdzen powoda w tym postepowaniu ubezpieczeniowym na fakt naduzycia prawa podmiotowego (art. 5k.c.) w

niniejszym postepowaniu przez powoda jako objetego prekluzja na podstawie art. 205" § 1 k.p.c. Wniosek zostat
zgloszony przez strone juz po zatwierdzeniu planu rozprawy i w ocenie Sadu nie zostala uprawdopodobniona
zadna z przeslanek wskazanych w powolanym przepisie. Powolanie tego dowodu bylo dla strony mozliwe od
chwili wdania sie w spér w niniejszym postepowaniu. Tak samo nalezalo oceni¢ potrzebe powolania go przez
strone pozwang, poniewaz nie wynikla ona z zadnego z dzialan procesowych strony przeciwne;.

w punkcie 8. - pozwanej o dopuszczenie dowodu z wydrukéw z pliku (...) przedlozonego przez powoda przy piSmie
procesowym na fakty tam wskazane ze wzgledu na te same okolicznoéci, ktdre stanowily podstawe do pominiecia
wniosku dowodowego pozwanej wskazanego wyzej co do punktu 6. postanowienia.

Majac na uwadze tak ustalony stan faktyczny Sad doszedl do wniosku, ze roszczenie powoda zastugiwalo jedynie

cze$ciowo na uwzglednienie.

Powod oparl zadania pozwu o okoliczno$¢ naruszenie przez pozwang jego osobistych oraz majatkowych praw
autorskich przystlugujacych mu do utworéw wskazanych w petitum pozwu.

Sad ustalil, ze pierwotna umowa dotyczaca inwestycji przy ul. (...) w G. zostala zawarta tylko w formie ustnej i nigdy
nie zostala przez strony spisana. Twierdzenia powoda, jakoby przedstawiony przez niego dokument ,Umowa nr (...)”
inkorporowal w swojej treéci postanowienia stron objete ta umowa nie zostaly przez niego udowodnione, co wiecej,
okolicznoSci tej zaprzeczyla pozwana. W ocenie Sagdu niemozliwym bylo przyjecie stanowiska powoda w przedmiocie
tego dokumentu. Sam fakt zbieznoéci nazwy dokumentu z oznaczeniem umowy, na ktéra powolywala sie pozwana w
wezwaniu z 4 listopada 2015 r. nie przesadzal jeszcze o tym, Ze pierwotnie zawarta miedzy stronami umowa ustna
miala takg samg tre$¢ jak ,Umowa nr (...)”. Ponadto przedstawiony dokument nie zostal podpisany przez zadna
ze stron, co potwierdza stanowisko pozwanej, ze jego tres$¢ nie zostala przez strony uzgodniona. Usprawiedliwiony



jest wniosek, ze gdyby strony zdecydowaly sie uzgodnic i spisaé¢ postanowienia laczacej ich umowy dokument taki
zostalby przez nie podpisany, ewentualnie powdd dysponowalby egzemplarzem opatrzonym podpisem pozwanej lub
jej pelnomocnika. Nalezy przy tym mieé¢ na uwadze, ze ,Umowa nr (...)” zostala przedstawiona jako projekt przez
powoda wowczas, gdy strony jeszcze nie byly w sporze, zamierzaly w dalszym ciagu ze sobg wspolpracowac.

W zwiazku z okoliczno$ciami zwiazanymi z przebiegiem wspolpracy przy realizacji Inwestycji strony podpisaly ugode
z 8 grudnia 2015 r., ktéra okreslily zakres swoich praw i obowiazkoéw. Strony zgodnie o$wiadczyly, ze dokument
przedstawiony przez powoda (k. 25 — 29) przedstawia prawdziwg tre$¢ zawartej ugody. Od ugody pozwana odstgpila
pismem z 8 marca 2016 r. i to jako konsekwencje tego o$wiadczenia woli pozwanej powdd wskazal roszczenia objete
powbdztwem.

Sad ustalil, ze w toku wspoélpracy przy Inwestycji strony zawarly jeszcze jedna, odrebna ustng umowe, ktorej
przedmiotem bylo wykonanie fotorealistycznych wizualizacji Inwestycji. Powod te wizualizacje wykonal, przekazal
pozwanej, a pozwana wyplacila powodowi z tego tytulu wynagrodzenie. Umowa ta nie zostala nastepnie objeta
wskazang ugoda, w zwiazku z czym pozwana nie odstapila od niej o§wiadczeniem z marca 2016 r. Majac te okoliczno$é
na uwadze nalezalo stwierdzi¢, ze co do fotorealistycznych wizualizacji Inwestycji stronom nie przystuguja roszczenia
z art. 494 § 1 k.c., w zwiazku z czym powodztwo nalezalo oddali¢ w czeSci dotyczacej tych utwordw.

Nie znajduja potwierdzenia w ustalonym przez Sad stanie faktycznym twierdzenia powoda o naruszeniu przez
pozwana jego osobistych praw autorskich. Zgodnie z poS§wiadczong za zgodnoé¢ z oryginalem kserokopia protokotu
stanu faktycznego zalaczong do pisma powoda z 14 grudnia 2021 r (k. 482 — 516) zamieszczone na stronie internetowe;j
pozwanej pod adresem wskazanym w protokole karty mieszkan dla 12 lokali Inwestycji zawieraja oznaczenie
wzaprojektowane przez(...)". Zgodnie z trecig art. 4 Ustawy z dn. 2 marca 2018 r. o komornikach sadowych (t.j. Dz. U.
z 2023 T. poz. 1691 z pdzn. zm.) — dalej jako u.k.s., protokét stanu faktycznego stanowi zapis naocznych spostrzezen
komornika poczynionych w toku osobistych ogledzin. Protokdl zostat sporzadzony przez organ wladzy publicznej w
zakresie jego kompetencji (art. 3 ust. 4 pkt 2 u.k.s.) w przepisanej formie (art. 809 k.p.c. w zw. z art. 4 u.k.s.), stanowi
wiec dokument urzedowy w rozumieniu art. 244 § 1 k.p.c. Przedlozona kserokopia zostala po§wiadczona za zgodnos§é
z oryginalem przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony powodowej bedacego adwokatem stosownie do
tresci art. 129 § 2 k.p.c. Po$wiadczenie zgodno$ci z oryginalem ma charakter dokumentu urzedowego (art. 129 § 3
k.p.c.).

Zgodnie z powyzszym Sad przyjal za udowodnione, ze w dacie sporzadzenia protokolu pod wskazanym adresem
internetowym zamieszczone byly utwory powoda objete trescia protokotu stanu faktycznego. Nalezy przy tym wskazac,
ze zgodnie z przytoczona wyzej trescia art. 4 u.k.s. tre$é protokotu stanu faktycznego sporzadzonego przez komornika
stanowia wylacznie jego naoczne spostrzezenia, w zwiazku z czym nalezy wskaza¢ na okoliczno$ci stanowigce
przedmiot tych spostrzezen w ramach przedstawionego przez powoda protokoltu: projekty aranzacji 12 lokali byly
zamieszczone na stronie internetowej pozwanej w dacie sporzadzenia protokolu, widnialo na nich oznaczenie
szaprojektowane przez (...)” oraz nie byly one oznaczone imieniem ani nazwiskiem powoda. Czy udostepnienie tych
utworow w taki sposob bylo wystarczajace dla oznaczenia wiezi powoda z utworem, a w konsekwencji jego autorstwa
oraz czy byl on konsekwencja zachowania oryginalnej treSci utwor6éw, a nie ingerencji w ich tre$¢ przez pozwana,
stanowi przedmiot ustalen Sadu.

Okoliczno$¢ ta, jakkolwiek istotna dla ustalenia naruszenia majatkowych praw autorskich powoda do tych utworéow
nie stanowi sama przez sie dowodu na naruszenie przystugujacych mu osobistych praw autorskich. W punkcie 3.
protokolu komornik sagdowy wskazal, ze ,,[wskazane wyzej utwory] sa udostepnione do pobrania przez kazdorazowego
uzytkownika przegladajacego strone internetowg bez oznaczenia autorstwa Pana J. J. — dokument zawiera informacje
szaprojektowane przez (...)". Zgodnie z zalaczonymi wydrukami widoku strony internetowej pozwanej wyraz (...)
zostalo zapisane czcionka wykorzystywang w stlowno-graficznym znaku stuzgcym do oznaczenia przedsiebiorstwa
powoda.



W ramach stanu faktycznego sprawy stanowigcego podstawe niniejszego wyroku Sad ustalil, ze karty mieszkan
(...) lokali inwestycji zostaly zamieszczone przez pozwang na jej stronie internetowej w formie, w jakiej zostaly jej
przekazane przez powoda. Art. 16 pkt 2 pr. aut. wskazuje, ze autorowi przystuguje prawo do oznaczenia swoje utworu
albo do udostepnienia go anonimowo. Wykladnia tego przepisu nie potwierdzila stanowiska powoda o istnieniu
domniemania decyzji twdrcy o wskazaniu jego nazwiska. Zar6wno decyzja o odpowiednim oznaczeniu utworu,
jak i decyzja o zaniechaniu tego i zachowanie anonimowoSci stanowig na réwni prawo autora i w ocenie Sadu
okoliczno$ci niniejszej sprawy nie przemawiaja za uznaniem, by powdd w jakiejkolwiek formie sygnalizowal pozwanej,
udostepniajac jej wskazane utwory, czy tez po udostepnieniu ich, wole oznaczenia ich swoich imieniem i nazwiskiem.
Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze pozwana umieScila przedmiotowe
propozycje aranzacji wnetrz 12 lokali w takiej postaci, w jakiej zostaly jej przekazane przez powoda.

W treéci uzasadnienia powolanego przez powoda wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 28 wrzeénia 2019 r. (sygn.
akt I ACa 1641/17) wskazano, iz zastosowany sposob okreslenia wiezi tworcy z utworem, tj. zastosowanie przy
zwielokrotnieniu utworu audiowizualnego i udostepnieniu go w formie pltyt DVD oznaczenia ,,I.M.” w miejsce imienia
i nazwiska wspolautorki nie identyfikowal dostatecznie wiezi powodki z utworami.

Podstawa faktyczna niniejszego orzeczenia nie odpowiada ustaleniom faktycznym stanowiacym podstawe
przytoczonego wyroku Sad Apelacyjnego w Lodzi. Po pierwsze, pozwana nie dokonala zadnej ingerencji w forme
ani tre$¢ utwor6éw przekazanych jej przez powoda. Po drugie, wiezZ powoda z tymi utworami jako ich autora byla w
dostatecznym stopniu identyfikowalna przez wskazanie, iz opracowane zostaly przez (...), a dodatkowo uwydatnial
to fakt postuzenia sie czcionka stosowana w znaku slowno-graficznym, ktérym strona powodowa postuguje sie do
oznaczenia prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, w ramach ktorej sporzadzone zostaly omawiane utwory.

W zwigzku z powyzszym nalezalo oddali¢ jako niezasadne roszczenie o zaplate kwoty 20.000 zl na rzecz instytucji
pozytku publicznego Fundacji —(...)z siedziba w G. z punktu 2 petitum pozwu, tj. roszczenie oparte na tresci art. 78
ust. 1 pr. aut.

W przedmiocie roszczen opartych o okoliczno$é naruszenia przez pozwana majatkowych praw autorskich powoda Sad
ocenil, ze zasluguja one na uwzglednienie w czedci, tj. co do utworéw — projektow aranzacji wnetrz lokali Inwestycji
(dalej réwniez ,karty mieszkan”). Jak wskazano wyzej powod zlozyl wraz z pismem procesowym z 14 grudnia 2021
r. protokoét stanu faktycznego sporzadzony przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w W. D. M., w treéci
ktdrego stwierdzono, ze w dniu 8 listopada 2021 r. na stronie internetowej pozwanej, pod adresem wskazanym w
tresci protokotu, byly opublikowane karty mieszkan dla 12 lokali Inwestycji (pkt 1 — 4).

Pozwana odstapila od ugody z 8 grudnia 2015 r. stanowigcej podstawe prawna dla jej dzialan polegajacych na
wykorzystywaniu utwor6w powoda pismem z 8 marca 2016 r. Konsekwencja zlozenia tego o$wiadczenia woli byl
obowiazek wzajemnego zwrotu przez strony tego, co Swiadczyly sobie w ramach laczacego je stosunku prawnego.
W zwiazku ze skutecznym odstapieniem od ugody (powo6d wskazal, ze pismo pozwanej odebral 8 marca 2016 r. —
k. 472) pozwana nie mogla juz legitymowac¢ sie tytulem prawnym do publikowania na swojej stronie internetowej
kart mieszkan opracowanych przez powoda dla 12 lokali Inwestycji i w zwigzku z tym po jej stronie zaktualizowat sie
obowigzek zaniechania udostepniania ich na swojej stronie internetowe;j.

Dalsze udostepniania utwor6w powoda przez pozwana bez jego zgody przesadza bez watpienia o zasadno$ci roszczenia
odszkodowawczego z tytutu naruszenia przystugujacych mu do tych utworéw praw majatkowych. W tym zakresie nie
zashugiwal na uwzglednienie zarzut przedawnienia roszczen podniesiony przez pozwang, skoro jeszcze 8 listopada
2021 r. przedmiotowe karty mieszkan znajdowaly sie na stronie internetowej prowadzonej przez pozwang, a pozew
w sprawie niniejszej zlozony zostal 2 kwietnia 2021 r.

Podstawowa przestanka, ktorg wykaza¢ musi powdd dochodzacy roszczenia z art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b pr. aut.
jest bezprawno$¢ dzialania podmiotu, przeciwko ktéremu kieruje on swoje roszczenie. Ze wzgledu na charakter
roszczenia polegajacego na zadaniu zaplaty sumy pienieznej w wysokosci odpowiadajacej dwukrotnoéci stosownego



wynagrodzenia za korzystanie z utworu powo6d nie musi wykazywac, inaczej niz w przypadku odpowiedzialnosSci na
zasadach ogo6lnych, wysokoS$ci poniesionej szkody. Zwolniony jest réwniez z udowodnienia przestanki winy. Wniosek
taki jest konsekwencjg literalnej wykladni wskazanego przepisu, w ktérym przestanka winy zostala wskazana wprost
tylko co do roszczenia o zaplate wynagrodzenia w potréjnej wysokosci.

Jednostkowa wysoko$¢ wynagrodzenia naleznego powodowi na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b pr.aut. Sad ustalil
w oparciu o przedstawione przez powoda w tre$ci pozwu wyliczenie oparte o zasady wyceny prac projektowych (...)
na kwote 950,00 zk. Naruszenie dotyczylo 12 takich utworéw, a zadanie powoda obejmowalo dwukrotno$é naleznego
wynagrodzenia, w zwiazku z czym Sad w punkcie I wyroku orzekl o obowiazku zaplaty przez pozwana kwoty 22.800
z} na rzecz powoda.

Sad orzekl o obowigzku zaplaty odsetek naleznych powodowi od kwoty zasadzonej w punkcie I wyroku od dnia
20 pazdziernika 2020 r. do dnia zaplaty w wysoko$ci odsetek ustawowych za opdZnienie. Wskazana data stanowi
dzien nastepujacy po uplywie czternastodniowego terminu wyznaczonego pozwanej przez powoda w wezwaniu z 1
pazdziernika 2020 r. (k. 112 — 118).

W pozostalym zakresie roszczenie odszkodowawcze powoda nie zashugiwalo na uwzglednienie. Z okolicznoéci sprawy
jednoznacznie wynika, ze pozwana do czasu zlozenia o$wiadczenia o odstgpieniu od ugody z 8 grudnia 2015 r.
dysponowala materialami przekazanymi jej przez powoda w zwigzku z pierwsza ustng umowgq zawarta przez strony w
2014 r. (co do charakteru prawnego tej umowy Sad wypowiedzial sie szerzej w dalszej czeSci uzasadnienia oceniajac
zadanie z punktu 6. pozwu). Co prawda w § 6 ugody zawartej przez strony 8 grudnia 2015 r. strony uzgodnily, ze
majatkowe prawa autorskie do opracowan dotyczacych inwestycji przy ul. (...) w G. przejda na inwestora dopiero z
dniem ,,uostatecznienia sie decyzji o pozwoleniu na budowe”, to jednak nalezy mie¢ na uwadze, ze wszystkie utwory
bedace przedmiotem niniejszego postepowania zostaly wykonane i przekazane pozwanej (czy to do ragk wlasnych, czy
tez — w przewazajacej czeéci — poprzez zlozenie ich przez powoda jako pelnomocnika pozwanej jako zalaczniki do
wnioskow skladanych w ramach kolejnych postepowan administracyjnych) przed data zawarcia tej ugody.

W ocenie Sadu nie zaslugiwala na uwzglednienie przedstawiona w pismach procesowych powoda koncepcja, zgodnie
z ktéra obowigzek zwrotu tego, co strony $wiadczyly sobie w wykonaniu umowy wynikajacy z odstgpienia od niej
rozciaga sie rOwniez na prawa niematerialne, co w okoliczno$ciach niniejszej sprawy mialoby dotyczy¢ uprawnien
pozwanej do korzystania z utworé6w powoda. Konsekwencja przyjecia tego zalozenia mialoby byé naruszenia
autorskich praw majatkowych powoda w zwigzku z bezprawnym wykorzystaniem jego utworoéw przez pozwana.

Wskazana koncepcja powoda nie zostala przez strone dostatecznie uargumentowana, by mozliwe bylo uznanie jej
sluszna i przyjecie wynikajacych z niej dla pozwanej skutkow. Za zasadne nalezy uzna¢ stanowisko strony pozwanej,
ktéra podniosla, ze brak jest podstaw prawnych, ktore uzasadnialyby uznanie zgodnego z prawem korzystania z
utworu (przed zlozeniem o$wiadczenia o odstapieniu od ugody) za dzialanie bezprawne, naruszajace prawa wylaczne
tworcy. Fakt, iz powdd sam przekazal pozwanej sporne utwory oraz nie sprzeciwial sie ich wykorzystaniu wskazuje, iz
dzialanie to odpowiadaly zgodnemu zamiarowi stron, ktory objety zostal pierwsza umowa zawartg przez nie w 2014 r.
Zgodna powoda na wykorzystanie jego utwordw zostala nastepnie potwierdzona w tresci zawartej przez strony ugody.

W toku postepowania okoliczno$cig bezsporng miedzy stronami byl fakt zakonczenia Inwestycji pozwanej przy ul.
(...). W zwigzku z tym jako spéZnione, a w zwiazku z tym nieuzasadnione, nalezalo ocenié¢ zadanie powoda z punktu 4.
pozwu, o nakazanie pozwanej zaniechania wykorzystywania wskazanych utworéw powoda w ramach tej Inwestycji.
Pozwana na dzien wyrokowania nie korzystala juz z tych utworéw. Konsekwencjg tych ustalen bylo oddalenie
powodztwa réwniez w tej czesci.

Jak wskazano wyzej — Sad ocenil, ze roszczenie odszkodowawcze powoda bylo uzasadnione tylko w zakresie, w jakim
znajdowalo ono podstawe faktyczng w naruszeniu jego majatkowych praw autorskich do projektéw aranzacji wnetrz
lokali Inwestycji udostepnionych na stronie internetowej pozwanej, pod adresem wskazanym w punkcie 3 petitum
pozwu (k. 4). Odwotujac sie do okoliczno$ci wskazanych wyzej w tre$ci uzasadnienia oraz ustalonego przez Sad zakresu
naruszen — tylko we wskazanym zakresie zasadnym bylo nakazaé pozwanej zaniechania dziatan, ktére wkraczalty w



zakres praw wylaczonych powoda jako uprawnionego z tytulu autorskich praw majatkowych, o czym Sad orzekt w
punkcie II sentencji wyroku.

W pozostalej czeSci roszczenie powoda bylo bezprzedmiotowe ze wzgledu na brak dzialan pozwanej skutkujacych
naruszeniem jego majatkowych praw autorskich do innych utworéw, w zwiazku z czym nalezalo je oddalic.

Zadanie powoda o zobowiazanie pozwanej do zwrécenia mu koncepcji (zgodnie z twierdzeniami powoda nalezaloby
rozumieé ja jako ,dokument projektowy”), kart opisowych, graficznych projektow aranzacji wnetrz, projektow
architektonicznych zjazdu do garazu podziemnego wraz z przebudowa ukladu drogowego z drogi publicznej ul. (...)
w G. do Inwestycji, decyzje o lokalizacji zjazdu na czas nieokreSlony, decyzje o warunkach zabudowy jako niezasadne
nalezalo oddali¢ w calosci.

Po pierwsze, bezsporne miedzy stronami bylo, Zze dokumentacja przekazana w zwigzku z wykonaniem umowy
laczacej strony zostala udostepniona pozwanej w formie elektronicznej. Tak sformulowane roszczenie, wskazujace
na ,zwrot dokumentéw”, nie no$nikéw, na ktorych zostaly przekazane, czy tez oparte na zadaniu usuniecia plikéw
jest niemozliwe do wykonania w odniesieniu do dokumentéw w formie elektronicznej. Dla rozstrzygniecia Sadu w
tym zakresie bez znaczenia pozostawala okoliczno$¢ czy pozwana otrzymata wskazane dokumenty réwniez w formie
papierowej — zwrot tych wydrukow nie realizowalby celu roszczenia powoda, poniewaz stanowilyby one tylko wtérne
powielenie i utrwalenie w formie fizycznej treéci plikow pozostajacych w gestii pozwanej, ktére moglaby ponownie
uzyskaé. Nalezy przy tym wskazaé, ze powdd sam, dzialajac jako pelnomocnik pozwanej, przekazal te dokumentacje
w formie papierowej do Urzedu Miasta G. w zwigzku z toczacymi sie postepowaniami administracyjnymi, w
ktorych przedmiot sprawy obejmowal Inwestycje pozwanej. Przy tym, w ocenie Sadu, wiarygodne oraz calkowicie
odpowiadajace zasadom dosSwiadczenia zyciowego jest twierdzenie pozwanej przedstawione w odpowiedzi na
replike powoda, iz materialéow tych, stanowigcych zalaczniki do dokumentacji projektowej w postepowaniach
administracyjnych, od powoda nigdy nie otrzymala, poniewaz zostaly ztozone przez niego osobiscie w Urzedzie Miasta
G..

Po drugie, pozwana otrzymala dokumentacje zwiazang z realizacja Inwestycji od powoda w wykonaniu umowy
zawartej przez strony w 2014 r. w formie ustnej. Na gruncie przepiséw obowigzujacej Ustawy o prawie autorskim, dla
umowy licencyjnej wylacznej oraz umowy, ktorej przedmiotem jest przeniesienie autorskich praw majatkowych do
utworu, zastrzezona jest forma pisemna pod rygorem niewazno$ci (odpowiednio art. 67 ust. 5 oraz art. 53 pr. aut.). W
oparciu o powyzsze oraz ze wzgledu na fakt, ze powdd nie sprzeciwial sie wykorzystaniu przez pozwang jego utworéow
do czasu odstgpienia przez nig od ugody z 8 grudnia 2015 r., nalezalo przyjaé, ze w ramach laczacego strony stosunku
prawnego strony zwarly umowe licencyjna niewylaczng, w stosunku do ktoérej nie zostal zastrzezony podobny rygor co
do formy w jakiej zostala zawarta, a dokumenty, ktérych wydania pow6d zada, pozwana pozyskala od niego i korzystata
z nich bedac uprawniona z tytulu licencji.

Po trzecie, odnoszac sie szczegblnie do roszczenia o wydanie decyzji o lokalizacji zjazdu na czas nieokres$lony oraz
decyzji o warunkach zabudowy nalezy wskazac, ze adresatem tych decyzji administracyjnych jest pozwana, a powod
podejmowal dzialania w postepowaniu przed organem administracji publicznej jako jej pelnomocnik. Na adresacie
decyzji administracyjnej nie ciazy prawny obowiazek wydania takiej decyzji innym uczestnikom postepowania.
Co wiecej, podobnie jak w przypadku dokumentéw udostepnionych pozwanej w formie elektronicznej — wydanie
ich powodowi nie wigzaloby sie z zadnymi skutkami prawnymi, poniewaz pozwana ze wzgledu na jej status
strony postepowania administracyjnego, do ktdrej rozstrzygniecie to bylto skierowane, moglaby uzyskac¢ od organu,
ktory wydal decyzje, jej odpis, a sama czynno$¢ polegajaca na wydaniu dokumentu zawierajacego w swojej treSci
rozstrzygniecie organu nie spowodowalaby, ze zostanie ono usuniete z obrotu prawnego.

W zwigzku z ustaleniem, Ze pozwana naruszyla autorskie prawa majatkowe powoda tylko do czesci utworéow, tj. 12
kart mieszkan zawierajacych projekty aranzacji lokali Inwestycji, poprzez to, ze nawet po odstapieniu od ugody z 8
grudnia 2015 r. w dalszym ciggu na stronie internetowej Biura (...) karty te byly dostepne, Sad tylko w tej czesci uznal
za uzasadnione zadanie z punktu 5. pozwu obejmujgce roszczenie o usuniecie skutkow naruszen praw autorskich



powoda przez opublikowanie o§wiadczenia przez pozwana, jednakze ze wzgledu na zakres tych naruszen dokonat jego
modyfikacji w granicach zadania.

Ze wzgledu na skale naruszen i wystapienie ich skutkdw tylko na stronie internetowej pozwanej w ocenie Sadu nie byto
podstaw do nakazania publikacji o§wiadczenia poza jej strona www oraz profilem w portalu spolecznoSciowym F..
Szczegdblnie niewspoimierne do skali naruszenia praw autorskich powoda, ktore ograniczalo sie do tresci dostepnych w
sieci Internet, byloby nakazanie pozwanej publikacji o§wiadczenia w og6lnopolskim wydaniu Gazety (...) oraz w (...),
ktorych krag odbiorcow jest oczywidcie szerszy niz grono osob, ktére mialo styczno$é¢ ze skutkami dzialan pozwane;.
Skala dokonanych naruszen przemawiala rowniez za konieczno$ciag modyfikacji tre$ci o§wiadczenia i ograniczenia go
do przeprosin za naruszenie praw autorskich powoda do projektéw aranzacji 12 wnetrz lokali w ramach Inwestycji.

W zwiazku z formg publikacji Sad dokonal przeliczenia parametréw ogloszenia z zgdania strony powodowej podane
w centymetrach na wymiary podane w pikselach.

W ocenie Sadu orzeczeniem ponad zgdanie pozwu byloby ustalenie terminu, na jaki ma zostaé¢ opublikowane wskazane
o$wiadczenie pozwanej. Juz w pozwie powdd reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika zlozyl wniosek o
publikacje zar6wno w prasie tradycyjnej, jaki i w ramach okreslonych kanaléw komunikacji w sieci Internet. O ile
pierwszy ze sposobow publikacji z samej swojej natury nie wymaga okreélenia czasu, przez jaki o§wiadczenie ma by¢
dostepne, o tyle publikacja w sieci Internet nie jest co do zasady ograniczona zadnym terminem i konkretyzacji zadania
co do tego terminu powdd powinien dokonaé w ramach zadania objetego pozwem. W zwiazku z powyzszym Sad orzekl
o obowiazku opublikowania stosownego o§wiadczenia przez pozwang w formie i o treéci jak w punkcie III wyroku.

W odpowiedzi na pozew z 18 pazdziernika 2021 r. pozwana podniosta zarzut przedawnienia roszczen powoda
kwestionujac jego twierdzenie, jakoby termin przedawnienia wynikajacy z art. 442" § 1 k.c., rozpoczal bieg we wrzeéniu
2020 r. W ocenie pozwanej przy zachowaniu nalezytej staranno$ci powo6d mogt dowiedzieé sie o szkodzie oraz osobie
zobowiazanej do jej naprawienia wczesniej, a zadne z jej dzialan nie stanowilo deliktu ani czynu zabronionego, wiec
nie znajduja zastosowania termin przedawnienia dluzszy niz 3 lata.

Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych nie przewiduje odrebnego terminu przedawnienia roszczen, w
zwigzku z czym zastosowanie znajduja terminy okre$lone w przepisach Kodeksu cywilnego. Ze wzgledu, iz roszczenie
odszkodowawcze powoda wynika ze zdarzenia bedacego czynem niedozwolonym w rozumieniu prawa cywilnego,

kwestig ich przedawnienia nalezalo ocenié¢ z uwzglednieniem szczegélnej regulacji z art. 442'§ 1 k.p.c.

Sad ustalil w toku postepowania dowodowego, ze na stronie internetowej pozwanej pod wskazanym wyzej adresem
w dniu 8 listopada 2021 r. (data sporzadzenia protokotu stanu faktycznego przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w W. D. M.) nadal dostepne byly projekty aranzacji wnetrz 12 lokali opracowane przez powoda. Bezsporna
miedzy stronami okoliczno$é stanowi odstapienie przez pozwana od ugody z 8 grudnia 2015 r., na podstawie ktorej
pozwana byla uprawniona do publikowania wskazanych utworéw powoda. Konsekwencja zlozenia tego o§wiadczenia
woli byla aktualizacja po stronie pozwanej obowiazku zaniechania wykorzystywania jego utworéw. W zwiazku z tym,
ze stan naruszenia praw wylacznych powoda do utworéw — projektéw aranzacji trwal nadal nawet po zlozeniu pozwu
w sprawie niniejszej nie mozna bylo uzna¢ za uzasadnione podniesionego przez pozwana zarzutu przedawnienia
roszczenia dotyczacych tych utwordw.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale skladu 7 sedziéw z 18 maja 2021 r. (sygn. akt III CZP 30/20), w odniesieniu
do naruszen prawa wylacznego o charakterze powtarzalnym termin przedawnienia roszczen wynikajacych z tego
naruszenia biegnie na nowo od kazdego dnia, w ktérym naruszenie nastgpilo. Poglad ten w ocenie Sadu orzekajacego
znajduje zastosowanie w niniejszej sprawie. Odwolujgc sie do treéci uzasadnienia tej uchwaly nalezy zauwazyé, ze
argumenty przywolane przez Sad Najwyzszy co do zasadnosci tego sposobu oceny przedawnienia roszczen pozostaja
zasadne rowniez co do naruszen innych, niz stanowiagce przedmiot uchwaly, tj. naruszen prawa ochronnego na znak
towarowy UE. Réwniez za istotny i znajdujgcy zastosowanie w sprawie nalezy uznaé wniosek plynacy ze wskazanej
uchwaly, ze termin przedawnienia nie moze upltynaé dopoki trwa naruszenie stanowiace podstawe dla roszczenia.



Art. 442" § 1 k.c. wskazuje na dwa terminy przedawnienia — 3 lata od dnia dowiedzenia sie o szkodzie (a tempore
scientiae) i 10 lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie powodujgce szkode (a tempore facti). Stan naruszenia przez
pozwang praw autorskich powoda do projektow aranzacji wnetrz trwal od dnia 8 marca 2016 r. co najmniej do dnia
8 listopada 2021 r. Ze wzgledu na charakter naruszenia — publikowanie utworéw powoda na stronie internetowej
pozwanej — nalezalo przyjaé, ze termin przedawnienia roszczen biegl na nowo od kazdego dnia trwania naruszenia i
nie uplynat do dnia orzekania przez Sad.

Majac na wzgledzie powyzsze za nieuzasadniony nalezalo uznaé zarzut przedawnienia roszczen powoda w zakresie
wskazanym wyzej.

W punkcie Vwyroku Sad, na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c., zasadzil od powoda na rzecz pozwanej
kwote 8.481,24 zl wraz z ustawowymi odsetkami, w wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie w spelnieniu
$wiadczenia pienieznego za czas od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Postanowieniem z 2 wrze$nia 2021 r. Sad Okregowy zwolnil powoda od kosztow sagdowych w caloéci. Stosownie do
art. 2 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2023 1. poz. 1144 z
pozn. zm.) — dalej jako u.k.s.c., koszty sadowe obejmujg oplaty i wydatki. Z kolei art. 108 tej Ustawy przewiduje, ze
zwolnienie od kosztéw sadowych nie zwalnia strony od obowigzku zwrotu kosztow procesu strony przeciwne;j.

Sad oddalil powddztwo w zakresie roszczenia glownego w czeéci obejmujacej kwote 136.492,00 zl, co stanowi 86%
calo$ci roszczenia dochodzonego przez powoda w wysokos$ci 159.292,00 zt (suma kwot dochodzonych przez powoda
w punktach 1. i 2. pozwu). Powoddztwo zostalo wiec uwzglednione w zakresie roszczenia pienieznego w 14%.

Zgodnie z § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1964) nalezna stawka minimalna przy wartosci przedmiotu
sprawy w niniejszym postepowaniu wynosila 5.400,- zl. Taka sama wysoko$§¢ stawki minimalnej wynika z § 2
pkt 6 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radeow prawnych (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1935). W ocenie Sadu na uwzglednienie zastugiwal wniosek
pelnomocnika pozwanej o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w podwdjnej wysokosci, za czym przemawiala
w szczegoblno$ci zawilo§é sprawy oraz naklad pracy pelnomocnika (§ 15 ust. 3 Rozporzadzenia w sprawie oplat za
czynnoéci radcoéw prawnych). Pelnomocnik strony powodowej nie zlozyl analogicznego wniosku, w konsekwencji
czego Sad ustalil, ze stronie powodowej przystuguje zwrot kosztéw zastepstwa w wysokosci stawki minimalne;j
okre$lonej w Rozporzadzeniu.

Uwzgledniajac stosunek w jaki strony wygraly sprawe w zakresie roszczenia pienieznego, Sad ustalil, ze powodowi
przystuguje od pozwanej zwrot kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 792,92 zl stanowiacy 14% od kwoty
5.400,00 zl, natomiast pozwanej — w wysoko$ci 9.254,16 zl stanowiacy 86% od kwoty 10.800,00 zt (dwukrotnosci
stawki minimalnej). Zasadzona kwota 8.481,24 zl stanowi wynik pomniejszenia kwoty naleznej pozwanej od powoda
o kwote, do ktdrej zwrotu powodowi obowigzana bylaby pozwana.

W ocenie Sadu stanowisko strony pozwanej, zgodnie z ktérym w pozwie doszlo do kumulacji 14 odrebnych roszczen
niemajatkowych, nie zastlugiwalo na uwzglednienie. W rzeczywisto$ci bowiem powdd domagat sie nakazania pozwanej
zaniechania okre$§lonych dzialan (punkt 3. pozwu), nakazania pozwanej zaniechania wykorzystywania utworéw
powoda (punkt 4. pozwu), nakazania usuniecia skutkdw naruszenia praw autorskich (punkt 5. pozwu) i zobowiazania
pozwanej do zwrotu powodowi okre$lonych utworow (punkt 7. pozwu). Sad uwzglednit cze$ciowo dwa z tych czterech
roszczen, wobec czego postanowil o wzajemnym zniesieniu kosztow zastepstwa procesowego miedzy stronami w
zakresie tych roszezen (art. 100 k.p.c.).

O obowigzku zaplaty odsetek od kwoty wskazanej w punkcie V wyroku Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1'k.p.c.



W punkcie VI Sad orzekla o obowiazku zwrotu przez pozwana na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Gdansku
kwoty 1.781,69 zl, na ktéra sktadaly sie kwoty 1.740,06 zl tytulem czeSci oplaty od pozwu, od ponoszenia ktérej powdd
byt zwolniony, oraz kwota 41,63 zl tytulem czeéci wydatkéw tymcezasowo wylozonych ze $rodkow Skarbu Panistwa —
Sadu Okregowego w Gdansku.

Kwote w wysokoéci 1.740,06 zt Sad ustalil z uwzglednieniem wskazanego wyzej wyniku sprawy jako 14% oplaty od
pozwu w czeéci dotyczacej roszezen majatkowych, tj. kwote w wysokosci 1.140,06 zt oraz polowe oplaty od pozwu w
czeSci dotyczacej roszezen niepienieznych, tj. kwote w wysokoéci 600 zt.

Kwote wwysokosci 41,63 zt Sad ustaliljako 14% od kwoty 290,86 zl tymczasowo wylozonej ze érodkdéw Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Gdansku tytulem zwrotu kosztow stawiennictwa §wiadka J. G. przyznanych podstawieniem z
6 maja 2022 r. (k. 591).

W pozostalym zakresie koszty sadowe obejmujace wydatki poniesione w sprawie oraz oplate od pozwu w czesci,
w jakiej obowiazek jej poniesienia obcigzalby powoda, ze wzgledu na zwolnienie strony powodowej od kosztow
sadowych, Sad postanowit przeja¢ na rachunek Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Gdansku, o czym orzekl w pkt
VII wyroku.

* % %

Wyrok w sprawie niniejszej zostal wydany na posiedzeniu niejawnym na podstawie art. 15zzs” Ustawy o szczeg6lnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych
oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (j.t. Dz.U. z 2023 r., poz. 1327 ze zm.), ktéry obowiazywal do 28 wrze$nia
2023 .
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