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UZASADNIENIE

Powod Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we W. domagal sie zasadzenia
od pozwanego P. K. kwoty 74.787,20 zl z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty
oraz domagal sie zwrotu kosztéw procesu. W uzasadnieniu pozwu powod podal, ze wierzytelno$¢ objeta pozwem
wynika z umowy kredytu, z obowigzku splaty, z ktdrego pozwany sie nie wywiazal, co skutkowalo wystawieniem
przez bank bankowego tytulu wykonawczego oraz zaopatrzeniem go przez sad w klauzule wykonalno$ci. Wszczete
na podstawie bankowego tytulu wykonawczego postepowanie egzekucyjne nie doprowadzito za$ do zaspokojenia
wierzyciela i postepowanie zostalo umorzone przez komornika. Powdd nabyl ww. wierzytelno$¢ wobec pozwanego, a
na kwote dochodzona pozwem sklada sie nalezno$¢ glbwna stanowiaca pozostala do splaty kwote udzielonego kredytu
w wysokoS$ci 51.018,07 zl, skapitalizowane odsetki w wysokoS$ci 23.769,13 zl, odsetki naliczone przez pierwotnego
wierzyciela w wysokoSci 18.136,18 zl oraz dalsze odsetki ustawowe naliczone przez powoda w wysokoéci 5.632,95 zt

Pozwany P. K. w odpowiedzi na pozew domagat sie oddalenia powddztwa w caloéci. Pozwany przyznal fakt zawarcia
umowy kredytowej, uzyskanie przez wierzyciela bankowego tytulu wykonawczego, wszczecie i umorzenie egzekucji
oraz nabycie przez powoda wierzytelnosci w drodze cesji wierzytelno$ci. Pozwany podni6st natomiast zarzut powagi
rzeczy osadzonej wobec w zwiazku z wystapieniem przez powoda, jako nastepcy prawnego pierwotnego wierzyciela
o to samo roszczenie.

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2014 roku, wydanym w sprawie V GC 396/14 Sad Rejonowy w Elblagu w punkcie I
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 74.787,20 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 29 maja 2014 roku
do dnia zaplaty. W punkcie IT wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 7.357 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny, wskazujac, iz zasadnicze okolicznosci sprawy pozostawaly miedzy
stronami niesporne.

Sad ten dokonal ustalenia, iz w dniu 7 sierpnia 2007 r. pozwany zawart z (...) Bank (...) Spotka Akcyjna w W. umowe
kredytu, na podstawie ktorej Bank przyznal pozwanemu kredyt w wysokoS$ci 78.003,00 zt na zakup samochodu
ustalajac, ze splata kredytu nastapi w 72 ratach miesiecznych platnych poczawszy od 3 wrzeénia 2007 r. Raty
obejmowa¢ mialy zaro6wno splate z tytulu kapitahu, jak i z tytulu odsetek wymagalnych w terminach okre$lonych w
terminarzu splat, przy czym oprocentowanie kredytu, jak i zadluzenia przeterminowanego bylo zmienne. Pozwany
nie dokonatl splaty kredytu w uzgodnionym terminie. W dniu 1 wrze$nia 2010 r. V. Bank wystawil bankowy tytul
egzekucyjny nr 327/10 na kwote 54.501,51 zl, ktory objal kwote 51.018,07 zl z tytulu niesplaconego kapitalu, kwote
3.383,44 z} z tytulu odsetek umownych naliczonych od 07 sierpnia 2007 r. do dnia wystawienia bankowego tytulu
egzekucyjnego, kwote 100,00 zl z tytulu kosztéw windykacji.

Na wniosek Banku z 3 wrze$nia 2010 r. Sad Rejonowy w Elblagu postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2010 r.
nadal bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr 327/10 klauzule wykonalnoSci, takze przeciwko malzonce dluznika
oraz zasadzit kwote 100,00 z} tytulem zwrotu kosztéw. Na podstawie tego tytulu wykonawczego w dniu 3 grudnia
2010 r. Bank zlozyl u komornika wniosek o wszczecie egzekucji. W toku postepowania egzekucyjnego wierzyciel nie
uzyskat zaspokojenia. Postanowieniem z dnia 26 sierpnia 2013 r. komornik umorzyl egzekucje na wskutek wniosku
Banku zlozonego dnia 20 sierpnia 2013 r.. Nastepnie komornik ustalil koszty postepowania egzekucyjnego w kwocie
3.921,02 zl, stwierdzajac, ze zostaly one oplacone przez dluznika do kwoty 59,05 zl. Nastepnie Bank cofnal wniosek
egzekucyjny, wobec zawarcia w dniu 23 lipca 2013 r. z powodem umowy przelewu wierzytelnos$ci, na podstawie ktorej
Bank przeniost na powoda wierzytelno$c z tytulu udzielonego pozwanemu kredytu obejmujaca kwote 51.018,07 zl z
tytulu niesplaconego kapitalu oraz kwote 18.136,18 z} z tytulu odsetek.



Sad Rejonowy w swoich rozwazaniach wskazal, iz powyzszy stan faktyczny zostal oparty sie na dowodach
przedstawionych przez powoda, ktoérych strony nie kwestionowaly oraz dokumentach z akt egzekucyjnych Km (...)i
akt sadowych sygn. IX Co 3513/10. Jedyna sporng kwestig byl, jak uznal Sad I instancji, podniesiony przez pozwanego
zarzut powagi rzeczy osadzonej, jako przeslanka odrzucenia pozwu, bowiem nie byla sporna wysoko$¢ roszczenia.
Pozwany podnosil natomiast, powolujac sie na orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 1963 r. (III CR
26/63) oraz z dnia 27 lipca 1989 r. (III CZP 68/89), ze podmiotowe granice powagi rzeczy osadzonej obejmuja takze
nastepcoéw prawnych stron, w konsekwencji przeszkoda wytoczenia powodztwa jest powaga rzeczy osadzone;.

Sad Rejonowy zwazyl, iz uchwala, na ktora powolatl sie pozwany w sprawie III CR 26/63 (z 9 kwietnia 1963 r.) wydana
zostala na tle art. 205 pkt 3 k.p.c., ktory rozszerzal prawomocno$é wyroku na nabywce spornej rzeczy w toku procesu i
przyjal, ze konsekwencja takiej regulacji jest niedopuszczalno$¢ wniesienia przez nabywce przeciwko osobom, ktérych
objat wydany wyrok, nowego powodztwa o to samo roszczenie. Uchwala odnosila sie do stanu faktycznego, w ktorym
po uprzednim rozstrzygnieciu sprawy w drodze procesu cywilnego, nastepca prawny wystepuje ponownie na droge
sadowa. Natomiast kolejna uchwala skladu 7 Sedziow SN z dnia 8 listopada 1989 r., sygn. III CZP 68/89 dotyczyta
kwestii dochodzenia przez kazdego z bylych malzonkéw przeciwko osobie trzeciej roszczenia o wykup dzialki gruntu
zabudowanego przez nich w czasie trwania malzenstwa ze §rodkow stanowiacych majatek wspolny. Sad Najwyzszy w
licznych orzeczeniach potwierdzil, jak dodal Sad meriti, ze powaga rzeczy osadzonej wystepuje w stosunku do nabywcy
rzeczy spornej w toku procesu (por. orz. SN (7) z 5 maja 1951 1., L. P.. 685/50, OSN 1952, Nr 1, poz. 3, orz. SN z 10
kwietnia 1963 r., III CR 26/63, OSPiKA 1964, nr 7—8, poz. 134, tamze; uchwala SN z 27 lipca 1989 r., III CZP 68/89,
nie publ.), a takze co do spadkobiercéw. Dalej Sad I instancji podal, iz w uchwale z 19 grudnia 2003 r. (III CZP 95/03)
Sad Najwyzszy wyjasnil, ze granicami podmiotowymi powagi rzeczy osadzonej objete sa w zasadzie strony procesu, a
w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby. W takich wypadkach dochodzi do polaczenia rozszerzonej
prawomocnosci z powaga rzeczy osadzonej. Wypadki rozszerzonej podmiotowo prawomocno$ci materialnej nalezy
rozpatrywac nie tylko w aspekcie mocy wiazacej prawomocnego orzeczenia (art. 365 § 1 k.p.c.), ale takze w aspekcie
powagi rzeczy osadzonej (art. 366 k.p.c.). Sad Najwyzszy wskazal rowniez, ze wypadki rozszerzonej prawomocno$ci i
powagi rzeczy osadzonej mozna podzieli¢ na dwie grupy: pierwsza stanowig wypadki, w ktérych wyrok ze wzgledu na
szczego6lny charakter przedmiotu osadu - skutkuje dla wszystkich i przeciw wszystkim (np. art. 435 § 1 k.p.c. i art. 458
§ 1 k.p.c.), natomiast do drugiej grupy naleza wypadki, w ktérych wyrok skutkuje wobec osob trzecich ze wzgledu na
szczegblny stosunek tych os6b do jednej ze stron procesu i tylko wobec niej (np. wypadki nastepstwa prawnego, w tym
objete regulacja art. 192 pkt 3 k.p.c.). Tozsamo§¢ stron procesowych, jako warunek istnienia powagi rzeczy osadzonej,
skutkujacej w innej, p6Zniejszej sprawie odrzuceniem pozwu (art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.), zachodzi zatem, zdaniem Sadu
Najwyzszego zarowno wtedy, gdy w obydwu sprawach uczestnicza te same strony - bez wzgledu na role procesowa
jak i wtedy, gdy zamiast strony wcze$niejszego procesu wystepuje jej nastepca prawny lub inna osoba objeta w danym
wypadku rozszerzona prawomocnoscia.

Sad Rejonowy zwazyl, iz stosownie do art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. sad ma obowiazek odrzuci¢ pozew, jezeli o to
samo roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa jest w toku albo zostala juz prawomocnie osadzona.
Zakres przedmiotowy i podmiotowy powagi rzeczy osadzonej reguluje z kolei art. 366 k.p.c. przewidujac, ze wyrok
prawomocny ma powage rzeczy osadzonej tylko, co do tego, co w zwiazku z podstawa sporu stanowilo przedmiot
rozstrzygniecia, a ponadto tylko miedzy tymi samymi stronami. Powaga rzeczy osadzonej wystepuje w zakresie
przedmiotowym i podmiotowym, okreslonym wydanym wyrokiem lub postanowieniem rozstrzygajacym co do
istoty sprawy. Tozsamo$¢ stron procesowych, jako warunek istnienia powagi rzeczy osadzonej, skutkujacej w innej,
pozniejszej sprawie odrzuceniem pozwu (art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.), zachodzi zaréwno wtedy, gdy w obydwu sprawach
uczestnicza te same strony bez wzgledu na role procesowa, jak i wtedy, gdy zamiast strony weczeéniejszego procesu
wystepuje jej nastepca prawny lub inna osoba objeta w danym wypadku rozszerzong prawomocno$cia.

W ocenie Sadu I instancji w niniejszej sprawie mamy jednak do czynienia z inng sytuacja. Z udzialem pierwotnego
wierzyciela a dluznikiem nie toczyl sie uprzednio proces sadowy o zaplate zakonczony wydaniem wyroku. Bank
wystawil bankowy tytut egzekucyjny na podstawie art. 96 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe, a nastepnie
uzyskal nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoSci przez sad. Sad Rejonowy dodal takze,



iz postepowanie klauzulowe ma charakter autonomiczny, co oznacza, iz jest postepowaniem odrebnym zaréwno
w stosunku do poprzedzajacego go postepowania rozpoznawczego, jak i pozniejszego wlasciwego postepowania
egzekucyjnego. Jednocze$nie w doktrynie dominuje poglad, wedlug ktérego postanowienie w przedmiocie nadania
tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoéci jest postanowieniem konczacym postepowania w sprawie. Nie oznacza
to jednak, ze w postepowaniu tym wystepuje przestanka sprawy prawomocnie osadzonej. Instytucja powagi rzeczy
osadzonej definiowana jest jako rozstrzygniecie, co do istoty sprawy zawarte w prawomocnych wyrokach oraz
postanowieniach rozstrzygajacych, co do istoty sprawy z wyjatkiem postanowien oddalajacych wniosek, ktore
objete sa tzw. wzgledna powaga rzeczy osadzonej (art. 523 k.p.c.). Powaga rzeczy osadzonej jest atrybutem
orzeczen merytorycznych, tym samym nie sposob stosowaé jej odpowiednio w postepowaniu klauzulowym, gdyz w
postepowaniu tym nie dochodzi do merytorycznego rozpoznania sprawy cywilnej. Dalej Sad Rejonowy zaznaczyl, iz
rozpoznajac wniosek o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci, Sad nie tylko sprawdza, czy spelnia
on wymagania przewidziane dla danego rodzaju tytulu egzekucyjnego (np. art. 777 k.p.c.) oraz czy nadaje sie do
wykonania w drodze egzekucji sadowej (art. 783 § 1 k.p.c.), ale nierzadko bada réwniez kwestie materialnoprawne w
celu wyjasdnienia, czy wystapilo zdarzenie, od ktérego uzaleznione jest wykonanie tytulu egzekucyjnego, tj. nadejscie

terminu spelnienia $éwiadczenia albo ziszczenie sie warunku, uzalezniajacego wykonanie zobowigzania (art. 786-786>
k.p.c.). Ustala takze podmiotowy i przedmiotowy zakres egzekucji, badajac nastepstwo prawne lub kwestie, czy
dtuznik oraz ewentualnie inne osoby ponosza ograniczong odpowiedzialnoéé za okreslone zobowiazanie (art. 778,
783 § 1, art. 787-787", 788, 789-789" i 792 k.p.c.). Kwestie te z oczywistych wzgledéw nie podlegaja badaniu we
wlaéciwym postepowaniu egzekucyjnym, przekazane wiec zostaly do postepowania klauzulowego z jednoczesnym
wprowadzeniem do tego postepowania istotnych ograniczen dowodowych, zapobiegajacych przeksztalceniu sie
postepowania klauzulowego w sui generis postepowanie rozpoznawcze (tak SN w uchwale z 28 pazdziernika
2010r. , III CZP 65/10, Lex 610125). Sad Najwyzszy podkreélil, ze badanie w postepowaniu klauzulowym zagadnien
o charakterze materialnoprawnym jest uzasadnione przede wszystkim w odniesieniu do tytuléw egzekucyjnych

pozasagdowych (art. 786", art. 786° k.p.c.). Z regulacji o charakterze wyjatkowym zawartych w przepisach okreslajacych
zakres kognicji sadu w postepowaniu klauzulowym oraz z subsydiarnych funkeji postepowania klauzulowego nie
mozna jednak, w opinii Sadu I instancji, wyprowadza¢ wniosku o mozliwo$ci stosowania art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c., nawet
w sposéb odpowiedni (art. 13 § 2 k.p.c.).

Zdaniem Sadu Rejonowego postepowanie klauzulowe toczace sie na skutek wniosku banku o nadanie klauzuli
wykonalnoéci tytulowi egzekucyjnemu nie ma charakteru postepowania rozpoznawczego, w ktorym sad bada
merytorycznie zasadno$é roszczenia powoda, lecz mial jedynie na celu sprawdzenie przeslanek formalnych nadania
klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. Ustalenie, czy objeta bankowym tytutem egzekucyjnym
wierzytelno$¢ istnieje i w jakiej wysokoéci, wykracza poza zakres kognicji sadu w sprawie o nadanie klauzuli. Oznacza
to, ze uprzednie nadanie przez sad klauzuli wykonalnos$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nie stanowi przeszkody
do badania zasadnoSci roszczenia skierowanego przeciwko dluznikowi przez nabywce wierzytelnosci.

Sad I instancji zwazyl, ze powod nie moégl prowadzié¢ egzekucji na podstawie bankowego tytulu wykonawczego.
Przywolal w tej mierze postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2009 r., IV CSK 422/08 wskazujac,
ze na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego klauzula wykonalnoSci moze byé prowadzona
egzekucja tylko na rzecz banku, a nie na rzecz innej osoby (OSNC-ZD 2010/2/36). W uzasadnieniu zawarto
argumentacje, ze wyposazajac banki w uprawnienie do wystawiania bankowych tytuléw egzekucyjnych (poprzednio
wykonawczych), ustawodawca przyznat im "przywilej kwalifikowany i wyjatkowy"; umozliwil im realizacje roszczen
cywilnoprawnych bez konieczno$ci ich dochodzenia w sadowym postepowaniu rozpoznawczym. Z tego wzgledu w
Prawie bankowym wytyczone zostaly $ciste ramy prawne dopuszczalno$ci postuzenia sie przez bank bankowym
tytulem egzekucyjnym w celu dochodzenia wierzytelnosci od jego dluznikéw (art. 97 ust. 1 i 2). Umozliwienie
nadawania klauzuli wykonalno$ci bankowym tytulom egzekucyjnym na rzecz nabywcy wierzytelnoSci bankowe;j
oznaczaloby w rzeczywisto$ci rozszerzenie przywileju przyznanego tylko bankom na wszystkich nabywcéw takiej
wierzytelno$ci co byloby nie do pogodzenia z kwalifikowanym i wyjatkowym charakterem tego przywileju.



Sad Rejonowy zaznaczyl, iz podstawg faktyczng zagdania powoda byta umowa kredytu regulowana przepisami ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U.2012.1376 j.t. ze zm.). Artykul 69 tej ustawy stanowi, ze przez
umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz
zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Powdd nabyl, jak nadmienil Sad Rejonowy, wierzytelno$é¢ od pierwotnego
wierzyciela na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci, na mocy tej umowy wierzyciel - cedent przenosi na nabywce
- cesjonariusza wierzytelno$é przyslugujaca mu wobec dluznika. W wyniku przelewu przechodzi na nabywce ogot
uprawnien przyshugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktdry zostaje wylaczony ze stosunku zobowigzaniowego,
jaki go wiazal z dluznikiem. Dokumenty przestawione przez powoda potwierdzaja zdaniem Sadu I instancji nabycie
wierzytelno$ci w rozumieniu art. 509 k.c. Zaréwno Bank, jak i powdd - nabywca wierzytelnoSci byli uprawnieni do
naliczania odsetek od kapitalu zgodnie z postanowieniami umowy oraz odsetek od nalezno$ci przeterminowanej za
okres w jakim dluznik uchybil terminowi platnoéci oraz do zadania dalszych odsetek za op6Zznienie od daty wniesienia
pozwu (art. 48281 k.c.).

W konsekwencji powyzszych ustalen Sad Rejonowy majac na uwadze art. 69.1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
prawo bankowe (Dz.U.2012.1376 j.t., ze zm.) oraz art. 509 k.c., art. 482 § 1 k.c. orzekl jak w sentencji swego wyroku.
Rozstrzygniecie o kosztach opart za$ o przepis art. 98 § 11 2 k.p.c. i art. 100 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr
163, P0z.1349).

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd}l pozwany, zaskarzajac go w caloSci, zarzucajac:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢ poprzez przyjecie,
ze powod mial legitymacje procesowa czynng uprawniajaca go do wystapienia z powodztwem, spowodowany
bledna oceng przez Sad I instancji zebranego w sprawie materialtu dowodowego i przyjecie, ze przedstawione
przez powoda dokumenty potwierdzaja nabycie przez powoda wierzytelnosSci od pierwotnego wierzyciela (...)
Bank Spolki Akcyjnej w W. przystugujacej bankowi wobec pozwanego podczas, gdy powod nie przedstawil Sadowi
zadnych wiarygodnych dokumentéw potwierdzajacych przejécie uprawnien do dochodzonej wierzytelno$ci na niego
od pierwotnego wierzyciela,

- nieuwglednienie przez Sad Instancji, iz doszlo do przedawnienia roszczenia powoda.

W oparciu o powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania za obie instancje.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany wskazal, iz powod dolaczyt do pozwu jedynie umowe przelewu pakietu
sJjakich§” wierzytelnosSci zawarta w dniu 23 lipca 2013 r. pomiedzy powodem a (...) Bank Spotka Akeyjng w W.,
ktbéra w jego ocenie jest dokumentem prywatnym, nie zawierajacym ani daty pewnej ani, co do zasady czego dotyczy.
Ponadto powdd zalaczyl umowe przedwstepna przelewu wierzytelnoéci, nie opatrzona datg jej zawarcia. Z obu umoéw,
wynika zdaniem skarzacego, iz (...) Bank Spodtka Akcyjna w W. sprzedala powodowi pakiet wierzytelnoSci szczegbélowo
opisanych w zalaczniku nr 1 do umowy. Powod nie przedlozyl, natomiast zalacznika do umowy nr (...), jedynie
elektroniczny wydruk z tego zalacznika, ktory nie zawiera nawet podpisu. Ponadto, w ocenie skarzacego, jesli powod
stal sie ewentualnie jego wierzycielem, to powinien on zosta¢ o tym powiadomiony. Natomiast w zakresie drugiego
zarzutu apelacji pozwany wskazal, iz postepowanie egzekucyjne o wyegzekwowanie roszczenia wynikajacego z umowy
kredytowej zawartej przez niego z (...) Bank Spoltka Akcyjna w W. wszczete zostalo przez pierwotnego wierzyciela,
ewentualne przerwanie ta czynno$cia biegu przedawnienia ma, wiec skutek wylgcznie wobec (...) Bank Spoiki
Akcyjnej w W.. Powdd nie dokonal tez zadnej czynnoéci opisanej w art. 123 k.c., ktéra skutkowalaby przerwaniem
terminu przedawnienia roszczenia. Pozwany dodal, iz w dniu 01 wrze$nia 2010 r. pierwotny wierzyciel wyslal wobec
niego bankowy tytut egzekucyjny, ktéremu na wniosek Banku postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2010 r.



Sad Rejonowy w Elblagu nadal klauzule wykonalnoSci. Ta wlasnie czynno$¢ przerwala zdaniem skarzacego bieg
terminu przedawnienia roszczenia. Dopiero po zakoniczeniu postepowania o nadanie klauzuli wykonalno$ci w dniu
27 pazdziernika 2010 r. termin przedawnienia zaczal biec na nowo. Nastepnie wierzyciel zlozyl wniosek o wszczecie
egzekucji. Komornik postanowieniem z dnia 26 sierpnia 2013 r. umorzyl egzekucje na wniosek Banku. Skarzacy
podkreslit przy tym, iz czynnosci nieskuteczne procesowo nie wywoluja skutkéw w zakresie prawa materialnego,
gdy ustawodawca tak przesadzil. Przykladami takiej regulacji sa art. 130 § 2 zd. 2 k.p.c., 293 zd. 1 k.p.c. oraz
182 § 2 k.p.c. W my$l art. 826 k.p.c. umorzenie postepowania egzekucyjnego powoduje uchylenie dokonanych
czynno$ci egzekucyjnych, lecz nie pozbawia wierzyciela mozliwoSci wszczecia ponownej egzekucji, chyba ze z innych
przyczyn egzekucja jest niedopuszczalna. Nie mozna jednak z tego faktu wywie$¢é wniosku, iz umorzenie egzekucji
na wniosek wierzyciela nie niweczy skutku przerwania biegu przedawnienia poprzez wczeéniejsze zlozenie wniosku
egzekucyjnego. Pozwany zauwazyl jednak, iz mozliwo$¢ taka wynikaé¢ moze z tredci art. 13 § 2 k.p.c., na mocy ktérego do
umorzenia postepowania egzekucyjnego w drodze analogii stosowa¢ bedziemy w drodze analogii przepisy o procesie.
W opinii skarzacego w zwigzku z umorzeniem przez komornika postepowania egzekucyjnego na wniosek wierzyciela,
zlozenie wniosku przez pierwotnego wierzyciela nie przerwalo biegu terminu przedawnienia. Ostatnig, zatem
czynnodcia przerywajaca bieg terminu przedawnienia bylo zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci. W
zwiazku z tym nawet gdyby przyjac, ze czynnos$ci prowadzace do przerwania biegu terminu przedawnienia dokonane
przez pierwotnego wierzyciela odnosza skutek wobec powoda, to w takiej sytuacji trzyletni termin przedawnienia
roszczenia dochodzonego pozwem uplynat z dniem 27 pazdziernika 2013 r. Pozwany pismem z dnia 19 stycznia 2015
r. ztozyl powodowi o§wiadczenie o uchyleniu sie od zaspokojenia roszczenia dochodzonego pozwem.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniobst o jej oddalenie oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych, w tym, kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu wskazal, iz okoliczno$¢ skutecznego nabycia przez strone powodowa wierzytelnosci z tytulu Umowy
kredytu nr (...)- (...)- (...) z dnia 7 sierpnia 2007 r. byla okoliczno$cia bezsporna. Analizujac za$ tre$¢ pisma strony
pozwanej z dnia 18 lipca 2014 r. nalezy nawet wysnu¢ wniosek, iz okolicznosé¢ ta byla okoliczno$cia przyznana.
Nie bylo, zatem, konieczno$ci, aby strona powodowa przedkladala dalsze dowody mogace $wiadczyé o skutecznym
nabyciu wierzytelno$ci. Dalej powod zarzucil, ze podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia jest w jego ocenie
bezzasadny. Nie moze on stanowi¢ uchybienia Sadu I instancji, albowiem Sad ten nie bada zarzutu przedawnienia
z urzedu. Ponadto pozwany nie podnosil go w trakcie niniejszego procesu. Stwierdzil nadto, iz bezzasadne jest
twierdzenie pozwanego, ze dzialania przerywajace bieg przedawnienia podejmowane przez poprzedniego wierzyciela
nie odniosly skutku wzgledem strony powodowej. Jako bezpodstawny ocenil réwniez twierdzenie pozwanego, ze
zlozenie przez wierzyciela wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego zniweczyto materialnoprawne skutki
wszczecia postepowania polegajace na przerwaniu biegu przedawnienia. W opinii powoda wszczecie i prowadzenie
postepowania egzekucyjnego przez wierzyciela pierwotnego przerwalo jednak bieg przedawnienia, ktory ostatecznie
nalezy liczy¢ od dnia uprawomocnienia sie postanowienia komornika o umorzeniu postepowania w sprawie Km (...)z
dnia 17 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje
Apelacja jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszym rzedzie wskazac¢ nalezy, iz ocenie Sadu odwolawczego Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen
faktycznych, w efekcie czego Sad Okregowy przyjmuje jako podstawe wlasnego rozstrzygniecia zrekonstruowany przez
Sad Rejonowy stan faktyczny.

Sad Rejonowy odniost sie takze do wszystkich zaprezentowanych w sprawie dowodéw z dokumentéw i ocenil
ich wiarygodno$§¢é w oparciu o caloksztalt wnioskdéw plynacych z przeprowadzonego w tej mierze postepowania
dowodowego.

W pierwszej kolejnosci sad Okregowy odniost sie do zarzutu popelnienia przez Sad I instancji bledu w ustaleniach
faktycznych poprzez przyjecie, ze powdd mial legitymacje procesowa czynng uprawniajaca go do wystapienia z



powdbdztwem, spowodowany bledna ocena przez Sad I instancji zebranego w sprawie materialu dowodowego
i przyjecie, ze przedstawione przez powoda dokumenty potwierdzaja nabycie przez powoda wierzytelnosci od
pierwotnego wierzyciela. Zarzut ten w ocenie Sadu Odwolawczego jest bezpodstawny. Ocena dowodéw dokonana
przez Sad Rejonowy jest, bowiem poprawna, niedowolna a takze zgodna z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego.
Odmienna ocena dowodéw przedstawiona przez pozwanego w apelacji stanowila jedynie niczym nieuzasadniong
polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji. Sformutowane przez pozwanego zarzuty odno$nie oceny
przedlozonych dokumentéw dotyczacych cesji umowy kredytu, maja wylacznie charakter polemiki z oceng Sadu I
instancji, przedstawiona za$ argumentacja jej nie podwaza. Wbrew twierdzeniom pozwanego okoliczno$é skutecznego
nabycia przez strone powodowa wierzytelnoéci z tytutu Umowy kredytu nr (...)- (...)- (...) z dnia 7 sierpnia 2007
r. byla, jak trafnie podni6st powod, okoliczno$cia bezsporng miedzy stronami. W pi§émie procesowym z dnia 18
lipca 2014 r. stanowigcym odpowiedz na pozew skarzacy zarzucal jedynie powage rzeczy osadzonej, wskazujac
wrecz, iz Prokura N. Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety wystepuje w sprawie, jako nastepca prawny
pierwotnego wierzyciela. Racje, zatem nalezy przyzna¢ powodowi, iz nie bylo sporu w tym przedmiocie jak i
koniecznosci, aby strona powodowa przedkladala dalsze dowody $wiadczace o skutecznym nabyciu wierzytelno$ci.
Ponadto pomimo nie podpisania zalacznika do umowy, bo stanowiacego automatycznie wygenerowany wyciag,
zostaly w nim wymienione zar6wno dane pozwanego jak i kwota dochodzonej wierzytelnoéci. Dane te pozwalaja,
wiec na pelne zidentyfikowanie pozwanego, jako dluznika. Dolaczona zostala takze poswiadczona za zgodno$c z
oryginalem kopia umowy kredytu oraz kopia umowy cesji, bankowy tytul egzekucyjny, wniosek o wszczecie egzekucji
i postanowienie o jej umorzeniu. Wskaza¢ nalezy takze, iz pomimo, ze wyciag (k. 44) nie zostal potwierdzony za
zgodnos¢ z oryginalem przez zawodowego pelnomocnika powoda, to jego zapisy s3 zgodne z tresScia wyciagu z ksiag
rachunkowych tj. bankowym tytulem egzekucyjnym nr(...)(k.49) oraz znajduja potwierdzenie w innych wymienionych
wyzej dokumentach - w tym aktach komorniczych Km (...), ktére powdd musial uzyskaé od pierwotnego wierzyciela
w wyniku zawartej miedzy nimi umowy przelewu wierzytelnosci. W tej sytuacji zasady logicznego rozumowania
nakazujg przyjac, iz gdyby umowa przelewu wierzytelnosci z dnia 23 lipca 2013 r. (k.17) nie obejmowala wierzytelnosci
przystugujacej pierwotnemu wierzycielowi wobec pozwanego, to oczywistym byloby, ze powdd nie dysponowalby
kompletem dokumentéw wykazujacym fakt i warunki zawarcia umowy kredytowej przez pozwanego z pierwotnym
wierzycielem. Powyzsze okoliczno$ci pozwalaja na przyjecie, ze sporna wierzytelno$¢ objeta byla umowa przelewu
wierzytelnoéci. Za nietrafne Sad Okregowy uznat stanowisko pozwanego, ktory twierdzil, iz powinien on zostaé
powiadomiony o nabyciu wierzytelnoSci. Zdaniem sadu Okregowego zawiadomienie dluznika nie jest warunkiem
koniecznym do skutecznego dokonania cesji wierzytelno$ci na mocy art. 509 k.c. Celem i skutkiem przelewu
wierzytelnoSci jest przejscie wierzytelnosci na nabywce i utrata jej przez cedenta - zbywce. Przelew powoduje wiec,
ze cedent przestaje by¢ wierzycielem, a staje sie nim cesjonariusz. Dotychczasowy wierzyciel zostaje wylaczony
ze stosunku zobowigzaniowego, jaki go wigzal z dluznikiem. W wyniku przelewu w rozumieniu art. 509 k.c.
przechodzi na nabywce ogo6l uprawnien przyshugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje wylaczony
ze stosunku zobowigzaniowego, jaki wigzal go z dtuznikiem. Innymi slowy, sam stosunek zobowigzaniowy nie
ulega zmianie, natomiast zmienia sie osoba uczestniczaca w nim po stronie wierzyciela. Dla skutecznoSci przelewu
wierzytelnoéci konieczne jest, zatem zawarcie umowy pomiedzy cedentem a cesjonariuszem. Tym samym nie jest,
potrzebna i konieczna uprzednia zgoda dluznika, ani tez jego zawiadomienie o zmianie wierzyciela juz po dokonanej
cesji. Natomiast przejecie dlugu (art. 519 k.c.) nastepuje w drodze umowy pomiedzy przejemca a dtuznikiem lub
wierzycielem, wowczas to w obu wypadkach do zawarcia umowy przejecia dlugu faktycznie bedzie potrzebna zgoda
tej strony zobowigzania, ktéra nie uczestniczy w umowie przejecia dlugu (v. wyrok Sadu Apelacyjnego w lodzi z dnia
22 stycznia 2014 roku, sygn. akt I ACa 780/13).

W zakresie zarzutu drugiego apelacji, pozwany zarzucil, ze postepowanie egzekucyjne w przedmiocie wyegzekwowania
od pozwanego roszczenia wynikajacego z umowy kredytowej zawartej przez niego z (...) Bank Spotka Akcyjna w
W., zostalo wszczete tylko przez pierwotnego wierzyciela. W konsekwencji ewentualne przerwanie przez te czynnosé
biegu przedawnienia ma, zatem skutek wylacznie wobec pierwotnego wierzyciela tj. (...) Bank Spolki Akeyjnej w W..
Powdd nie podjal i nie dokonal za$ zadnej czynnoéci opisanej w art. 123 k.c., ktéra skutkowalaby przerwaniem terminu



przedawnienia roszczenia. Dlatego tez w ocenie pozwanego nastapilo przedawnienie roszczenia, o czym poinformowat
powoda przed zlozeniem apelacji w sprawie.

Na wstepie Sad Okregowy podkre$la, ze wbrew stanowisku powoda zarzut przedawnienia mozna zglosi¢ w
kazdym czasie az do prawomocnego zakonczenia sprawy. Aprobujgc utrwalone w judykaturze stanowisko Sadu
Najwyzszego wskazac¢ bowiem nalezy, ze jezeli zarzut przedawnienia opiera sie na materiale faktycznym i dowodowym
nie podlegajacym prekluzji pozwany moze podnie$é zarzut przedawnienia nawet do czasu zamkniecia rozprawy
przed Sadem II instancji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 sierpnia 2004 roku, V CK 38/04). Taka
sytuacja miala miejsce w tej sprawie. Skoro w niniejszej sprawie podniesiony w apelacji przez pozwanego zarzut
przedawnienia odnosil sie do zgromadzonego wcze$niej materialu dowodowego i nie wymagal dodatkowego
prowadzenia postepowania dowodowego w sprawie, to uznaé nalezalo iz nie podlega prekluzji.

Przechodzgc, wiec, do rozwazan odno$nie zarzutu przedawnienia zgloszonego w apelacji przez pozwanego, w
pierwszym rzedzie wskaza¢ nalezy, iz na gruncie niniejszej sprawy wymagal on w ocenie Sadu Okregowego przede
wszystkim ustalenia, jaki jest termin przedawnienia tego rodzaju roszczenia, jaki byt termin jego wymagalnoSci a
takze czy miato miejsce przerwanie jego biegu przez czynno$¢ przed sadem lub organem powolanym do egzekwowania
roszczen danego rodzaju przedsiewzieta bezposrednio w celu zaspokojenia tego roszczenia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.).
Dalej w sytuacji, gdy przerwanie biegu przedawnienia faktycznie nastgpilo, to ustalenie od kiedy rozpoczelo ono bieg
na nowo (art. 124 k.c.). Ustalenie powyzszych okolicznosci pozwoli, bowiem na stwierdzenie, czy podniesiony przez
pozwanego zarzut przedawnienia jest uzasadniony.

Zgodnie z utrwalonym zapatrywaniem orzecznictwa, termin biegu przedawnienia roszczen banku wobec osoby
niebedacej przedsiebiorca wynosi trzy lata (v. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 pazdziernika 2003 r., sygn. II
CK 113/02 - OSP 2004/11/141, Pr. Spélek 2004/6/59, Lex nr 106951, z dnia 30 stycznia 2007 r., sygn. IV CSK
356/06 - LEX nr 276223). W powolanych orzeczeniach wskazano, ze w wyniku przelewu wierzytelnoéci banku
(art. 509 k.c.) nastepuje tylko zmiana osoby, wzgledem ktorej dluznik jest zobowiazany. W nastepstwie zawarcia
urnowy przelewu nie nastepuje natomiast zmiana przedmiotu Swiadczenia, ani tez zmiana podstawy prawnej
Swiadczenia. Rozstrzygajace, zatem znaczenie dla kwalifikacji roszczenia ma moment jego powstania. Pomimo
przelewu wierzytelno$ci na rzecz podmiotu, ktory nie jest bankiem, dotychczasowa sytuacja prawna dluznika zostaje,
wiec utrzymana. W konsekwencji przystuguje mu wobec nabywcy wierzytelno$ci zarzut przedawnienia na takich
samych warunkach, jakie przystugiwalyby mu wobec banku, z kt6rym wigzala go umowa kredytowa. W rozpoznawanej
sprawie znajduje, zatem zastosowanie trzyletni termin przedawnienia, albowiem przystugujace powodowi roszczenie
pozostawalo w zwigzku z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej (art. 118 k.c.). Bez watpienia bieg terminu
przedawnienia tego roszczenia zostal po raz pierwszy przerwany zlozeniem przez pierwotnego wierzyciela tj. (...) Bank
Spoéltke Akcyjna w W. - wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu w sprawie o
sygn. I Co 35/13 przed Sadem Rejonowym w Elblagu (art. 123 § 1 k.c.), po czym rozpoczal bieg na nowo bieg od
daty uprawomocnienia sie postanowienia w tym zakresie (art. 124 § 2 k.c. - tak tez uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 16 stycznia 2004 r., sygn. III CZP 101/03 - OSNC 2005/4/58, OSP 2007/9/106, Wokanda 2004/10/1,Wokanda
2004/3/2, Biul.SN 2004/1/7, Pr. Bankowe 2004/12/7, M. Prawn. 2004/22/1045, Lex nr 82431 i wyrok z dnia 12
stycznia 2012 r. w sprawie II CSK 203/11 - Lex nr 1125087). Nastepnie na podstawie takiego tytulu wykonawczego
Bank zlozyt w dniu 03 grudnia 2010 r. u komornika wniosek o wszczecie egzekucji w sprawie Km (...). Co do
zasady czynno$¢ ta po raz drugi przerwala bieg terminu przedawnienia. W dalszym czasie tj. w dniu 23 lipca 2013
roku zawarta zostala umowa cesji. Egzekucja toczyla sie za§ do momentu umorzenia jej przez komornika w dniu
17 pazdziernika 2013 roku na wniosek wierzyciela na podstawie art. 825 pkt 1 k.p.c. Rozwazenia wymagala, zatem
okoliczno$é, czy dalsze czynnoéci podejmowane przez nastepce prawnego wierzyciela w celu egzekucji wplynely
rowniez na przerwanie biegu terminu przedawnienia i czy czynno$ci podjete przez pierwotnego wierzyciela odnosilty
skutek pomiedzy nastepca a dluznikiem.

W ocenie Sadu Okregowego racje nalezy przy znaé apelujacemu, iz termin ten nie rozpoczal na nowo swego biegu
wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji na mocy art. 825 k.p.c. Do niedawna dominowal poglad, iz do skutkéw
umorzenia w przypadku postepowania egzekucyjnego odpowiednie zastosowanie maja przepisy postepowania



rozpoznawczego. Taki poglad znajdowal oparcie w treéci wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2003
roku w sprawie II CK 113/02 (OSP 2004/11/141, Pr. Spétek 2004/6/59, Lex nr 1069510), zgodnie z ktérym do
oceny skutkoéw prawnych wniosku o wszczecie egzekucji art. 825 k.p.c. stosuje sie odpowiednio art. 182 § 2 k.p.c.
Powyzsze zapatrywanie orzecznicze znalazlo potwierdzenie miedzy innymi w tresci wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
19 listopada 2014 roku w sprawie II CSK 196/14, z ktérego wynika, iz do przerwania biegu przedawnienia nie wystarczy
identyczno$¢ wierzytelno$ci, niezbedna jest, bowiem takze identyczno$¢ osob, na rzecz ktérych przeciwko ktérym
dana czynno$¢, obiektywnie zdolna do przerwania przedawnienia, zostala dokonana. Sad Najwyzszy stwierdzil, iz po
umorzeniu postepowania egzekucyjnego, przedawnienie rozpoczeloby bieg na nowo (art. 124 k.c.) jednakze wylacznie
w tych samych granicach podmiotowych (wynikajacych z tytulu wykonawcezego), co wynika z istoty przedawnienia. W
tej sytuacji brak, zatem podstaw do twierdzenia, ze skutek rozpoczecia biegu przedawnienia na nowo po uprzednim
umorzeniu postepowania egzekucyjnego moze takze odnosi¢ sie do sytuacji, gdy uprawnionym do wszczecia ponownej
egzekucji jest juz inny niz wymieniony w pierwotnym tytule wykonawczym wierzyciel. Sad Najwyzszy stanal na
stanowisku, iz wniosek o wszczecie egzekucji nie przerywa biegu terminu przedawnienia, jezeli komornik umorzyt
postepowanie egzekucyjne na wniosek wierzyciela, ktéry w toku tej egzekucji dokonal przelewu egzekwowanej
wierzytelno$ci. W uzasadnieniu Sad Najwyzszy wyraznie podkreslil, iz do przerwania biegu przedawnienia nie
wystarczy identyczno$¢ wierzytelnosci, niezbedna jest takze identyczno$é osob na rzecz ktdérych/przeciwko ktorym
dana czynno$¢, obiektywnie zdolna do przerwania przedawnienia, zostala dokonana. I tak, skuteczne wniesienie
pozwu jest czynnoScig przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia i dlatego, zgodnie z powolanym
przepisem, przerywa bieg przedawnienia. Z powyzszych orzeczen Sadu Najwyzszego wynika jednak, ze przerwanie
przedawnienia nastepuje, co do zasady, wylacznie tylko pomiedzy stronami postepowania o ile z istoty laczacego je
stosunku prawnego wynika, ze sa materialnie zobowigzane/uprawnione, skoro przedawnienie jest instytucja prawa
materialnego a nie procesowego, mimo ze do przerwania biegu dochodzi, w zasadzie, przez czynnosSci procesowe.
Tak wiec, chociaz ustawodawca tego nie wyartykutowal, z istoty tej instytucji wynika, ze przerwanie nastepuje w
podmiotowych i przedmiotowych granicach czynno$ci podjetej przez wierzyciela, i dotyczy tego roszczenia, ktore jest
zabezpieczone, dochodzone, ustalane lub egzekwowane, jest skuteczne przeciwko osobie, wobec ktorej kieruje sie
czynno$c i z korzyécia na rzecz osoby dokonujacej czynnoSci. Sad Najwyzszy potwierdzil, iz czynnoScig przerywajaca
bieg przedawnienia przedsiewzieta w celu zaspokojenia roszczenia jest wniosek wierzyciela o nadanie tytulowi
egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci (por. m.in. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r. III CZP 101/03
OSNC 2005/4/58, i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2004 r. IT CK 276/04, niepubl.). Czynno$cia taka jest
tez niewatpliwie wniosek o wszczecie egzekucji. Jest to bowiem czynno§¢ zmierzajaca bezposrednio do zaspokojenia
roszczenia. Wniosek o wszczecie egzekucji wywola, zatem w ocenie Sadu Najwyzszego skutek w postaci przerwy
biegu przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytulem wykonawczym - jednakze o tyle o ile bedzie pochodzil od
tego wierzyciela, ktorego osobe wskazuje tytul egzekucyjny i na rzecz, ktérego temu tytulowi zostala nadana klauzula
wykonalnoéci. Odnoszac powyzsze stanowisko do okolicznosci faktycznych niniejszej sprawy, uznaé nalezalo, ze sa
one tozsame z okoliczno$ciami sprawy na kanwie, ktorej wydane zostalo orzeczenie Sadu Najwyzszego. Postepowanie
egzekucyjne w zwigzku z wnioskiem wierzyciela powolujacego sie na przelew wierzytelnos$ci zostato przez komornika
umorzone, na podstawie art. 825 pkt 1 k.p.c. Umorzenie postepowania zakonczylo, wiec, postepowanie egzekucyjne
prowadzone na podstawie dotychczasowego tytulu wykonawczego. W konsekwencji Sad Okregowy stwierdzil, ze
roszczenie powoda uleglo przedawnieniu. Bieg trzyletniego terminu przedawnienia przerwany zostal przez zlozenie w
dniu 3 wrze$nia 2010 r. wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci takze przeciwko malzonce dtuznika, i rozpoczal swoj
bieg na nowo z chwilg wydania w tym postepowaniu (IX Co 3513/10) postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalnosci
ijego uprawomocnienia wobec wierzyciela czyli w dniu 23 listopada 2010 (v. akta sprawy IX Co 3213/10, z.p.o. k. 14,
zarzadzenie k. 15 — oraz por. wyrok SN z dnia 23 stycznia 2008 r. V CSK 386/07, niepubl.) i zakonczyl sie z dniem 23
listopada 2013 roku czyli przed wniesieniem 29 maja 2014 r. niniejszego pozwu. Powod zawierajac w dniu 23 lipca
2013 roku umowe przelewu nabyt wierzytelno$¢ jeszcze nieprzedawniona, do uplywu terminu przedawnienia mogl,
wiec doprowadzi¢ do przerwania jego biegu na swoja korzy$¢ wystepujac z pozwem o zaplate, co jednak nie nastapilo,
skoro pozew w niniejszej sprawie wniost dopiero w dniu 29 maja 2014 roku, a zatem po uplywie trzyletnie terminu
(k. 51).



Z przedstawionych wyzej wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w punkcie I swojego rozstrzygniecia
zmienil wyrok Sadu Rejonowego przez to, ze oddalil powodztwo. W punkcie II zasadzono od powoda na rzecz
pozwanego kwote 3.740 zl tytulem zwrotu oplaty sadowej od uiszczenia ktérej pozwany zostal zwolniony, odpowiednio
do wyniku sporu na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 113 ust. 1 ustawy o
kosztach w sprawach cywilnych.
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