Sygn. akt XII Ga 277/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Gdansku XII Wydzial Gospodarczy Odwotawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Grodzinski

Sedziowie: SSO Grazyna Tarkowska (spr.)

SSO Ewa Gérniak

Protokolant: stazysta Robert Cisek

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2013 roku, w Gdansku,

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. G.

przeciwko J. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Gdansk — Péinoc w Gdansku z dnia 07 listopada 2012 roku,
sygnatura akt IV GC 133/12

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I (pierwszym) w ten sposob, ze oddala powodztwo,

b) w punkcie IT (drugim) w ten sposob, ze kosztami procesu obciaza powoda,

¢) w punkcie IIT (trzecim) w ten sposob, ze nakazuje $ciagna¢ od powoda J. G. na rzecz Skarbu Panstwa — Sad
Rejonowy Gdansk — Péinoc w Gdansku kwote 492,00 zl (czterysta dziewieédziesiat dwa zlote) tytulem reszty naleznej
oplaty sadowej, ktéra nie zostala uiszczona,

II. zasgdza od powoda J. G. na rzecz pozwanego J. P. kwote

657,00 zt (szeSéset piecdziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu oplaty sadowe;j
od apelacji.
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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 07 listopada 2012 roku w punkcie pierwszym zasadzil od pozwanego J. P. na rzecz
powodki J. G. kwote 13.131,71 zlotych z ustawowymi odsetkami od kwot: 8.741,05 zlotych od dnia 14 stycznia 2008
roku do dnia zaplaty, kwoty 2.113,65 zlotych od dnia 22 stycznia 2008 roku do dnia zaplaty, kwoty 2.277,01 zlotych



od dnia 29 stycznia 2008 roku do dnia zaplaty, w punkcie drugim zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote
165,00 zlotych tytulem zwrotu kosztow sagdowych oraz kwote 2.400,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego, a w punkcie trzecim nakazal $ciagnal od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sgdu Rejonowego
Gdansk — Pélnoc kwote 492,00 zlotych tytulem nie uiszczonej czesci kosztow postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na tle nastepujacego stanu faktycznego.

W ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pod firma Biuro Handlowe (...) z siedziba w T. powodka zawarla z
pozwanym prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Zaklad (...) z siedziba w G. umowe sprzedazy materialow
budowlanych. Z tytulu sprzedazy wystawila faktury VAT: nr (...) z dnia 13 grudnia 2007 roku na kwote 12.098,59
zlotych brutto z terminem platnoéci na dzien 12 stycznia 2008 roku, nr (...)/212/07/01 z dnia 21 grudnia 2007 roku
na kwote 2.113,65zt brutto z terminem platno$ci na dzien 20 stycznia 2008 roku, nr (...)/240/07/01 z dnia 28 grudnia
2007 roku na kwote 2.277,01 zlotych brutto z terminem platnoéci na dzien 27 stycznia 2008 roku.

Na poczet nalezno$ci wynikajgcych z ww. faktur pozwany wplacil kwote 3.357,54 zlotych. Pismem z dnia 15 czerwca
2009 roku powddka wzywala pozwanego do splaty zadluzenia w lacznej wysokosci 13.131,71 zlotych.

Pismem z dnia 09 pazdziernika 2008 roku pozwany zostal poinformowany przez zarzad Wspo6lnoty Mieszkaniowe;j
al. (...) o stwierdzonych usterkach wykonanego docieplenia (wlosowate spekania, odspojenia tynku) i wyznaczeniu
na dzien 20 pazdziernika 2008 roku wizji lokalnej celem ustalenia sposobu usuniecia usterek. Pismem z dnia o7
listopada 2008 roku zatytulowanym ,zgloszenie reklamacyjne” pozwany poinformowal powddke, iz w zwiazku ze
stwierdzonymi wadami materialéw uzytych do docieplen sklada reklamacje na materialy wymienione w fakturach
VAT o nr (...). Pozwany o$wiadczyl, iz jako wykonawca zabiega o stwierdzenie przyczyn wad w postaci spekan
wlosowatych i odspojen tynku w formie babli, w zwigzku z czym wstrzymuje sie z zaplata. Po ustaleniu przyczyny
zapowiedzial powrdt do sprawy i zaplate za materialty wolne od wad.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalit w oparciu o przedlozone przez powoda dokumenty, w szczegolno$ci
faktury VAT z tytutu sprzedazy, ktérym dat wiare.

Sad Rejonowy wskazal, ze w niniejszej sprawie bezsporny byl fakt zawarcia przez strony umowy sprzedazy w oparciu,
o ktora pozwany nabyl od powoda szereg materialtow budowlanych wymienionych w fakturach VAT o nr (...). Zdaniem
Sadu Rejonowego poza sporem pozostawalo rowniez, ze na poczet naleznoéci wynikajacych z ww. faktur VAT w lacznej
wysoko$ci 16.489,25 zlotych pozwany uregulowal kwote 3.357,54 zlotych podnoszac, ze sprzedane mu materialy mialy
wady w postaci zlego skladu chemicznego, wobec czego odstapil od umowy w czesSci i nie dokonal zaplaty za materialy
wadliwe.

Sad Rejonowy dokonujac oceny roszczen powoda oraz podniesionych przez pozwanego zarzutdéw podkredlil, ze
zgodnie z treScig art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z tego faktu wywodzi skutki
prawne. Wobec bezspornego faktu zawarcia i wykonania uméw sprzedazy potwierdzonych fakturami VAT nr (...) to
zdaniem Sadu Rejonowego na pozwanym spoczywal obowigzek wykazania, iz skutecznie wykonal przystugujace mu
uprawnienie do odstapienia od umowy w cze$ci. W ocenie Sadu Rejonowego pozwany obowigzkowi temu nie podolal.

Sad Rejonowy zwrocil uwage, ze pozwany w niniejszej sprawie uzasadnial swoje zadanie okoliczno$cia, iz wydany
mu towar okazal sie wadliwy i na te okoliczno$é¢ przytaczat fakty, wywodzac stad swoje uprawnienie do odstapienia
od umowy i odmowy zaplaty ceny sprzedazy wobec czego Sad Rejonowy przyjal, ze pozwany ochrony swych praw
poszukiwal na gruncie przepiséw o rekojmi za wady fizyczne rzeczy i realizacji uprawnienia przewidzianego w art. 560
k.c. Sad Rejonowy wywodzil, Ze z treSci przytoczonych przepisow w sposob jednoznaczny wynika, iz aby kupujacy moglt
skorzysta¢ z uprawnienia do odmowy zaplaty ceny za przedmiot sprzedazy koniecznym jest odstgpienie od umowy
oraz zwrot przedmiotu §wiadczenia.

W ocenie Sadu Rejonowego postepowanie przeprowadzone w sprawie niniejszej w oparciu o zaoferowany przez strony
material dowodowy, nie doprowadzilo do ustalenia, iz pozwany (kupujacy) w ciagu roku od chwili nabycia rzeczy (tj.



najp6zniej od dnia 28 grudnia 2008 roku zlozyl pozwanemu (sprzedawcy) o§wiadczenie w przedmiocie odstapienia od
umowy. Ze zlozonych i nie kwestionowanych przez strony dokumentéw w postaci korespondencji prowadzonej przed
wszczeciem niniejszego procesu wynika bowiem jedynie, ze w dniu 07 listopada 2008 roku, a wiec w niespelna miesigc
po otrzymaniu pisma Wsp6lnoty Mieszkaniowej al. (...) w G. i kilkana$cie dni po wyznaczonym przez Wspdlnote na
dzieh 20 pazdziernika 2008 roku terminie wizji lokalnej, pozwany dokonat notyfikacji wad zakupionych u powoda
materialow budowlanych, tzn. w istocie zawiadomil powoda o zauwazonych przez inwestora wadach wykonanych prac
dociepleniowych w postaci wlosowatych spekan i odspojen tynku.

Zdaniem Sadu Rejonowego lakoniczna tre$é tego pisma nie tylko nie pozwala na stwierdzenie zachowania terminu
zawiadomienia sprzedawcy o wadzie, o ktorym mowa w art. 563 k.c., ale przede wszystkim, takze z uwagi na brak
jakichkolwiek innych wnioskow dowodowych uniemozliwia ocene zasadnoSci zgloszenia i w konsekwencji podstaw do
realizacji uprawnien z tytulu rekojmi. W ocenie Sadu Rejonowego golostlowne pozostaje rowniez zawarte w sprzeciwie
od nakazu zaplaty twierdzenie pozwanego o odstapieniu od umowy zlozonym ,,w rozmowie z pracownikiem powo6dki”.

Zdaniem Sadu Rejonowego zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, iz pozwany
J. P. zlozyt powddce J. G. o§wiadczenie o odstgpieniu od umowy, odpowiadajace wskazanym wyzej wymaganiom co
jego tresci, w szczegdlnosci by wole swa w tym przedmiocie ujawnil w sposob dostatecznie wyrazny i jednoznaczny.
Brak jest tez podstaw do oceny zasadno$ci ewentualnej realizacji uprawnien z tytutlu rekojmi, tj. stwierdzenia wad,
ich rodzaju i przyczyny powstania. W konsekwencji zdaniem Sadu Rejonowego zadanie powodki dotyczace zaplaty
przez pozwanego ceny sprzedazy w lacznej wysokoéci 13.131,71zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opbznienie w
platnosci jak w treéci pozwu, w oparciu o przepis art. 535 k.c. wzwigzku z art. 481811 2 k.c., zasluguje na uwzglednienie
w caloéci.

Sad Rejonowy o kosztach procesu orzek! stosujac zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazong w przepisie
art. 98 k.p.c. jak rowniez na podstawie art. 99 k.p.c. i 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu z dnia 28 wrze$nia 2002 r. (Dz. U. Nr 163
Poz.1349) obciazajac nimi pozwanego jako strone przegrywajaca w sprawie.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiod} pozwany zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajac naruszenie przepisu art.
117 k.c. w zwigzku z art. 118 k.c. w zwigzku art. 554 k.c. poprzez nie uwzglednienie podniesionego przez strone pozwang
zarzutu przedawnienia przy istnieniu ku temu przestanek, co stanowilo wadliwe przyjecie braku zwigzku pomiedzy
ustalonym przez sad stanem faktycznym a art. 118 § 1 k.c. w zwiazku z art. 554 k.c.

Majac powyzszy zarzut na wzgledzie skarzacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i oddalenie powodztwa
oraz zasadzenie od powd6dki na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podnidsl, ze roszczenie powo6dki uleglo przedawnieniu, a zarzut ten byl podnoszony
przed Sadem I instancji. Roszczenia zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej przedawniaja sie bowiem
zgodnie z art.118 k.c. z uplywem trzech lat. Zdaniem skarzacego skuteczne zgloszenie zarzutu przedawnienia wylacza
zasadzenie roszczenia, a w konsekwencji egzekucje.

Skarzacy podkreslil réwniez, ze zarzut przedawnienia roszczenia majatkowego moze zglosi¢ takze w postepowaniu
apelacyjnym. Pozwany zaznaczyl przy tym, ze w jego ocenie pomiedzy data wymagalno$ci roszczenia, a dniem kiedy
zostal wniesiony pozew uplynelo trzy lata i dziewie¢ miesiecy.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o oddalenie apelacji pozwanego w calosci jako niezasadnej i nie
zashugujacej na uwzglednienie oraz obcigzenie pozwanego kosztami postepowania apelacyjnego, w tym kosztami
zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, ze w toku procesu przed Sadem Rejonowym
pozwany nie wniosl zarzutu przedawnienia. Pozwany jako profesjonalista, majac na uwadze art.479'# §2 k.p.c., mial
obowiazek zglosi¢ wszystkie twierdzenia w tresci sprzeciwu, najdalej w odpowiedzi na pozew. W ocenie powddki nie
spos6b doszukac sie w tresci protokolu rozprawy z dnia 07 listopada 2012 roku okoliczno$ci rzekomego zlozenia



pisma z dnia 24 wrzeénia 2012 roku, ktore i tak byloby sprekludowane na tym etapie postepowania, a tym bardziej
zlozenia przez pozwanego zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. Strona powodowa wskazala tez, ze pozwany uregulowat
cze$¢ kwoty wynikajacej z wyzej wymienionych faktur, co mozna potraktowac jako uznanie roszczenia z art. 123 §1
pkt 2 k.c., co powoduje przerwanie biegu przedawnienia i rodzi skutki dzialajace na niekorzys¢ pozwanego. Nadto
powodka wskazala, ze w tej sprawie w ewidentny sposoéb ma zastosowanie art. 5 k.c.. W tym uzasadnione staje
sie uwzglednienie powodztwa choéby w oparciu o zasady wspolzycia spolecznego. Strona powodowa z ostroznosci
procesowej wskazala, ze sytuacja zaistniala w tej sprawie jest klasycznym przykladem naruszenia prawa w trybie art.
5 k.c. bowiem stosowane przez pozwanego metody uchylenia sie od zaplaty za material sg przykladem tzw. ,uspienia
czujno$ci wierzyciela”. W ocenie powodki w tej sytuacji zgodnie z wyrokiem SN z dnia 27 czerwca 2001 r., CKN
604/00 sad wyjatkowo moze nie uwzgledni¢ zarzutu przedawnienia roszczenia- takze wynikajacego ze stosunku
pomiedzy przedsiebiorcami- jezeli jego podniesienie przez pozwanego jest naduzyciem prawa. Nadto zdaniem strony
powodowej pozwany potwierdzil istnienie ustnej umowy pomiedzy stronami w zakresie zaplaty za zakupiony material
wolny od wad, co mozna uzna¢ za niewlasciwe uznanie dlugu.

Pozwany w pi$mie procesowym z dnia 30 kwietnia 2013 roku podtrzymal swoje stanowisko zawarte w apelacji.

Powodka w pi$mie procesowym z dnia 16 kwietnia 2013 roku podtrzymata swoje stanowisko wyrazone w odpowiedzi
na apelacje.

Pozwany w piSmie procesowym z dnia 24 maja 2013 roku ponownie podtrzymal swoje stanowisko zawarte w apelacji.
Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanego jest zasadna.

Sad Okregowy aprobuje dokonane przez Sad I instancji ustalenia, uznajac je za wlasne, a takze zgadza sie z
przeprowadzong przez ten Sad oceng dowodow w zakresie umoéw sprzedazy wynikajacych z objetych zadaniem pozwu
(opisanych wyzej) faktur i braku dowodéw co do realizacji przez pozwanego uprawnien wynikajacych z rekojmi za
wady rzeczy sprzedanej. Jednak Sad Rejonowy niezasadnie nie uwzglednit zarzutu przedawnienia zgloszonego przez
pozwanego w toku procesu, co wymagalo uzupekienia ustalen stanu faktycznego i spowodowalo zmiane podstawy
prawnej rozstrzygniecia.

Sad Okregowy ustalil, Ze w rozpoznawanej sprawie pozwany w piSmie procesowym z dnia 24 wrze$nia 2012 roku
zglosit zarzut przedawnienia dochodzonego przez powddke roszczenia powolujac sie na przepis art. 554 k.c. zgodnie
z ktérym roszczenie sprzedajacego o zaplate przedawnia sie po uplywie dwoch lat od daty sprzedazy (karta 62 akt).
Swoje stanowisko w zakresie przedawnienia roszczenia powddki pozwany podtrzymal w piémie z dnia 08 pazdziernika
2012 roku, ktore wplyneto do Sadu w dniu 15 pazdziernika 2012 roku (karta 63 akt).

Sad Okregowy nadto ustalil, ze odpis przedmiotowych pism procesowych zlozonych przez pozwanego, nie
reprezentowanego przez profesjonalnego pelnomocnika, nie zostal wprawdzie doreczony powodce przez sad, jednakze
strona powodowa dowiedziala sie o zgloszonym przez pozwanego zarzucie przedawnienia na rozprawie w dniu
07 listopada 2012 roku na ktorej byt obecny zawodowy pelnomocnik powodki, albowiem Sad Rejonowy na tym
posiedzeniu oglosit postanowienie w przedmiocie pominiecia jako spéznionego zarzutu przedawnienia zgloszonego
przez pozwanego w piSmie procesowym z dnia 15 pazdziernika 2012 roku (protokoél rozprawy karta 67 akt) na

podstawie przepisu art. 4794 §2 k.p.c.

W realiach sprawy nie potwierdzilo sie zatem stanowisko strony powodowej wskazywane w odpowiedzi na apelacje
jakoby pozwany w toku postepowania przed Sadem I instancji nie podniost zarzutu przedawnienia.

Doda¢ przy tym nalezy, ze w ocenie Sagdu Okregowego Sad I instancji niezasadnie uznal, ze pozwany maégl najpdzniej
w sprzeciwie od nakazu zaplaty lub najdalej w odpowiedzi na pozew zglosi¢ zarzut przedawnienia. Aprobujac
utrwalone w judykaturze stanowisko Sqdu Najwyzszego wskazaé bowiem nalezy, ze jezeli zarzut



przedawnienia opiera sie na materiale faktycznym i dowodowym nie podlegajacym prekluzji
pozwany moze podniesé zarzut przedawnienia nawet do czasu zamkniecia rozprawy przed Sqdem
IT instancji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 sierpnia 2004 roku, V CK 38/04, (...) Prawnej LEX nr 277325).
Taka sytuacja miata miejsce w tej sprawie.

Skoro w niniejszej sprawie podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia przed Sadem I instancji odnosil
sie do zgromadzonego wczesSniej materialtu dowodowego i nie wymagal dodatkowego prowadzenia postepowania
dowodowego w sprawie, uznaé¢ nalezalo, ze wbrew stanowisku Sadu I instancji zarzut przedawnienia roszczenia
zawarty w piSémie procesowym z dnia 24 wrze$nia 2012 roku i powtérzony w piSmie procesowym z dnia 08
pazdziernika 2012 roku (karta 61 i karta 63 akt) zostal zgloszony przez pozwanego skutecznie przed Sadem I
instancji i pelnomocnik powodki powzialt wiadomo$¢ o zgloszeniu tego zarzutu przez pozwanego na rozprawie w
dniu o7 listopada 2012 roku z tresci postanowienia Sagdu Rejonowego wydanego na tej rozprawie o pominieciu jako
spbznionego tego zarzutu (protokdl rozprawy karta 67 akt).

Niezaleznie od powyzszego, (to znaczy nawet gdyby pozwany nie zglosil zarzutu przedawwnienia w
postepowaniu przed Sadem Rejonowym) zaznaczyé nalezy, ze pozwany ponowil w apelacji zarzut
przedawnienia roszczenia powodki w tej sprawie. W ocenie Sadu Okregowego pozwany mogt to uczynié
majac na uwadze wskazane wyzej utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego.

W tej sytuacji w obu wypadkach, to jest przy przyjeciu, ze Sad Rejonowy niezasadnie nie rozpoznal zarzutu
przedawnienia zgloszonego przez pozwanego w wyzej wymienionych pismach procesowych jak i przy przyjeciu, ze
pozwany zglosil taki zarzut dopiero w apelacji, Sad Okregowy mial obowiazek zbadaé zasadno$¢ tego zarzutu na
podstawie materialu faktycznego i dowodowego zgromadzonego przez Sad Rejonowy.

Odnoszac sie do powyzszego zarzutu pozwanego stwierdzi¢ nalezy, ze jest on uzasadniony w realiach niniejszej sprawy.
Analiza pozwu wskazuje, ze powddka domagala sie w niniejszej sprawie od pozwanego zaplaty ceny za sprzedaz w
ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej materialtbw budowlanych o lacznej wartosci 16.489,25 zlotych, z czego
pozwany uregulowat jedynie cze$¢ ceny w wysokosci 3.357,54 zlotych.

Jak w wynika z zalaczonych do pozwu, dokumentujacych zawarcie pomiedzy stronami procesu umoéow sprzedazy
przedmiotowych materialdbw budowlanych faktur VAT nr (...) i (...)/240/07/01 terminy platnoSci przedmiotowych
faktur dla pozwanego to dzien: 12 stycznia 2008 roku, 20 stycznia 2008 roku i 27 stycznia 2008 roku.

Zatem roszczenia powddki wynikajace z tych umoéw sprzedazy, zawartych w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej, staly sie wymagalne w dniach: 13 stycznia 2008 roku, 21 stycznia 2008 roku i 28 stycznia 2008 roku (w
nastepnym dniu po uplywie terminu platnoéci), a co za tym idzie od dnia wymagalno$ci tych nalezno$ci rozpoczal sie
rowniez bieg terminu przedawnienia roszczenia powddki, ktory jak trafnie wskazuje skarzacy stosownie do art. 554
k.c. wynosi dla roszeczen z tytulu sprzedazy dokonanej w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa sprzedawcy, a wiec
dla roszczen powddki okres dwoch lat. W tej sytuacji wyzej opisane roszczenia powddki przedawnily sie: z dniem 13
stycznia 2010 roku, z dniem 21 stycznia 2010 roku i z dniem 28 stycznia 2010 roku.

Wobec tego, ze pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony przez powddke do sadu dopiero w dniu 04 pazdziernika
2011 roku (karta 3 akt), a wiec po uplywie wzmiankowanego wyzej okresu przedawnienia, roszczenie powddki jako
przedawnione nie zashugiwalo na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wskazujace na dopuszczalno§é nieuwzglednienia zarzutu
przedawnienia w oparciu o przepis art. 5 k.c. Jednak zwazy¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy podkre§lil, iz powolanie sie na
art. 5 k.c. w zwigzku z zarzutem przedawnienia moze mie¢ miejsce tylko w wyjatkowych wypadkach (wyrok SN z 16
lutego 2006 roku, IV CK 380/05, LEX nr 179977, wyrok SN z 07 listopada 2003 roku, V CK 399/02, LEX 175965,
wyrok SN z 27 czerwca 2001 roku, II CKN 604/00, OSNC 2002, nr 3, poz. 32). Podkresli¢ tez nalezy, ze wszystkie
stany faktyczne w zwigzku z ktorymi zapadly w/w orzeczenia Sadu Najwyzszego dotyczyly rzeczywiScie wyjatkowych
sytuacji. W ocenie Sagdu Okregowego strona powodowa nie wskazata takich wyjatkowych, szczegblnych okolicznoéci.



Wskazywany przez powodke fakt powolywania przez pozwanego przed wniesieniem pozwu na wady zakupionego
towaru wynikal z praw pozwanego z tytulu rekojmi za wady rzeczy sprzedanej i w ocenie Sadu Okregowego, niezaleznie
od skuteczno$ci tych zarzutow pozwanego, nie usprawiedliwial bierno$ci strony powodowej w zakresie wniesienia
pozwu w tej sprawie do sadu, ktore przerywa bieg przedawnienia. W zwiazku z tym podniesienie przez pozwanego w
niniejszej sprawie zarzutu przedawnienia nie moze by¢ traktowane jako naduzycie prawa.

Sad Okregowy podzielajac stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w w/w orzeczeniach oraz stanowisko Sadu
Apelacyjnego w Lodzi zawarte w wyroku z dnia 05 kwietnia 2013 roku, I ACa 1346/12, System Informacji Prawnej
LEX nr 1313319 zgodnie z ktérym dopuszczenie stosowania art. 5 k.c., jako obrony przeciwko zarzutowi przedawnienia
jest z zasady wyjatkowe i pozostaje uzaleznione od wykazania okolicznoSci majacych taki charakter, dochodzac do
przekonania, ze powddka w realiach niniejszej sprawy takich szczego6lnych okolicznosci nie wykazala, nie zaaprobowat
stanowiska powddki zawartego w odpowiedzi na apelacje i nie znalazl podstaw do zastosowania w niniejszej sprawie
art. 5 k.c.

Za niezasadne Sad Okregowy uznal twierdzenia strony powodowej zawarte w odpowiedzi na apelacje dotyczace
uznania roszczenia przez pozwanego i przerwania biegu przedawnienia roszczenia powo6dki dochodzonego w tej
sprawie. W ocenie Sadu Okregowego twierdzenia strony powodowej zawarte w apelacji dotyczace uznania roszczenia
przez pozwanego i przerwania biegu przedawnienia roszczenia pow6dki dochodzonego w tej sprawie sg oparte jedynie
na blednej ocenie powddki zachowania pozwanego powolujacego sie na wady zakupionych od powddki rzeczy i
odmawiajacego w zwiazku z tym zaplaty. Zdaniem Sadu Okregowego zachowanie i czynnoéci podejmowane przez
pozwanego przed procesem oraz w toku procesu w zadnym zakresie nie stanowily wlaSciwego lub niewlasciwego
uznania dlugu, a stanowily jedynie realizacje przez pozwanego jego uprawnien wynikajacych z rekojmi za wady rzeczy
sprzedanej (niezaleznie od skutecznoSci dzialan pozwanego w tym zakresie).

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoS$ci faktyczne i prawne Sad Okregowy uwzgledniajac apelacje pozwanego
zmienil zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., art. 117 k.c. w zwiagzku z art. 554 k.c. i orzekl jak w punkcie
I a sentencji wyroku.

Zmiana zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego skutkowala zmiang rozstrzygniecia tego Sadu o kosztach
postepowania przed Sadem I instancji. Sad Okregowy orzekl o kosztach tego postepowania na podstawie art. 108 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 98 k.p.c. zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci za wynik procesu, uznajac strone powodowa za
przegrywajaca to postepowanie w caloéci, jak w punkcie I b sentencji wyroku. Wobec tego, ze wartoscia przedmiotu
sporu w niniejszej sprawie byla kwota 13.132,00 zlotych, powddka uiscila oplate sadowa od pozwu w wysokoéci 165,00
zlotych, a w my$l z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.].
Dz. U. z 2010 roku, Nr 90, poz. 594 ze zm.) oplata stosunkowa w sprawach o prawa majatkowe wynosi 5 % warto$ci
przedmiotu sporu nie mniej niz 30 zlotych i nie wiecej niz 100.000 zlotych, nalezalo od powodki éciagnaé na rzecz
Skarbu Panstwa — Sad Rejonowy Gdansk- Pélnoc w Gdansku kwote 492,00 zlotych tytulem naleznej oplaty sadowe;j
od pozwu, ktora nie zostala uiszczona, o czym rozstrzygnieto w punkcie I ¢ wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 98 k.p.c.
zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu uznajgc strone pozwang za wygrywajaca to postepowanie w
calo$ci o czym orzekl w punkcie II wyroku. Kosztem poniesionym przez pozwanego byla oplata sadowa od apelacji
w wysokoSci 657,00 zlotych.



