Sygn. akt VIII U 1767/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Gdansku

VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Iwona Szczyglowska

Protokolant: Katarzyna Busz

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2014 r. w Gdansku
sprawy D. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o wysoko$¢ Swiadczenia

na skutek odwolania D. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
z dnia 8 pazdziernika 2013 r. nr (...)

o dd al a odwolanie.

/na oryginale wla$ciwy podpis/

Sygn. akt VIII U 1767/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 8 pazdziernika 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. przyznat ubezpieczonej D. S.
prawo do emerytury, poczawszy od 1 wrze$nia 2013 roku.

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczona D. S. wniosla o uchylenie lub zmiane decyzji w zakresie jej
ponownego wyliczenia. Ubezpieczona nie zgodzila sie z wysoko$cia emerytury, wskazujac, iz przepracowala ponad 20
lat, odprowadzane przez nia skladki byly wysokie, a §wiadczenie emerytalne jest bardzo niskie.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podnoszac, iz ubezpieczona w
odwolaniu podniosta zarzut niewlasciwego wyliczenia wysokoSci emerytury, nie przedstawiajac jednakze zadnych
merytorycznych zarzutow.

Na rozprawie w dniu 9 stycznia 2014 roku ubezpieczona sprecyzowala tre$¢ odwolania w ten sposob, iz wskazala, ze
domaga sie uwzglednienia do stazu ubezpieczeniowego okresu zatrudnienia na gospodarstwie rolnym ojca od 1969
roku do grudnia 1982 roku.



W piSmie procesowym z dnia 9 stycznia 2014 roku ubezpieczona cofnela wniosek o zaliczenie do stazu
ubezpieczeniowego okresu zatrudnienia na gospodarstwie rolnym ojca od 1969 roku do grudnia 1982 roku.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 lipca 2013 roku ubezpieczona D. S., ur. (...), zlozyla w Zakladzie Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
wniosek o przyznanie prawa do emerytury.

Decyzja z dnia 8 pazdziernika 2013 roku organ rentowy przyznal ubezpieczonej prawo do emerytury, poczawszy od
1 wrze$nia 2013 roku.

Do ustalenia wysoko$ci emerytury organ rentowy uwzglednil 21 lat i 4 dni okres6w skladkowych oraz 1 rok i 9 miesiecy
okres6w nieskladkowych, w oparciu o przedlozone przez ubezpieczona $wiadectwa pracy.

Wobec tresci art. 183 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2009 nr 153, poz. 1227 ze zm.), emerytura przyznana na wniosek osoby ubezpieczonej
urodzonej po 31 grudnia 1948 roku, ktora osiggnela wiek uprawniajacy do emerytury w roku kalendarzowym 2013,
wynosi 20% emerytury obliczonej na podstawie art. 53 oraz 80% emerytury obliczonej na podstawie art. 26.

Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury zgodnie z art. 53 ww. ustawy organ rentowy przyjal przecietna podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 lat kalendarzowych od 2003 do 2012, w oparciu o przedlozone
przez ubezpieczong za$wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z tych lat. Wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru
wyniost 73,59%. Wysoko$¢ emerytury obliczona na podstawie art. 53 ww. ustawy wyniosta kwote 1.391,22 z}.

Wysoko$é¢ emerytury obliczona zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26 ww. ustawy wyniosta kwote 913,57 zk.

Wobec osiagniecia przez ubezpieczona wieku uprawniajacego do emerytury w 2013 roku wysoko$é emerytury od dnia
1 wrzes$nia 2013 roku, obliczonej zgodnie z art. 183 ww. ustawy, wynosi kwote 1.009,10 zl brutto.

Dowdd: wniosek — k. 1 — 2 akt ubezpieczeniowych, karta przebiegu zatrudnienia — k. 12 akt ubezpieczeniowych,
obliczenie wskaznika — k. 13 akt ubezpieczeniowych, decyzja — k. 14 — 15 akt ubezpieczeniowych.

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach ubezpieczeniowych, ktoérych
wiarygodno$ci oraz autentycznoSci nie kwestionowala zadna ze stron procesu. Sad réwniez nie znalazl podstaw do
podwazenia ich wiarygodno$ci z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonej D. S. nalezalo oddali¢.

Zgodnie z art. 183 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, emerytura przyznana na wniosek osoby ubezpieczonej
urodzonej po dniu 31 grudnia 1948 r., z wyjatkiem ubezpieczonych, ktérzy pobrali emeryture na podstawie przepisow
art. 46 lub 50, o ile osoba ta nie byta czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego albo zlozyla wniosek o przekazanie
§rodkow zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za poSrednictwem Zaktadu, na dochody
budzetu panistwa, ktora osiagnela wiek uprawniajacy do emerytury w roku kalendarzowym 2009, wynosi:

1) 80% emerytury obliczonej na podstawie art. 53 oraz
2) 20% emerytury obliczonej na podstawie art. 26.

Emerytura przyznana na wniosek osoby ubezpieczonej, o ktérej mowa w ust. 1, ktéra osiagnela wiek uprawniajacy do
emerytury w roku kalendarzowym 2013 albo 2014, wynosi:

1) 20% emerytury obliczonej na podstawie art. 53 oraz



2) 80% emerytury obliczonej na podstawie art. 26 (ust. 5).

Sad zwazyl, iz ubezpieczona jest uprawniona do emerytury wyliczonej wg zasad okreslonych w art. 183 ww. ustawy.
Ubezpieczona w odwolaniu zakwestionowala wyliczenie emerytury dokonane przez organ rentowy jako za niskie,
jednakze nie podniosta zadnego merytorycznego zarzutu. Niespornym jest, iz organ rentowy do ustalenia wysoko$ci
emerytury uwzglednil 21 lat i 4 dni okreséw skladkowych oraz 1 rok i 9 miesiecy okreso6w nieskladkowych, w oparciu
o przedlozone przez ubezpieczona §wiadectwa pracy. Réwniez do ustalenia podstawy wymiaru emerytury zgodnie
z art. 53 ww. ustawy organ rentowy przyjat przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10
lat kalendarzowych od 2003 do 2012, w oparciu o przedlozone przez ubezpieczona zaswiadczenia o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu, na drukach Rp-7, z tych lat.

Sad zwazy} rowniez, iz na rozprawie w dniu 9 stycznia 2014 roku ubezpieczona domagala sie uwzglednienia do stazu
ubezpieczeniowego okresu zatrudnienia na gospodarstwie rolnym ojca od 1969 roku do grudnia 1982 roku, jednakze
w piSmie procesowym z dnia 9 stycznia 2014 roku ubezpieczona cofnela powyzszy wniosek.

W ocenie Sadu, zaskarzona decyzja jest prawidlowa i zgodna z prawem, a zatem brak jest podstaw prawnych do
uwzglednienia odwolania. Sad nie znalazl podstaw do zmiany decyzji wobec nieprzedlozenia przez ubezpieczong
jakichkolwiek nowych dowodéw na okoliczno$¢ pobieranego przez nig wynagrodzenia, czy tez okres6w zatrudnienia.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad, na podstawie art. 477'4 § 1k.p.c. w zwiazku z powolanymi wyzej przepisami, orzekl
jak wyroku.

SSO Iwona Szczyglowska



