Sygn. akt VIII U 1175/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 listopada 2013 1.

Sad Okregowy w Gdansku

VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Trybulec-Czernek
Protokolant: st. sekr. sgdowy Barbara Urmanska

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2013 r. w Gdansku
sprawy K. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w G.
o prawo do emerytury

na skutek odwolania K. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.
z dnia 27 maja 2013 r. nr (...)

oddala odwolanie

/na oryginale wla$ciwy podpis/

Sygn. akt VIII U 1175/13

Artykul L UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 27 maja 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. ponownie odmoéwil wnioskodawcey K.
K. prawa do emerytury z tytulu pracy w szczegblnych warunkach, bowiem nie udowodnil on 15 lat pracy w szczegdlnych
warunkach. Organ rentowy wskazal, iz nie uwzglednit jako pracy w warunkach szczego6lnych okresu zatrudnienia
wnioskodawcy od 02 listopada 1989 r. do 30 lipca 1991 r. w firmie (...) s.c. w B. na stanowisku brygadzisty produkeji
wyposazenia okretowego w K..

W odwolaniu od powyzszej decyzji wnioskodawca K. K. wskazal, iz do wniosku o emeryture dolgczyt swiadectwo
wykonywania pracy w szczegdlnych warunkach, ktore potwierdza, iz pracowal w S.w warunkach szczegélnych od dnia
13 lipca 1968 r. do dnia 13 czerwca 1985 r. z przerwg w okresie od 24 paZzdziernika 1968 r. do dnia 15 listopada 1970
r. na odbycie zasadniczej stuzby wojskowe;j.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany wni6sl o jego odrzucenie, wskazujgc, iz prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Gdansku VIII Wydzial Pracy i ubezpieczenn Spotecznych z dnia 06 grudnia 2011 r., sygn.akt. VIII U
502/11 oddalono odwolanie wnioskodawcy od decyzji ZUS z dnia 13 wrzeénia 2010 r. odmawiajacej przyznania prawa
do emerytury na podstawie art.184 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Whnioskodawca K. K. urodzil sie w dniu(...)
Niesporne.

Decyzja z dnia 13 wrzeénia 2010 roku organ rentowy odmoéwil wnioskodawcy prawa do emerytury z tytulu pracy w
szczegblnych warunkach z uwagi na fakt, iz wnioskodawca nie udowodnit 15 lat pracy w szczeg6lnych warunkach.
Organ rentowy nie uwzglednil jako pracy w warunkach szczeg6lnych okresu zatrudnienia wnioskodawcy od 02
listopada 1989 r. do 30 lipca 1991 r. w firmie (...) s.c. w B..

Prawomocnym wyrokiem z dnia 06 grudnia 2011 r. Sad Okregowy w Gdansku VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w sprawie o sygn. akt VIII U 502/11, oddalil odwolanie wnioskodawcy od decyzji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w G. z dnia 13 wrze$nia 2010 r. odmawiajacej ubezpieczonemu prawa do emerytury z tytulu
pracy w warunkach szczeg6lnych.

vide: decyzja z dnia 13.09.2010 r. — k.21 t. IIT akt ZUS, wyrok z dnia 06 grudnia 2011 r. — k.72 akt sprawy VIII U 502/11

Decyzja z dnia 17 grudnia 2012 roku organ rentowy odméwil wnioskodawcy prawa do emerytury pomostowej z uwagi
na fakt, iz wnioskodawca nie udowodnit 15 lat pracy w szczeg6lnych warunkach. Organ rentowy nie uwzglednit jako
pracy w warunkach szczegélnych okresu zatrudnienia wnioskodawcy od 02 listopada 1989 r. do 30 lipca 1991 r. w
firmie (...) s.c. w B..

Prawomocnym wyrokiem z dnia 05 czerwca 2013 r. Sad Okregowy w Gdansku VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w sprawie o sygn. akt VIII U 262/13, oddalil odwolanie wnioskodawcy od decyzji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w G. z dnia 17 grudnia 2012 r. odmawiajacej ubezpieczonemu prawa do emerytury pomostowe;j

vide: decyzja z dnia 17.12.2012 1. — k.23 t. IV akt ZUS, wyrok z dnia 05 czerwca 2013 r. — k.49 akt sprawy VIII U 262/13

W dniu 16 maja 2013 roku K. K. zlozyl w Zakladzie Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w G. ponowny wniosek o
przyznanie prawa do emerytury.

Whnioskodawca nie jest czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego.

W toku postepowania przed organem rentowym wnioskodawca udowodnil 25 lat, 5 miesiecy i 27 dni okresow
skladkowych i nieskladkowych, w tym 14 lat, 10 miesiecy i 10 dni pracy w warunkach szczeg6lnych.

Do okreséw pracy w warunkach szczegoélnych organ rentowy nie zaliczyt okresu zatrudnienia wnioskodawcy od 02
listopada 1989 r. do 30 lipca 1991 r. w firmie (...) s.c. w B..

Zaskarzona w niniejszym postepowaniu decyzja z dnia 27 maja 2013 roku organ rentowy odmowil wnioskodawcy
prawa do emerytury z tytutu pracy w szczeg6lnych warunkach z uwagi na fakt, iz wnioskodawca nie udowodnit 15 lat
pracy w szczegblnych warunkach.

vide: wniosek k.1-3 t.V akt ZUS, karta przebiegu zatrudnienia — k.7 t. V akt ZUS, decyzja z dnia 27 maja 2013 r. — k.8
t.V akt ZUS, odwolanie k.3-4 akt sprawy.

Przy uznaniu calego okresu pracy w szczeg6lnych warunkach wnioskodawca nie posiada co najmniej 15-letniego
okresu pracy w szczeg6lnych warunkach.

Dowdd: akta sprawy VIII U 262/13, akta sprawy VIII U 502/11, zeznania Swiadka R. P. — protokoél z dnia 21 listopada
2013 r. — zapis na plycie CD — k.33 akt sprawy, koperta, zeznania wnioskodawcy przestuchanego w charakterze strony
- protokoél z dnia 21 listopada 2013 r. — zapis na plycie CD — k.33 akt sprawy, koperta.



Sad zwazyl, co nastepuje:
W $wietle poczynionych ustalen faktycznych odwolanie wnioskodawcy nie moze by¢ uznane za stuszne.

Nalezy wskazaé, iz prawomocnym wyrokiem z dnia 06 grudnia 2011 r. Sad Okregowy w Gdansku VIII Wydziat Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych w sprawie o sygn. akt VIII U 502/11, oddalil odwolanie wnioskodawcy od decyzji Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. z dnia 13 wrze$nia 2010 r. odmawiajacej ubezpieczonemu prawa do emerytury
z tytulu pracy w warunkach szczegdlnych. Na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego, nie uznat
on jako okresu pracy w warunkach szczegolnych, okresu pracy wnioskodawcy od 02 listopada 1989 r. do 30 lipca
1991 1. w firmie (...) s.c. w B.. Tym samym Sad Okregowy przesadzil, iz ubezpieczony nie ma prawa do emerytury w
warunkach szczeg6lnych.

Zwazy¢ nalezy, iz takze prawomocnym wyrokiem z dnia 05 czerwca 2013 r. Sad Okregowy w Gdansku VIII Wydzial
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w sprawie o sygn. akt VIII U 262/13, oddalil odwolanie wnioskodawcy od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. z dnia 17 grudnia 2012 r. odmawiajacej ubezpieczonemu prawa do
emerytury pomostowej, nie uznajac jako okresu pracy w warunkach szczegdlnych, okresu pracy wnioskodawcy od 02
listopada 1989 r. do 30 lipca 1991 r. w firmie (...) s.c. w B..

Podkre$li¢ wiec nalezy, iz ubezpieczony nie spelnial wymaganych warunkéw do nabycia prawa do emerytury w
warunkach szczegélnych, ani tez warunkéw do nabycia prawa do emerytury pomostowe;j.

Sad rozpoznajac odwolanie ubezpieczonego nie mial watpliwoséci — w zwigzku z treécia powyzszych wyrokéw — iz
ubezpieczony, ktory w toku niniejszego postepowania nie przedstawit zadnych nowych dowodéw, potwierdzajacych
fakt wykonywania przez niego stale i w pelnym wymiarze czasu pracy, pracy w warunkach szczeg6lnych w spornym
okresie od 02 listopada 1989 r. do 30 lipca 1991 r., nie legitymuje sie co najmniej 15-letnim okresem pracy
w szczegélnych warunkach. Swiadek R. P. zawnioskowany przez ubezpieczonego w istocie podtrzymal zeznania
zlozone w sprawie VIII U 502/11 i nie wskazal zadnych nowych okolicznoSci. Jego zeznania cho¢ wiarygodne sg
niewystarczajace dla uznania spornego okresu za prace w warunkach szczegélnych wobec braku jakichkolwiek
dokumentow ze spornego okresu.

W zwiagzku z powyzszym, uznajgc zaskarzona decyzje ZUS za prawidtowa, Sad rozwazal, czy odwolanie ubezpieczonego
od zaskarzonej decyzji oddalic¢, czy — jak wnosil pozwany — odrzucié.

W okoliczno$ciach sprawy, mozna bowiem uznac, iz przedmiot obu spraw — nieniejszej oraz o sygn. akt VIII U 1175/13
jest tozsamy. W orzecznictwie przyjeto, iz wszczynajace postepowanie sagdowe odwolanie od decyzji organu rentowego
pelni role pozwu, stad tez w sytuacji, gdy o to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami sprawa zostala juz
prawomocnie osadzona, sad powinien odwolanie odrzucié na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. (tak: Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 19 czerwca 1998r., sygn. akt II UKN 105/98, OSNP 1999/16/529).

Z drugiej strony, podkreslenia wymaga, iz, jak wyjasénil to Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 08 lipca 2005r. w sprawie
I UK 11/05, w odniesieniu do stosunkéw ubezpieczenia spolecznego powaga rzeczy osadzonej ma walor szczegdlny,
ktory ogranicza w istocie jej praktyczne znaczenie. Rozstrzygniecia sagdowe w sprawach z tego zakresu ustalaja tre$c
laczacego strony stosunku prawnego - (rebus sic stantibus) - w chwili wyrokowania. Nowe zdarzenia zachodzace
po uprawomocnieniu sie orzeczenia moga spowodowac przeksztalcenie tresci praw i obowigzkéw stron stosunku
ubezpieczenia spolecznego, gdyz nie jest wykluczone spelnienie lub upadek przeslanek materialnoprawnych prawa
do $wiadczen. Zasada rzadzaca tymi stosunkami jest wlasnie mozliwo$¢ wzruszenia ustalen stanowiacych podstawe
prawomocnych orzeczen (art. 114 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych - jednolity tekst: Dz. U. z 2004 r. Nt 39, poz. 353 ze zm.), takze przez wydanie nowej decyzji
organu rentowego (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 1996 r., I UZP 18/96, OSNAPiUS 1997 nr
7, poz. 117, a poprzednio uchwale z dnia 20 wrzesnia 1978 r., Il UZP 7/78, OSNCP 1979 nr 3, poz. 48, postanowienie
z dnia 19 stycznia 1984 r., II URN 131/83, OSNCP 1984 nr 10, poz. 177, wyrok z dnia 8 pazdziernika 1986 r., II URN



182/86, OSNCP 1987 nr 12, poz. 212, postanowienie z dnia 14 stycznia 1997 r., II UKN 50/96, OSNAPiUS 1997 nr 17,
poz. 328 i wyrok z dnia 5 sierpnia 1999 r., I UKN 231/99, OSNAPiUS 2000 nr 19, poz. 734).

Sad Okregowy rozwazajac powyzsze, mial takze na uwadze, iz w ostatnim czasie orzecznictwo Sadu Najwyzszego
ugruntowuje poglad, ze wydanie przez organ rentowy nowej decyzji, takze co do $wiadczenia bedacego przedmiotem
wczesniejszej decyzji i postepowania wczesniej zakonczonego prawomocnym wyrokiem sadu, wszczetego w wyniku
wniesienia od niej odwolania, uprawnia ubiegajacego sie o Swiadczenie do wniesienia kolejnego odwolania do sadu,
a wszczeta w ten sposdb sprawa cywilna nie jest sprawa o to samo §wiadczenie w rozumieniu art. 199 § 1 pkt 2 kpc
Przepis ten daje podstawe do odrzucenia odwolania tylko wowczas, gdy zostalo ono wniesione od decyzji juz wezesniej
zaskarzonej odwolaniem, ktére zostalo oddalone prawomocnym wyrokiem. Natomiast odwolanie od nowej decyzji
organu rentowego podlega merytorycznemu rozpoznaniu, zgodnie z zasadg przewidziang w art. 83 ust. 2 u.s.u.s. ( por.
wyrok SN z 5.04. 2011r. w sprawie IITUK 116/10, wyrok SN z 23.03.2010r. w sprawie IIUK 251/09, postanowienie SN
7 16.10.2009r. w sprawie IUK 116/09 ).

Sad w niniejszej sprawie przyjat zatem, ze w przypadku wydania nowej decyzji ZUS dotyczacej odmowy przyznania
prawa do emerytury, nalezy decyzje te rozstrzygnaé merytorycznie i wykazaé¢ ubezpieczonemu, iz decyzja ta jest
prawidlowa i uzasadniona, z uwagi na nie przedlozenie przez ubezpieczonego zadnych nowych dowod6éw w sprawie.

Z przytoczonych wzgledéw, z uwagi na prawidlowosé zaskarzonej decyzji, z mocy art. 4774 § 1 k.p.c. w zwigzku z
cytowanymi przepisami Sad oddalil odwolanie ubezpieczonego nie znajdujac podstaw do jego uwzglednienia.

SSO Elzbieta Trybulec-Czernek



