Sygn. akt V GC 578/16 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy w Elblagu V Wydzial Gospodarczy w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy- SSR Marlena Brzozowska

Protokolant- stazysta J. R.

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2016 roku w Elblagu

na rozprawie

sprawy z powodztwa Syndyka Upadlos$ci I. S. prowadzacego dzialalno$é pod nazwa (...) I. S. w Upadlo$ci likwidacyjne;j
przeciwko A. S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej A. S. na rzecz powoda I. S. kwote 3 690,00 zt (trzy tysiace szeSéset dziewiecdziesiat ztotych)
wraz z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 1 476,00 zt od dnia 01.03.2015 roku do dnia 31.12.2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia
01.01.2016 roku do dnia zaplaty;

- 1 476,00 zl od dnia 01.04.2015 roku do dnia 31.12.2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
01.01.2016 roku do dnia zaplaty;

- 246,00 zt od dnia 12.04.2015 roku do dnia 31.12.2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
01.01.2016 roku do dnia zaplaty;

- 246,00 zl od dnia 02.06.2015 roku do dnia 31.12.2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
01.01.2016 roku do dnia zaplaty;

- 246,00 zt od dnia 01.08.2015 roku do dnia 31.12.2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
01.01.2016 roku do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1 517,50 zl (jeden tysigc pieéset siedemnascie zlotych 50/100)
tytulem zwrotu kosztow procesu.

UZASADNIENIE

Syndyk Upadlo$ciI. S. prowadzacego dziatalno$é pod firma (...) w upadlo$ci likwidacyjnej w O. domagat sie zasadzenia
od pozwanej A. S. kwoty 3.690,00zl wraz z ustawowymi odsetkami od poszczegbdlnych kwot wskazanych w pozwie,.
Tytulem czynszu najmu oraz domagal sie zwrotu kosztow procesu.

Pozwana A. S. zlozyla odpowiedz na pozew domagajac sie oddalenia powddztwa podnoszac, ze strony pozostaja w
zwiazku malzenskim, umowa najmu zawarta zostala tylko dla pozoru, w celu umotywowania luki finansowej, powod



uzyczyl pozwanej lokalu, za ktéry nie placila. Powod co miesiac wystawial faktury zaznaczajac, ze oplacona zostala
gotdwka, pomimo ze wplat nie otrzymywal.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powdd 1. S. pozostaje w zwigzku malzenskim z pozwang A. S.. Kazde z malzonkéw prowadzilo wlasna dzialalno$é
gospodarcza. Powdd prowadzil dzialalno$¢ w branzy budowlanej pod firma (...). Pozwana prowadzila dzialalno$é
gospodarcza od 20 listopada 1996r. do 1 sierpnia 2015r. , w ostatnim okresie prowadzac silownie. Silownia
prowadzona przez pozwang zlokalizowana byla pod adresem J. P. I 9A, za$§ wlokalu przy ulicy (...) III (...) znajdujacym
sie na terenie Galerii (...) znajdowala sie biuro firmy, prawowali tam pracownicy zajmujacy sie ksiegowosci i
kadrami. Oba lokale stanowia przedmiot majatku osobistego powoda I. S.. W malzenstwie malzonkoéw S. panuje ustroj
rozdzielno$ci majatkowej. I. S. udostepnit oba lokale pozwanej na podstawie ustnej umowy najmu, na ktéra strony
ustalily stawke najmu na 200z} netto za najem lokalu przy ulicy (...) III (...) oraz 1.000zl netto za najem lokalu
przy ulicy (...) IT 9A. Powod co miesige wystawial pozwanej faktury dokumentujace nalezno$ci z tytutu najmu, ktéra
kazda ze stron ewidencjonowala i rozliczala w swojej dokumentacji rachunkowe;j. Nalezno$ci z tytulu najmu pozwana
uiszczala gotdwka, co dokumentowe bylo dowodami KP. W okresie od stycznia do maja 2015r. pozwana zaprzestala
regulowania czynszu.

Za miesigce styczen — maj 2015r. powbd wystawil nastepujgce faktury vat:

- fakture nr (...) z dnia 28 stycznia 2015r. z tytulu czynszu najmu lokalu przy ulicy (...) IT 9A w wysokoéci 1.230,00z1 ,
z terminem platnos$ci 28.02.2015r.

- fakture nr (...) z dnia 28 stycznia 2015r. z tytulu czynszu najmu lokalu przy ulicy (...) IIT (...) w wysokosci 246,00
z}, z terminem platno$ci 28.02.2015r.

- fakture nr (...) z dnia 28 lutego 2015r. z tytulu czynszu najmu lokalu przy ulicy (...) IT 9A w wysokoéci 1.230,00zl ,
z terminem platnos$ci 31.03.2015r.

- fakture nr (...) z dnia 28 lutego 2015r. z tytulu czynszu najmu lokalu przy ulicy (...) III (...) w wysoko$ci 246,00 zt,
z terminem platnosci 31.03.2015r.

- fakture nr (...) z dnia 12 marca 2015r. z tytulu czynszu najmu lokalu przy ulicy (...) III (...) w wysokoSci 246,00 zt ,
z terminem platnoSci 11.04.20151r

- fakture nr (...) z dnia 30 kwietnia 2015r. z tytulu czynszu najmu lokalu przy ulicy (...) III (...) w wysoko$ci 246,00
z}l, z terminem platnos$ci 31.05.20151

- fakture nr (...) z dnia 29 maja 2015r. z tytulu czynszu najmu lokalu przy ulicy (...) III (...) w wysokoéci 246,00 zt,
z terminem platnosci 31.07.2015r.

Postanowieniem z dnia 17 grudnia 2015r. Sad Rejonowy w Elblagu oglosit upadlosé powoda z opcja likwidacji. Dnia
15 kwietnia 2016r. syndyk skierowal do pozwanej wezwanie do zaplaty kwoty 3.690zt. W odpowiedzi pelnomocnik
pozwanej pismem z dnia 19.04.2016r. poinformowal, Ze pozwana oplacata czynsz najmu regularnie, nie widziala
konieczno$ci zachowania dowodow wplat, zwrécil sie o przejrzenie dokumentacji finansowej powoda w celu
zweryfikowania.

/niesporne, nadto dowod: postanowienie SR w Elblagu k.5, wydruki z (...) k.6 i 77, faktury vat k.9-15, wezwanie k.8,
pismo z 149.04.2016r. k.34/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Obowiazek najemcy uiszczania oplat za korzystanie z przedmiotu najmu wynika z art. 659 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
najemca obowigzany jest placi¢ uméwiony czynsz. Przedlozonymi fakturami vat powdd wykazal istnienie stosunku



cywilno-prawnego, faktury vat dokumentuja naleznosci i okresy, ktorych dotycza. Pozwana na rozprawie w dniu 28
czerwca 2016r. potwierdzila okoliczno$é zawarcia uméw najmu, wysokoéci uzgodnionej stawki czynszu najmu, nie
kwestionowala tez ze za okresu styczen-maj 2015r., nie dokonata zaplaty. Brak zaplaty argumentowana tym, ze umowa
miedzy malzonkami nie zostala zwarta w formie pisemnej, a jedynie w formie ustne;j.

Dokumenty przedlozone przez powoda maja charakter jedynie dokumentéw prywatnych, jednak podobnie jak
wszystkie inne dowody, podlegaja ocenie wedlug regul przewidzianych w art. 245 k.p.c. W my$l przywolanego przepisu
dokument prywatny stanowi dowod tego, ze osoba ktora go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie. W
orzecznictwie przyjmuje sie jednolicie, ze dowod z dokumentu prywatnego jest samodzielnym §rodkiem dowodowym,
ktérego wiarygodno$é i moc sad ocenia wedlug zasady swobodnej oceny dowodéw wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c.
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2004r., IV CK 474/03, OSNC 2005/6/113). Faktura wystepuje
w obrocie gospodarczym jako dokument rozliczeniowy, finalizujacy transakcje zawierana miedzy przedsiebiorcami.
Przyjmuje sie przy tym, ze tre$¢ faktury stanowi wypadkowa zinterpretowanych przez wystawce warunkéw stosunku

cywilnoprawnego w zakresie istnienia i wysoko$ci naliczonego Swiadczenia pienieznego. Jezeli druga strona umowy
zaakceptuje brzmienie faktury, to wtedy mozna moéwi¢ z cala stanowczoscia o znacznym zwiekszeniu sie mocy
dowodowej faktury, ktéra rozcigga sie wowczas na fakt istnienia stosunku umownego, wykonania zobowigzania przez
wystawce i powstania obowigzku zaplaty u nabywcy. Jesli dodatkowo faktura poparta jest innymi dowodami, w tym
przypadku pisemna umowa podnajmu a wszystkie te dowody koreluja ze soba tworzac sp6jny obraz okre$lonych
zdarzen gospodarczych, to przyja¢ nalezy, ze roszczenie powodki zostalo za pomoca tych dowodéw dostatecznie
wykazane. Pozwana tymczasem nie zglosila zadnych dowodow przeciwnych. Nie wykazala aby dokonala zaplaty, na
co powolywal sie jej pelnomocnik w piSmie skierowanym do syndyka dnia 19.04.2016r. w odpowiedzi na wezwanie
przedsadowe z dnia 15.04.2016r. W piSmie tym pelnomocnik pozwanej nie podnosil argumentacji, ktéra zawart w
odpowiedzi na pozew o pozornoSci uméw najmu, a jednie powolywat sie na brak zarchiwizowania dokumentéow
zaplaty. Pozwana na rozprawie zupelnie inaczej przedstawila okolicznoS$ci faktyczne, przyznala ze strony zawarly
umowe najmu, wyjaénila na jakie potrzeby lokale byly przez nia wynajmowane, przyznala stawke umoéwionego czynszu
najmu uwidoczniona na fakturach. Stosownie do tresci art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie,
ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Reguly dowodzenia w procesie cywilnym (art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.)
zobowiazuja strony do wskazywania dowodow, z ktorych wywodza one skutki prawne. Ogolna zasada rozkladu ciezaru

dowodu jest regula w znaczeniu materialnym wskazujacg, kto poniesie skutki nieudowodnienia faktow istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, natomiast przepis art. 232 k.p.c. wskazuje, kto ponosi ciezar dowodu w znaczeniu formalnym:
»kto powinien przedstawia¢ dowody” (wyr. SA w Gdansku, z dnia 18 wrze$nia 2014 roku, III AUa 2732/13, Lex nr
1526943). Z procesowego punktu widzenia ciezar dowodu spoczywa na powodzie (por. wyr. SN z dnia 3 pazdziernika
1971 r., IT PR 13/69, OSN 1970, nr 9, poz. 147; por. jednak wyjatek wskazany w orz. SN z dnia 20 grudnia 2006
r., IV CSK 299/06, Lex nr 233051). W myS$l dyspozycji przepisu art.232 k.p.c. strony obowiazane sg wskazywaé
dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Rzeczg sadu nie jest zarzadzanie dochodzen w celu
uzupekienia lub wyja$nienia twierdzen stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie,
ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzania z urzedu dowod6éw zmierzajacych do wyjaénienia okolicznosci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (wyrok SN z 17.12.1996r.,I CKU 45/96). Zgodnie z zasada kontradyktoryjnosci
ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia istotne znaczenie spoczywa na stronie, ktora z tych faktow
wywodzi skutki prawne, co oznacza, ze na powddce spoczywal ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych jej
roszczenie (art.6 k.c.) (zob. SN wyrok z 03.10. 1969 r., IT PR 313/69, LexPolonica nr 317731, OSNCP 1979, nr 9,
poz. 147), a na stronie pozwanej obowigzek udowodnienia okoliczno$ci uzasadniajacych jej wniosek o oddalenie
powddztwa (tak SN w wyroku z 20 kwietnia 1982 r., I CR 79/82, LexPolonica nr 318337). O ile powdd sprostal
obowigzkowi wykazania roszczenia, to pozwana nie przedstawila zadnych dowodow przemawiajacych za oddaleniem
powddztwa, nie przedstawila zadnych dowodéw w celu wykazania, ze umowa malzonkéw w istocie byta umowa
pozorna. Nie sposéb wyobrazié¢ sobie sytuacji, w ktorej dwaj przedsiebiorcy Swiadomie i celowo naruszaja powszechnie
obowiazujace przepisy prawa i dokumentuja zdarzenia, ktére w istocie nie maja miejsca, opodatkowuja je podatkiem
vat oraz podatkiem dochodowym oraz rozliczaja koszty prowadzenia dzialalno$ci i wydatki oraz osiagane przychody,
ktorych faktycznie nie osiggaja i nie ponosza, narazajac sie tym samym na odpowiedzialno$é karng i karno —skarbowa.



W tej sytuacji, w Swietle dowodow przedstawionych przez powoda i okolicznoSci niespornych nalezalo uznaé, ze skoro
pozwana jako najemca miala obowiazek zaplaty czynszu, do regulowania ktérego byla na podstawie postanowien
ustnej umowy obowigzana, a obowigzku tego nie wypehila w umoéwionym terminie pow6d uprawniony jest domagaé
sie zaplaty na drodze sadowej. Pozwana nie kwestionowala braku zapaly, nie wykazala, aby dokonala zaplaty czy to
na etapie przedsagdowym, czy w trakcie procesu, nie podnosila tez, aby obowiazek zaplaty ceny wygast. Okolicznos¢,
ze umowa najmu miedzy malzonkami nie zostala zawarta w formie pisemnej a jedynie w formie ustnej nie zmienia

charakteru tych uméw. W przepisie art.353'kpc zostala zawarta zasada swobody umoéw, ktéra oznacza, iz podmioty
zawierajace umowe maja pelna swobode co do tego, czy chca zawigza¢ miedzy soba stosunek obligacyjny, a wiec,
czy zobowigzanie umowne w ogoble powstanie. Poza tym majg swobode wyboru kontrahenta oraz mogg uksztatltowac
tre$¢ umowy wedlug swego uznania, a tym samym powotaé do zycia taki stosunek zobowigzaniowy, jaki odpowiada
ich interesom. Prawnie skuteczne jest samo porozumienie stron, niewymagajgce w zasadzie szczeg6lnej formy, chyba
ze wymog taki wynika z ustawy (uchwala pelnego skladu SN z dnia 28 kwietnia 1995 r., III CZP 166/94, OSNC
1995, nr 10, poz. 135, Prok. i Pr.-wkl 1995, nr 11-12, s. 31, Wokanda 1995, nr 11, s. 1). Oznacza to, ze podmioty
umow majg mozliwo$c¢ ksztaltowania stosunkoéw zobowigzaniowych innych niz typowe, a tym samym strony uzyskuja
kompetencje do tworzenia zupelnie nowych typéw umoéw, niepodobnych do normatywnie okreslonych w kodeksie
cywilnym lub innych ustawach. Do zawarcia umowy moze dojsé¢ w kazdy sposob, jaki dla uméw przewiduja przepisy

Kodeksu cywilnego (art.66-72" k.c.). Regula w polskim prawie jest dowolno$¢ sposobu dokonywania czynnosci
prawnych (art.60k.c.). Zawarcie umowy o §wiadczenie ustug nie wymaga zachowania formy szczeg6lnej, umowa moze
zosta¢ zawarta w formie pisemnej, jak i ustnie.

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 659 §1 k.c., art.481 k.c.. nalezalo orzec jak w sentencji wyroku. W zwigzku
z tym, ze platno$é jednej z faktur nr (...) przypadala na dzien ustawowo wolny od pracy (31 maja niedziela), zaplata
nalezno$ci wynikajacej z tej faktury winna by¢ dokonana dnia nastepnego (art.115 k.c.), zatem powodka moze zadaé
odsetek za opdznienie w platnosci dopiero od dnia kolejnego. Dlatego w tym zakresie zadanie powodki podlegalo
oddaleniu (pkt II). Rozstrzygniecie o kosztach znajduje oparcie w art. 108 k.p.c. w zw. z art. 98 § 1 k.p.c., wyrazajacym
zasade odpowiedzialnoS$ci za wynik sprawy, zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe obowigzang jest zwrocié
przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony /koszty procesu/,
art. 98 § 3 k.p.c.,. oraz § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu /Dz. U. 2013 1. poz. 461/. Na laczna sume kosztéw w wysokos$ci 1.517,50 zl poniesionych przez powodke
sklada sie:- oplata sgdowa — 100,00 zl, - oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17,00z}, - wynagrodzenie pelnomocnika
1.200,007z} oraz koszty dojazdu pelnomocnika do sadu 200,50zl.



