Sygn. akt VI Ka 27/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lutego 2023 r.

Sad Okregowy w Elblqgu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Natalia Burandt

Protokolant: stazysta Anna Moécicka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Elblagu Joanny Lasinskiej
po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2023 r. w Elblaqgu sprawy
M.S.,s.E.iS.,ur. (...)wJd.

oskarzonego o czynz art. 178 a § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Braniewie

z dnia 07 grudnia 2022 r. sygn. akt Il K 346/22

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasqgdza od oskarzonego M. S. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie
odwolawcze, w tym wymierza mu oplate w kwocie 200 zl. (dwiescie zlotych).

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 27/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Braniewie z dnia 07 grudnia 2022r. sygn. akt IT K 346/22




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogl
on mie¢ wplyw na tre$¢ tego

orzeczenia
# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé

kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut
1. 1. majaca wplyw na tre$c orzeczenia | # zasadny
obraze przepisbw postepowania
2, # czeSciowo zasadny

polegajaca na naruszeniu art. 4
k.p.k, art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.
poprzez:

a) bezkrytyczne uznanie przez Sad
I instancji, ze material dowodowy
jest pelny i niebudzacy zadnych
watpliwosci, szczegblnie w zakresie
oceny opinii z zakresu chemii w
sytuacji, gdy wydana opinia jest
niepelna, niejasna, pobranie probek
nastgpitlo niezgodnie z wytycznymi
zawartymi ~w  Rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 16
lipca 2014r. w sprawie wykazu
srodkéw  dzialajacych  podobnie
do alkoholu
sposobu przeprowadzania badan
na ich obecno$¢ w organizmie

oraz warunkow

(Dz.U. =z 2014r., poz. 948),
a nadto opinia opiera sie
wylacznie na  przypuszczeniach
bieglych, niepopartych zadnymi

obliczeniami, co uniemozliwia jej
kontrole i weryfikacje prawidtowosci
stanowiska bieglych;

b) pominiecie czesci zeznan Swiadka

Y. P. w zakresie dotyczacym
zachowania oskarzonego i jego
ogolnego stanu i bezkrytyczne
przyznanie wiarygodno$ci

zeznaniom $wiadka M. N., w sytuacji
gdy zeznania obu $wiadkéw w tym
zakresie sa odmienne, a z racji
wykonywanego zawodu i calkowitej
bezstronnoS$ci $wiadka Y. P. to jej
zeznania sg bardziej wiarygodne;

2. majaca wplyw na tres$¢ orzeczenia
obraze przepiséw postepowania
polegajaca na naruszeniu:

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




a) art. 201 k.p.k. poprzez uznanie,
ze opinia z przeprowadzonych
badan =z =zakresu chemii jest
kompletna, pelna i stanowi zupelny
material stanowiacy podstawe do
poczynienia przez Sad ustalen
przedstawionych w  omoéwieniu
stanu faktycznego w ramach
motywdw orzeczenia;

b) art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez:

- oddalenie wniosku dowodowego
obroncy oskarzonego w zakresie
uzupelniajgcej opinii pisemnej =z
uwagi na przekonanie Sadu,
iz wystapienie przez obrone z
niniejszym wnioskiem dowodowym
zmierza do przedtuzenia
postepowania, a nadto z uwagi
na fakt, ze obecnie ponowna
analiza materialu biologicznego jest
niemozliwa z uwagi na okres
trzymiesiecznego przechowywania
prébek od daty wydania opinii;

- oddalenie wniosku dowodowego
obroncy oskarzonego o
przestuchanie $wiadka T. W. z uwagi
na przekonanie Sadu, iz wystapienie
przez obrone z  niniejszym
wnioskiem dowodowym zmierza do
przedtuzenia postepowania;

¢) art. 174 k.p.k. poprzez zastapienie
dowodu z wyjasnien oskarzonego
— wbrew ustawowemu zakazowi —
treScia notatki urzedowej z dnia
26.04.2022r. (k.2) wykorzystanie tej
notatki urzedowej do dokonania
ustalen  faktycznych  bedacych
podstawa przypisania winy i
skazania, mianowicie do ustalenia,
ze M. S. w trakcie imprezy w dniu
23 kwietnia 2022r. zazywal Srodki
odurzajace;

3. blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na przyjeciu, ze: a)
oskarzony w dniu 26 kwietnia
2022r. 0 godz. 06:45 na ul. (...) w B.




prowadzil w ruchu ladowym pojazd
mechaniczny znajdujac sie pod
wplywem $érodka odurzajacego w
postaci amfetaminy w sytuacji, gdy
na powyzsze ustalenia nie wskazuja
zadne dowody zgromadzone w

sprawie;

b) M. S. podczas
przez funkcjonariusza Zandarmerii
Wojskowej byl wyraznie pobudzony,
wykonywal gwaltowne gesty i mial
powiekszone Zrenice galek ocznych,

zatrzymania

co sklonilo funkcjonariusza ZW M.
N. do przeprowadzenia badania na
zawarto$¢ $rodkow odurzajacych,
czemu przecza inne zgromadzone
w sprawie dowody, tj. zeznania
Swiadka Y. P. oraz wywiad lekarski z
dnia 26.04.2022r.;

¢) préobki moczu i krwi zostaly
indywidualnie oznaczone, podczas
gdy probéwki zwieraly jedynie
dane osobowe w postaci imienia
i nazwiska, a zawieraly
innych danych, ktére w sposob
jednoznaczny indywidualizowalyby
osobe od ktoérej pochodza probki,
tj. np. numer PESEL lub choéby
date urodzenia osoby, od ktorej je
pobrano.

nie

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncy M. S. skierowana
co do winy i prawnych konsekwencji
przypisanego mu czynu z art.
178a § 1 kk jako niezasadna
nie zaslugiwala na uwzglednienie.
Licznie lecz calkowicie wybiorczo
przytoczone argumenty
dla  poparcia  prezentowanego
stanowiska, majace
obraze prawa
naruszenie

W niej

uzasadniaé
materialnego,
przepisow
postepowania, a w konsekwencji




rowniez i wadliwo$§é poczynionych
przez Sad Rejonowy ustalen stanu
faktycznego - byly calkowicie
chybione i stad nie mogly sie osta¢
w Swietle zebranych w sprawie

dowodow.

Przystepujac do rozwazan
odno$nie zarzutow zawartych w
wywiedzionym Srodku
odwolawczym, tytutem

wprowadzenia godzi sie zaznaczyé,
ze Sad Rejonowy przeprowadzil
w przedmiotowej sprawie
postepowanie dowodowe w sposob
wszechstronny i  wyczerpujacy,
ktére nastepnie poddal wnikliwej
i rzetelnej analizie i na tej
podstawie wyprowadzil caltkowicie
sluszne wnioski zaré6wno co do
sprawstwa M. S. w popehieniu
przypisanego mu czynu, jak i
subsumcji prawnej jego zachowania
pod wskazane przepisy ustawy
karnej, a takze rodzaju i wymiaru
orzeczonej wobec niego Kkary i
srodkéw karnych. Przedmiotem
rozwazan byly nie tylko dowody
obcigzajace oskarzonego ale rowniez
wszelkie dowody im przeciwne,
a wszystkie one zostaly ocenione
w zgodzie z zasadami logicznego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego.
Wyprowadzone zatem na tej
podstawie stanowisko Sadu
Rejonowego korzysta z ochrony
przewidzianej w art. 7 kpk,
a poniewaz jednocze$nie nie
zostalo ono w zaden rzeczowy i
przekonywujacy sposob podwazone
przez apelujgcego, przeto w calej
rozciagloéci zasluguje na aprobate
sadu odwolawczego.

Tytulem wstepu, wypada poczynié
ogélng uwage tej tresci, iz to
do sadu nalezy sformulowanie
rozstrzygniecia w sprawie na
podstawie zebranego materialu




dowodowego, w oparciu o wiedze
i do$wiadczenie zyciowe. Pomimo
tego, ze w sprawie prezentowane
sg calkowicie przeciwstawne wersje
zdarzenia, a takze zdarza sie, iz
zarbwno w trakcie postepowania
przygotowawczego jak i przed
sadem uczestnicy czesto zeznaja i
wyjaéniaja odmiennie, Sad musi
ustali¢ najbardziej prawdopodobny
przebieg zdarzen i swoja decyzje
umotywowac. Oczywista  jest
wiec polemika autora apelacji
z argumentami przedstawionymi
przez sad w uzasadnieniu wyroku,
lecz mozna ja zaakceptowaé
jedynie wtedy, gdy skarzacy na
potwierdzenie swoich zarzutow
przedstawil konkretne argumenty,
a nie jedynie nie zgadza sie
z wersja zdarzen przyjeta przez
Sad. W ocenie sadu odwolawczego,
obronica oskarzonego nie wywiazal
sie nalezycie ze swojego zadania.

Istota apelacji obroncy oskarzonego
sprowadza sie do wyprowadzenia
tezy, ze Sad Rejonowy ignorujac
nakazy uwzglednienia wszystkich
okoliczno$ci  wystepujacych w
sprawie, a wiec takze tych,
ktére przemawiaja na Kkorzysé
oskarzonego oraz tlumaczenia nie
dajacych sie usunaé watpliwosci
na korzy$¢ oskarzonego, dokonal
dowolnej, a nie swobodnej
oceny zgromadzonych dowodow,
co w konsekwencji doprowadzilo
do blednego przypisania wyzej
wymienionemu czynu, ktérego ten
w rzeczywisto$ci sie nie dopuscil.
Takiego stanowiska nie sposob
podzielié..

Odnoszac sie do wskazanych w
apelacji zarzutow obrazy przepisow
postepowania nalezy stwierdzic,
ze obronca calkowicie nietrafnie
podnidst zarzut naruszenia przez
sad orzekajacy art. 4 kpk.




Przepis art. 2 § 2 kpk formuluje
zasade prawdy materialnej, ktorej
w  doktrynie procesu Kkarnego
przypisuje sie znaczenie nadrzedne,
natomiast przepis art. 4 kpk
wyraza zasade  obiektywizmu,
rozumiang jako dyrektywe, zgodnie
z ktora organy procesowe powinny
zachowa¢ obiektywny stosunek
do sprawy i stron. Normy te
zatem s3 jedynie dyrektywami
ogo6lnymi postepowania i okreslaja
sposéb w jaki powinny procedowaé
organy prowadzace postepowanie
karne. Przestrzeganie zasad
prawdy materialnej i bezstronnoéci
gwarantowane jest natomiast w
przepisach szczegdlowych i dopiero
wskazanie ich naruszenia moze
uzasadnia¢ zarzuty apelacyjne.
Z tych wzgleddow przedmiotem
ewentualnych uchybien,
zarzucanych w skardze apelacyjnej,
moga by¢ tylko  konkretne
normy nakazujace (lub zakazujace)
dokonywania okreslonych czynno$ci
w okre§lonej sytuacji procesowe;.
Tak wiec zarzut obrazy art. 2 § 2 kpki
art. 4 kpk podnoszony przez obronce
oskarzonego, podobnie zreszta, jak
i zarzut obrazy innej normy o
charakterze og6lnym, nie moze
sam przez sie stanowi¢ podstawy
apelacji. Stanowisko to jest wyrazem
przyjecia i podzielenia przez
Sad Okregowy konsekwentnej linii
orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
zapoczatkowanej  jeszcze  pod
rzadami poprzedniego kodeksu
postepowania karnego (vide wyrok
SNz dnia 25.01.1971r., IV Kr 247/70,
OSNKW 1971, z. 7-8, poz. 117,
a takze postanowienie SN z dnia
28.12.2001r, V KKN 329/00, LEX
nr 51623, postanowienie SN z dnia
13.05.2002r, V KKN 90/01, LEX
nr 53913, postanowienie SN z dnia
08.04.2003r., VKK 229/02, LEX nr

77460).




Sad odwolawczy nie stwierdzil
takze naruszenia art. 5 § 2
kpk. W powyzszej kwestii wypada
przypomnie¢, ze nie mozna zasadnie
go stawia¢, podnoszac watpliwosci
strony co do treSci ustalen
faktycznych lub co do sposobu
interpretacji prawa. Dla oceny, czy
nie zostala naruszona zasada in
dubio pro reo, nie sa miarodajne
tego rodzaju watpliwosci, ktore
zglasza strona, a jedynie to,
czy orzekajacy w sprawie sad
rzeczywiScie powzial watpliwosci
co do treSci ustalen faktycznych
lub wykladni prawa i czy wobec
braku mozliwosci ich usuniecia,
rozstrzygnal je na niekorzysé danego
oskarzonego, wzglednie to, czy w
Swietle realiow konkretnej sprawy
watpliwoéci takie powinien byl
powzia¢. W wypadku, gdy pewne
ustalenia faktyczne, zalezne sa od
dania wiary tej lub innej grupie
dowodow, czy tez na przyklad
dania wiary lub odmoéwienia wiary
wyjasnieniom oskarzonego, czy tez
zeznaniom tego lub innego $wiadka,
czy tez dowodom nieosobowym, np.
opinii bieglego, nie mozna mowic
o naruszeniu zasady in dubio pro
reo, a ewentualne zastrzezenia co do
oceny wiarygodnosci konkretnego
dowodu lub grupy dowodow
rozstrzygane moga by¢ jedynie
na plaszczyznie utrzymania sie
przez sad w granicach sedziowskiej
swobody ocen, wynikajacej z tresci
art. 7 k.p.k., lub tez ewentualnie
przekroczenia przez sad tych granic i
wkroczenia w sfere dowolno$ci ocen
(v. wyrok SN z dn. 14.05.1999r, IV
KKN 714/98, Prok. i Pr. 2000/4/8,
wyrok SN z dn. 11.10.2002, V KKN
251/01, Prok. i Pr. 2003/11/5).

W niniejszej sprawie  Sad
Rejonowy w wyniku pelnej i
poprawnie dokonanej swobodnej




oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego zasadnie
uznal, ze brak jest w realiach
niniejszej sprawy ,nie dajacych sie
usuna¢ watpliwoéci” w zakresie
przypisanego oskarzonemu czynu
i w oparciu o te wladnie
ocene poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne i wykazal w niewatpliwy
sposéb wine M. S. w popelnieniu
przypisanego mu czynu.

Jako catkowicie chybiony
potraktowaé nalezy rowniez
kolejny zarzut, wyeksponowany w
rozpatrywanej apelacji, a dotyczacy
naruszenia dyrektywy art. 7
k.p.k. W powyzszej kwestii wypada
przypomnie¢, ze  przekonanie
sagdu o wiarygodnosci jednych
dowodow i niewiarygodnoéci innych
pozostaje pod ochrong przepisu
art. 7 k.p.k., jezeli tylko: jest
poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy glownej  caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznoéci
przemawiajacych  zar6wno  na
korzy§¢ jak 1 na niekorzy$c
oskarzonego oraz jest zgodne
ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, a nadto
zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu
wyroku. Tymczasem apelujacy, nie
wykazal w skardze, aby ktorykolwiek
z powyzszych warunkéw nie zostal
dotrzymany, a zatem takze i zarzut
obrazy art. 7 k.p.k. nie moglt w
realiach niniejszej sprawy sie ostac,
a w konsekwencji, co postulowal
skarzacy, skutkowac zmiang
zaskarzonego  wyroku  poprzez
uniewinnienie = oskarzonego od
popehnienia zarzucanego mu czynu.
Trzeba zatem wskaza¢, iz to, ze
W niniejszej sprawie Sad Rejonowy
ocenit poszczegolne dowody pod
katem ich wiarygodnos$ci nie w
taki sposob, jak zyczylby sobie tego




skarzacy, wcale jeszcze nie oznacza,
ze w procesie ich weryfikacji doszto
do naruszenia regul wyrazonych w
cytowanym przepisie. Do kwestii
prawidlowo$ci poczynionej przez
sad orzekajacy oceny wyjaSnien
oskarzonego i zeznan $wiadkow
oraz nieosobowego materialu, w
tym w postaci opinii bieglych,
sad odwolawczy ustosunkuje sie
szczegblowo w dalszych akapitach
niniejszego uzasadnienia, w czesci
po$wieconej glownym zarzutom
blednych ustalen faktycznych, jako
ze istota obu tych zarzutéw sie

pokrywa.

Do oczekiwanego przez skarzacego
obrofice rezultatu w  postaci
zdyskredytowana zaskarzonego
wyroku, nie moglo doprowadzié¢
podniesienie réwniez zarzutu obrazy
art. 201 kpk w zw. z art.
170 § 1 pkt 5 kpk. Nie
powiodla sie bowiem podjeta przez
autora skargi proba wykazania
wadliwosci decyzji procesowej sadu
I instancji o oddaleniu wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego
o  dopuszczenie  dowodu @z
uzupeliajacej opinii bieglych z
zakresu chemii, co - zdaniem
apelujacego — mialo doprowadzi¢ do
braku ustalenia przez Sad meriti, iz
oskarzony nie popelnil zarzucanego
mu czynu zabronionego. Odpierajac
tak sformulowany zarzut nalezy
skonstatowac, iz jest on
nieuprawniony. Przypomnieé
nalezy, ze sad meriti oddalil wniosek
obronicy o dopuszczenie dowodu
z uzupelniajacej opinii bieglych
z zakresu chemii, przywolujac w
podstawie prawnej tejze decyzji
procesowej art. 201 kpk w zw. z art.
170 § 1 pkt 5 kpk.

Wyrazone przez obronice
oskarzonego zastrzezenia co do
prawidlowosci wydanego przez sad I




instancji postanowienia o oddaleniu
tegoz wniosku nie sg przekonujace
i w konsekwencji nie implikuja
skutecznego podniesienia rowniez i
tegoz zarzutu.

Ustosunkowujac sie do istoty tegoz
zarzutu nalezy uznaé, ze decyzja
procesowa Sadu Rejonowego o
oddaleniu  powyzszego wniosku
dowodowego, w $wietle jako$ci
i walor6bw  pisemnej  opinii
bieglych z  zakresu  chemii,
wartoSci  pozyskanego materialu
oraz wszystkich ujawnionych w
sprawie okolicznos$ci, byla w pehi
zasadna i trafna, za$ podjeta przez
autora apelacji proba wykazania jej
wadliwosci nalezy potraktowac jako
bezskuteczna.

Przed przystapieniem do rozwazan
w powyzszym zakresie, godzi sie
poczyni¢ uwage tej tresci, ze jak
wynika z literalnego brzmienia
przepisu art. 167 kpk, dowody
przeprowadza sie na wniosek stron
albo z urzedu. Przyjecie rozwigzania,
ktérego wyrazem jest cytowany
przepis oznacza, ze z jednej strony
postepowanie dowodowe cechuje
sie  kontradyktoryjnoscig, czego
wyrazem jest przeprowadzanie
dowodo6w na wniosek stron, z drugiej
za$ strony sad nie jest sprowadzony
do roli biernego obserwatora
poczynan stron procesowych, lecz
- przeciwnie - zobowiazany jest
do przeprowadzania z urzedu
dowodow w takim zakresie, w jakim
jest to niezbedne dla wyja$nienia
wszystkich istotnych okolicznosci
sprawy. Wypada przy tym
zaakcentowac, iz przeprowadzenie
okre§lonego dowodu powinno
by¢ determinowane konieczno$cia
wyjasnienia wszystkich istotnych
okoliczno$ci. Obowigzkiem sadu jest
wnikliwe i rzetelne rozwazenie
potrzeby przeprowadzenia




zgloszonych dowodéw. Przepisy
procedury karnej daja Sadowi
orzekajacemu rdéwniez mozliwoéc
zweryfikowania skltadanych
wnioskow dowodowych (art. 170
kpk) poprzez podjecie stosownej
decyzji  procesowej. Zaznaczyc
takze nalezy, ze zgodnie =z
ugruntowang wykladnig art. 193
kpk podstawa powolania bieglego
zachodzi  wowczas, gdy dla
ustalenia faktéow sprawy niezbedne
jest zbadanie takich okolicznosci,
ktérych  stwierdzenie = wymaga
wiadomoSci specjalnych. Chodzi o
tego rodzaju okoliczno$ci, ktore
wykraczaja poza normalng wiedze,
jaka dysponuje organ procesowy;
miernikiem jest tu  poziom
wiedzy czlowieka wyksztalconego
o odpowiednim dos$wiadczeniu
zyciowym (por. wyr. SN z 15.4.1976
r, II KR 48/76, OSNKW 1976,
Nr 10-11, poz. 133 z aprobatg M.
Cie§laka, Z. Dody, Przeglad, Pal.
1977, Nr 8-9, s. 57). OkolicznoS$ci,
ktérych ustalenie wymaga wiedzy
specjalnej musza mie¢ jednocze$nie
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy. Oznacza to, ze nie
ma ani potrzeby, ani nawet
mozliwoSci powolania bieglego lub
bieglych, je$li okolicznosci tego
rodzaju majg w sprawie znaczenie
marginalne (por. T. Widla, Ocena
dowodu =z opinii bieglego, s.
117). Z kolei w przypadku
przeprowadzenia dowodu z opinii
bieglego zagadnienie zasiegania
kolejnych opinii normuje w catoéci
art. 201 k.p.k. i brak jest podstaw
do powolywania sie na inne przepisy
(np. art. 4 kpk, art. 167 kpk, art.
170 kpk, art. 193 § 1 kpk, art.366
§ 1 kpk itd.), gdyz prowadziloby to
do sytuacji, ze strona niezadowolona
z opinii bieglego moglaby raz
po raz zadaé¢ kolejnych bieglych,
az ktory§ z nich  zlozylby
opinie wykazujaca to, co strona




zamierza udowodni¢. Nie mozna
takze wykluczy¢é ewentualnoSci, ze
podobne zadania moglaby zglaszaé
strona przeciwna 1 stan ten
utrzymywaé¢ bez ograniczen. Dla
zapobiezenia tego rodzaju obstrukcji
procesowej ustawa  przewiduje
dowod z ponownej opinii bieglych
jedynie w sytuacjach z art. 196 §
1-3 kpk i art. 201 kpk. Oznacza
to, ze strona domagajaca sie
pozyskania kolejnej opinii bieglego
musi wykazaé, iz wcze$niejsza
opinia jest niepelna lub niejasna
albo ze zachodzi sprzeczno$¢ w
samej opinii lub miedzy réznymi
opiniami. W tym miejscu godzi
sie przypomnieé, ze w rozumieniu
art. 201 kpk opinia bieglego
jest niepelna, jezeli nie udziela
odpowiedzi na wszystkie postawione
mu pytania, na ktéore zgodnie z
zakresem posiadanych wiadomosci
specjalnych i udostepnionych
mu  materialbw  dowodowych
moze oraz powinien udzieli¢
odpowiedzi lub  jezeli  nie
uwzglednia wszystkich istotnych
dla  rozstrzygniecia  konkretnej
kwestii okolicznoéci albo tez nie
zawiera uzasadnienia wyrazonych
w niej ocen oraz pogladéw, a
niejasna, jezeli jej sformulowanie
nie pozwala na zrozumienie
wyrazonych w niej ocen i pogladow,
a takze sposobu dochodzenia
do nich albo jezeli zawiera
wewnetrzne sprzecznosci, postuguje
sie nielogicznymi argumentami
(por. SN Z 24/75, OSNKW 1975,
nr 12, poz. 172). Sprzeczno$¢ w
samej opinii lub miedzy dwiema
albo wieksza liczba opinii zachodzi
natomiast wowczas, gdy w jednej
opinii, w dwdch albo wiekszej ich
liczbie, co do tych samych, istotnych
okoliczno$ci, dokonane zostaly
odmienne ustalenia, odmienne
oceny albo tez z przeprowadzonych
takich samych czynnoSci w




opiniach tych sformutowane
zostaly odmienne wnioski. Ustawa
procesowa w analizowanym
przepisie nie preferuje zadnego
ze sposobéw uzupehlienia brakéw
opinii lub wyjasnienia niejasnosci
czy sprzecznoSci, i jedynie patrzac
na to zagadnienie z praktycznego
punktu widzenia mozna wskazaé,
ze w pierwszej kolejnoéci nalezy
z reguly uzupelni¢ opinie, a
takze usuna¢ niejasnoSci lub
sprzeczno$ci w drodze uzyskania
uzupeliajgcej opinii (ustnej lub
pisemnej) tego samego bieglego
(ponowne wezwanie), a dopiero gdy
ta czynno$¢ okaze sie nieskuteczna,
zachodzi konieczno§¢ powolania
innego bieglego.

W kontekécie powyzszych rozwazan,
jako oczywiste jawi sie stwierdzenie,
ze z uwagi na charakter czynu
stanowigcego przedmiot osadu
w niniejszej sprawie zachodzila
konieczno§¢  pozyskania  opinii
z zakresu chemii albowiem
stwierdzenie okoliczno$ci majacych
znaczenie  dla  rozstrzygniecia
sprawy  wymagalo  wiadomosci
specjalistycznych i tokowa opinie i
to zespotu bieglych z Instytutu (...)
z P. pozyskal prokurator na etapie
postepowania  przygotowawczego.
Nie zaistniala natomiast — jak
zasadnie wuznal sad orzekajacy
- konieczno$¢ uzupehlienia tejze
opinii.

Po pierwsze, obronica domagajac sie
W postepowaniu przygotowawczym
i przed sadem I instancji,
a takze w  wywiedzionym
srodku odwolawczym dopuszczenia
dowodu z uzupelniajacej opinii
bieglych z =zakresu chemii na
okoliczno$ci wskazane w pi$mie
procesowym z dnia 1 sierpnia
2022r, w zaden rzeczowy sposob nie
wykazal aby dotychczas pozyskana




opinia zespolu bieglych z (...) z
P. byla niepelna, niejasna lub
wewnetrznie sprzeczna.

Po drugie, w niniejszej sprawie
Sad I instancji wnioski obroncy
m.in. o przeprowadzenie dowodu
z uzupelniajacej opinii bieglych z
zakresu chemii - przeanalizowal
i wydal trafne, bo w istocie
znajdujace oparcie w przepisie art.
201 kpk w zw. z art. 170 § 1
pkt 5 kpk rozstrzygniecie, rzeczowo
uzasadniajgc swoje stanowisko (por.
240v). Jak slusznie motywowal sad
meriti, obrofica nie wykazal aby
pozyskana opinia bieglych z zakresu
chemii byla niepelna, niejasna,
badZz byla wewnetrznie sprzeczna,
a ponadto akt oskarzenia do sadu
zostal skierowany juz po uplywie
trzech miesiecy od daty wydania
tejze opinii na etapie dochodzenia,
a z uplywem ktérego to terminu,
material biologiczny po badaniach
zostal zutylizowany (informacja k.
80), tym samym ekspertyza zespolu
bieglych z Instytutu (...) z P. nie
wymaga uzupehienia. Przypomnie¢
nalezy, a co sad orzekajacy
wyeksponowat w pisanym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
ze biegli po przeprowadzeniu badan
pobranych od oskarzonego probek
krwi 1 moczu, stwierdzili, ze
w badanej krwi, pobranej dnia
26 kwietnia 2022 r. o godz.
08:50 do pakietu nr (...), opisanej
imieniem 1 nazwiskiem M. S,
ujawniono obecno$¢ amfetaminy —
substancji psychotropowej grupy
I P w rozumieniu Ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
z dnia 29 lipca 2005r.
(Dz.U.2005.179.1485 z pdzniejszymi
zmianami) w stezeniu 48,3 ng/ml
oraz kofeiny — substancji nie objetej
nadzorem w rozumieniu Ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
z dnia 29 lipca 2005r.




(Dz.U.2005.179.1485 z pdzniejszymi
zmianami). W badanym za$§ moczu,
pobranym dnia 26 kwietnia 2022
r. o godz. 07:05 nr plomby (...),
opisanym imieniem i nazwiskiem M.
S., ujawniono obecno$¢ amfetaminy
— substancji psychotropowej grupy
I P w rozumieniu Ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
z dnia 29  lipca 2005T.
(Dz.U.2005.179.1485 z pdZniejszymi
zmianami) w stezeniu 4188 ng/ml
oraz jej aktywnego metabolitu, tj.
4-hydroksyamfetaminy — substancji
nie objetej nadzorem w rozumieniu
Ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii z dnia 29 lipca 2005r.
(Dz.U.2005.179.1485 z pdZniejszymi
zmianami). Eksperci jednocze$nie
wyjasnili, ze amfetamina w
my$l Rozporzadzenia  Ministra
Zdrowia z dnia 16 lipca
2014 r. (DZ.U.2014.948) jest
substancja  dzialajaca podobnie
do alkoholu, majaca wplyw na
zdolno$ci  psychomotoryczne, w
tym zdolno$¢ do prowadzenia
pojazdéw (obnizenie sprawnoéci
w zakresie kierowania pojazdem).
Amfetamina to substancja
pochodzenia  syntetycznego o
silnym dzialaniu pobudzajacym.
Efektywno$¢ amfetaminy zwigzana
jest z uwalnianiem norepinerfiny
i dopaminy, ktére dzialaja
pobudzajagco na uklad nerwowy,
powodujgec  wzrost  aktywnosci
motorycznej, euforie, podniecenie,
a przy dlugim  stosowaniu
— zachowania stereotypowe i
psychozy. U o0sb6b uzaleznionych
obserwuje sie wystepowanie
zaburzen snu, pobudzenie, spadek
laknienia, zmiany nastroju,
drazliwo$¢ i agresywno$é. Biegli
takze jasno i precyzyjnie okre§lili
czas dzialania amfetaminy na
organizm czlowieka i szybkosé¢ jej
wydalania. Wskazali mianowicie,
ze amfetamina zaczyna dziataé po




okolo 20 minutach po przyjeciu
doustnym i jest wykrywalna we
krwi czlowieka statystycznie przez
okolo 8-12 godzin (maksymalnie 20
godzin) od momentu zazycia, za$
szybko$¢ wydalania amfetaminy z
moczem zalezy od jego pH i wynosi
od 45% do 78% w ciagu pierwszych
24 h, w zalezno$ci od przyjetej
dawki aktywnej. Autorzy opinii,
nawiazujac do wyniku badan, a takze
uwzgledniajac farmakokinetyke
amfetaminy, stwierdzili takze, ze
przy zalozeniu, iz 26 kwietnia
2022 r. 0 godz. 08.50 poziom
stezenia amfetaminy we krwi M.
S. ksztaltowal sie na poziomie
48,3 ng/ml mozna wnioskowac, iz
ujawnione stezenie amfetaminy we
krwi M. S. w dniu 26 kwietnia
2022 r. 0 godz. 06:45 (2 godz. i
05 min. od momentu zatrzymania
do momentu pobrania krwi) moglo
by¢ wyzsze niz 48,3 ng/ml i
prawdopodobne jest, iz moglo ono
osiagnat warto$¢ stezenia rowne lub
powyzej 50 ng/ml, co analogicznie
odpowiada stanowi ,pod wplywem
Srodka odurzajacego”. Stwierdzenie
obecnoéci amfetaminy we krwi
pobranej dnia 26 kwietnia 2022
r. o godz. 08:50 od M. S. w
stezeniu 48,3 ng/ml wskazuje na
oddzialywanie na osrodkowy uklad
nerwowy jak alkohol w stezeniu
w zakresie od 0,2%0 do 0,5%o0,
co analogicznie odpowiada stanowi
»,po uzyciu $rodka odurzajacego” w
my$l art. 87 §1 kw. Ponadto biegli,
nawigzujac do wyniku badan, a takze
uwzgledniajac farmakokinetyke
amfetaminy, wuznali, ze przy
zalozeniu, iz 26 kwietnia 2022
r. o godz. 07:05 poziom stezenia
amfetaminy w moczu M. S.
ksztaltowal sie na poziomie 4188 ng/
ml mozna wnioskowad, iz ujawnione
stezenie amfetaminy w moczu M.
S. w dniu 26 kwietnia 2022
r. o godz. 06:45 (20 min. od




momentu zatrzymania do momentu
wykonania testu narkotykowego w
probce moczu) bylo réwne lub
wieksze 200 ng/ml, co analogicznie
odpowiada stanowi ,pod wplywem
srodka odurzajacego”. Stwierdzenie
obecnosci amfetaminy w moczu
pobranym dnia 26 kwietnia 2022
r. o godz. 07:.05 od M. S. w
stezeniu 4188 ng/ml wskazuje na
oddzialywanie na oérodkowy uklad
nerwowy jak alkohol w stezeniu
W powyzej 0,5%0, co analogicznie
odpowiada stanowi ,pod wplywem
§rodka odurzajacego” w my$l art.
178a 81 kk.

Odpierajac wyrazone przez
apelujacego watpliwosci co do
prawidlowosci ustalen sadu

orzekajacego, nalezy wskazac, ze
wprawdzie opinia bieglych w
zakresie ustalenia wartoSci stezenia
amfetaminy we krwi oskarzonego
w chwili jego zatrzymania do
kontroli drogowej o godzinie 6:45
w dniu 26 kwietnia 2022 .
(tj. 2 godz. i 05 min. przed
momentem pobrania od niego krwi),
nie ma charakteru kategorycznego
i wartoéci te =zostaly okreSlone
jako prawdopodobnie osiggajace
warto$¢  stezenia réwne lub
powyzej 50 ng/ml, co analogicznie
odpowiada stanowi ,pod wplywem
srodka odurzajacego”, to uzyskanie
pewnosci co do tego, ze poziom
stezenia amfetaminy w organizmie
oskarzonego w chwili czynu
przekraczal te graniczng wartosci
i to znacznie, bylo mozliwe dzieki
takze przeprowadzonym badaniom
moczu, pobranego od oskarzonego
zaledwie 20 minut po prowadzeniu
przez niego pojazdu mechanicznym.
Z opinii bieglych juz jednoznacznie
bowiem wynika, ze w dniu 26
kwietnia 2022 r. o godz. 07.05 (4.
20 minut po zdarzeniu) poziom
stezenia amfetaminy w moczu M.




S. ksztaltowat sie na poziomie 4188
ng/ml, z czego mozna wnioskowaé,
iz ujawnione stezenie amfetaminy w
moczu M. S. w dniu 26 kwietnia
2022 r. 0 godz. 06.45, tj. w
chwili zdarzenia bylo réwne lub
wieksze 200 ng/ml, co analogicznie
odpowiada stanowi ,pod wplywem
§rodka odurzajacego”. Zaznaczyc
nalezy, ze obliczona przez bieglych
na moment kierowania przez
oskarzonego pojazdem (tj. o
godzinie 6.45) warto$¢ stezenia
amfetaminy w pobranym od niego
moczu az czterokrotnie przekracza
warto$¢ graniczng pomiedzy stanem
»,p0o uzyciu $rodka odurzajacego”,
a stanem ,pod wplywem §rodka
odurzajgcego”, ktora wynosi rowna
lub wiecej 50 ng/ml), a zatem nie
moze by¢ mowa o jakiejkolwiek
watpliwoéci co do prowadzenia
przez niego samochodu ,pod
wplywem $rodka odurzajacego” w
rozumieniu art. 178 § 1 kk. Badanie
moczu pobranego od oskarzonego
juz 20 minut po zdarzeniu pozwolilo
zatem na pozytywna weryfikacje
i potwierdzenie wynikow badania
stezenia amfetaminy we krwi
oskarzonego, ktora pobrano dopiero
2 godziny i 5 min po zajsciu.
Doda¢ nalezy, ze zgodnie z definicja
legalng zawarta w art. 115 § 16
kk, stan nietrzezwoéci (stan pod
wplywem $rodka odurzajgcego) w
rozumieniu art. 178a § 1 Kkk
zachodzi takze wtedy gdy zawartosé
alkoholu (Srodkoéw odurzajacych)
w  organizmie prowadzi do
stezenia przekraczajacego warto$é
0,5 promila alkoholu (réwna lub
powyzej 50 ng/ml amfetaminy).
Przypomnie¢ nalezy, ze w dniu 26
kwietnia 2022 r. o godz. 07:05,
tj. 20 minut po zdarzeniu, poziom
stezenia amfetaminy w moczu M.
S. ksztaltowal sie na poziomie
4188 ng/ml. Poczynione zatem przez
sad orzekajacy na podstawie opinii




bieglych z zakresu chemii, ustalenie,
ze M. S. w inkryminowanym
czasie prowadzit na  drodze
publicznej w ruchu ladowym pojazd
mechaniczny bedac ,,pod wplywem
§rodka odurzajacego” zostalo zatem
wykazane podwoéjnymi wynikami
dwoéch niezaleznych badan, tj.
badania probki krwi i prébki moczu
pobranych od oskarzonego.

Po trzecie, wbrew podniesionemu
zarzutowi, biegli wskazali na metody
badawcze, ktére doprowadzily ich
do sformulowanych wnioskow, tj.
podali, ze zastosowali procedure
badawcza ,Oznaczanie substancji
psychoaktywnych ~w  materiale
biologicznym.” (...), wydanie 2 z
dnia 11.05.2018r.; przeprowadzili
ekstrakcje probek technika (...)
na kolumienkach rodzaju (..)
i (...) dedykowanych do izolacji
narkotykéw; eluaty uzyskane w
wyniku ekstrakecji technika  (...)
poddali badaniom identyfikacyjnym
oraz oznaczeniu ilo$éciowemu przy
pomocy chromatografu gazowego
firmy (...) model (...), z detektorem
mas (...), wyposazonym w kolumne
kapilarna  (...);  przeprowadzili
analizy pod katem narkotykdw,
substancji ~ psychotropowych i
innych zwigzkéw o podobnym
dzialaniu, za$ obliczajac konkretne
warto$ci stezenia amfetaminy we
krwi i moczu oskarzonego w
chwili zdarzenia nawiazali do
wynikow badan i uwzglednili
farmakokinetyke amfetaminy, czas
i szybko$¢ dzialania amfetaminy w
organizmie czlowieka po zazyciu
doustnym, az do calkowitego jej
wydalenia, opisujac jednoczeénie
wlasciwosci amfetaminy, jej wplyw
na zdolno$ci psychomotoryczne
czlowieka, w tym  zdolno$c
do prowadzenia pojazdéw oraz
poréwnali dzialanie amfetaminy
z dzialaniem alkoholu. Biegli




przeprowadzili badania pobranych
od oskarzonego prébek krwi
i moczu przy pomocy
wysoce specjalistycznych urzadzen
laboratoryjnych wyposazonych w
odpowiednie oprogramowania.

Po czwarte, zaoponowaé nalezy
stwierdzeniu skarzacego, iz biegli
nie odpowiedzieli na pytanie
~czy stezenie Srodka odurzajacego
we krwi/moczu oddzialywa na
oérodkowy uktad nerwowy podobnie
do alkoholu w konkretnej warto$ci”.
Z opinii bowiem jednoznacznie
wynika, ze obecno$¢ amfetaminy
we krwi w stezeniu ponizej 50
ng/ml wskazuje na oddzialywanie
na o$rodkowy uklad nerwowy jak
alkohol w stezeniu w zakresie od
0,2%0 do 0,5%0, co analogicznie
odpowiada stanowi ,po uzyciu
§rodka odurzajgcego” w mysl
art. 87 81 kw, za$ obecnoéé
amfetaminy we krwi w stezeniu
rébwna lub powyzej 50 ng/ml
wskazuje na oddzialywanie na
oérodkowy uklad nerwowy jak
alkohol w stezeniu w zakresie
powyzej 0,5%0, co analogicznie
odpowiada stanowi ,pod wplywem
§rodka odurzajacego” w my$l art.
178a 81 kk.

Po piate, o wadliwo$ci pozyskanej
opinii nie $wiadczy takze fakt, ze
probki zawierajace krew i mocz
do badania nie zostaly oznaczone
w sposbb spelniajacy warunki
wynikajace z  Rozporzadzeniu
Ministra Zdrowia z dnia 16
lipca 2014r. w sprawie wykazu
§rodkow dziatajacych podobnie do
alkoholu oraz warunkoéw i sposobu
przeprowadzania badan na ich
obecno$¢ w organizmie (Dz.U. z
2014r., poz. 948), poniewaz nie
zawieraly numeru PESEL osoby, od
ktbrej pobrano krew i mocz, a nadto
probka moczu zostala pobrana




w  obecno$ci  funkcjonariusza
Zandarmerii Wojskowej, a nie
lekarza.

W $wietle zeznan funkcjonariusza
ZW M. N, lekarza Y. P., uwag
zawartych w opinii bieglych i
zapiséw protokotu pobrania krwi nie
zachodzg zadne watpliwoSci co do
tego, ze krew poddana badaniom
przez ekspertdbw z Instytutu (...)
z P. pochodzi od oskarzonego
M. S, a nie jakiekolwiek innej
osoby, pomimo braku zapisu nr
PESEL. Uszlo uwadze skarzacego,
ze probki krwi nie tylko zostaly
opisane imieniem i nazwiskiem,
ale takze zostaly zabezpieczone
plombami i w  dodatkowy
spos6b indywidualnie oznaczone
numerycznie na  banderolach,
ktéorymi zostaly opatrzonemu a
mianowicie :

3/ zeznan nie tylko
funkcjonariusza ZW M. N.,
ale takze lekarza Y. P.
jednoznacznie  wynika, ze
krew pobrana od oskarzonego
zostala umieszczona w
probowkach, ktore w obecnosci
wymienionego lekarza zostaly
zaplombowane i  opisane
przez  pielegniarke, potem
przekazane funkcjonariuszowi
ZW wraz z protokolem pobrania
krwi, a nastepnie opatrzone
banderolami oraz oznaczone
numerem ze wskazaniem daty
pobrania i umieszczone w
pakiecie oznaczonym w ten sam
sposob,

« w protokole pobrania krwi
dodatkowo widnieje zapis, ze
fiolki i pakiet oznaczono nr
kontrolnym ,,(...)";

« oskarzony M. S. po zakonczeniu
wszystkich ~ wskazanych w
protokole  pobrania  krwi




czynno$ci, podpisal tenze
dokument nie  zglaszajac
zadnych uwag;

« w czeSci wstepnej opinii
biegli  zawarli zapis o
tre$ci: ,Pakiet do pobierania
krwi  standaryzowany, nie
noszacy widocznych znamion
ingerencji, skladajacy sie z
dwoch fiolek z odczynnikami o
nr (...) (dat; waznoSci pakietu:
09.2022), opisany imieniem
i nazwiskiem M. S.. Pakiet
zawiera dwie probki krwi
(zawierajace po okolo 4,5 ml
krwi kazda)* oznaczone lit. A
i B, opatrzone banderolami
o numerach zgodnych z nr
pakietu, pobrane 26 kwietnia
2022 r. o godz. 08:50
(nr laboratoryjny probki: (...)
pr. 1); zgodnie zetem z
zeznaniami Y. P. probki zostaly
zaplombowane, a nastepnie
opatrzone  banderolami o
numerach zgodnych z nr
pakietu; obie probki byly
umieszone w pakiecie takze
opatrzonym banderola, za$
biegli nie stwierdzili ingerencji
ani w przypadku pakietu ani
umieszczonych w nim probek;
biegli zaznaczyli, ze oznaczenia
prébek i pakietu byly zgodne
i nosily nr (...) (wskazujacy
na Zandarmerie Wojskows);
to samo oznaczenie literowe
i liczbowe odnotowano w
protokole pobrania krwi od M.
S..

Podobnie w przypadku probki
moczu poddanej badaniom przez
ekspertow z Instytutu (...) z
P., pomimo braku oznaczenia
pojemnika nr  PESEL, nie
zachodzi zadna watpliwo$é, ze
zostala pobrana od M. S,
a nie od innej osoby. Za




powyzsza konstatacja przemawiaja
nastepujacego dowodowy i
okoliczno$ci:

« oczywistym jest, ze z istoty
rzeczy, oskarzony osobiscie
pobrat od siebie mocz
do specjalnego pojemnika,
przy czym czynno§¢ ta
zastala wykonana w obecno$ci
funkcjonariusza ZW, co wynika
z protokolu uzycia testera
narkotycznego i zeznan M. N.;
sama okoliczno$é¢, ze probka nie
zostala pobrana w obecnoSci
lekarza, w niczym nie podwaza
faktu, ze mocz zostal pobrany
od M. S, ktéory wykonal te
czynno$¢ osobiécie i na zadnym
etapie postepowania nie
kwestionowal  prawidlowosci
przeprowadzenia zarO6wno
badania jak i testu;

« w protokole uzycia testera
narkotycznego zawarto zapis, ze
pojemnik z moczem pobranym
od M. S. zostal zabezpieczony
plomba i oznaczony nie tylko
imieniem 1 nazwiskiem, ale
takze symbolami literowymi i
cyfrowymi ,,(...)” oraz wskazano
date i godzine pobrania;

« oskarzony M. S. po zakonczeniu
powyzszych czynnoSci zlozyl
do protokolu o$wiadczenie o
tre$ci: ,nie zglaszam zadnych
uwag co do przeprowadzonych
badan/test wobec mojej osoby”
i podpisal tenze protokoél
wlasnorecznym podpisem;

« nie s3 zarazem przekonujace
sugestie apelujacego, iz
jakoby oskarzony nie zglaszal
zastrzezen co do prawidlowosci
przeprowadzonej powyzej
czynno$ci i zlozyl powyzsze
o$wiadczenie ,zapewne bedac
w szoku wywolanym sytuacja,




jak i brakiem wiedzy”;
oskarzony jest bowiem
dorostym mezczyzng o duzym
do$wiadczeniu zyciowym, w
tym zapoznanym z procedura
karng, a ponadto wykonuje
zawod zolnierza zawodowego,
uczestniczyl w misjach, a zatem
niewatpliwie jest przygotowany
na znacznie bardziej stresujace
sytuacje; co takze nader
istotne oskarzony na zadnym
etapie postepowania, w tym
podczas rozprawy gdy korzystal
Z pomocy obroficy nie
kwestionowal  prawidlowosci
przeprowadzenia zarO6wno
czynno$ci  pobrania  proébki
moczu, jak i wykonanego testu;

« w czeéci wstepnej opinii
biegli zawarli zapis o tresci;
,Probka moczu, w pojemniku
plastikowym z plomba nr (...),
opisana imieniem nazwiskiem
M. S., pobrana 26 kwietnia
2022 r. o godz. 07:05 (nr
laboratoryjny probki: (...) pr.
2)”.

W $wietle ujawnionych dowodéw i
okoliczno$ci sprawy, nie zachodza
zadne watpliwoéci co do tego,
ze zaréwno krew jak i mocz
poddane badaniom przez ekspertow
z Instytutu (...) z P. pochodzily
od oskarzonego M. S., a nie
jakiekolwiek innej osoby, pomimo
braku oznaczenia probek nr PESEL
i pobrania moczy w obecnoéci
funkcjonariusza ZW, a nie lekarza.

Po szoste, sformulowana w czesci
motywacyjnej apelacji hipoteza
o ewentualnej nieprawidlowosci
przechowywania i  transportu
probek — nie zostala w zaden
sposéb potwierdzona, a ponadto
oczywistym, ze gdyby probki nie
nadawaly sie do badan, to biegli




wskazaliby te okolicznos¢ i w ogole
nie przeprowadziliby badan i nie
wydali opinii.

Reasumujgc, ujety w apelacji zarzut
obrazy przepisu art. 201 kpk w zw.
z art. 170 § 1 pkt 5 kpk potraktowaé
nalezy za chybiony. Wobec bowiem
zaprezentowanych  dowodow i
okoliczno$ci, a pominietych przez
skarzacego, wydane przez sad I
instancji postanowienie o oddaleniu
wniosku o przeprowadzenie dowodu
z uzupelniajacej opinii bieglych
z zakresu chemii, jawi sie
jako w pelni uprawnione, a w
konsekwencji brak jest podstaw do
zdyskwalifikowania zaskarzonego
rozstrzygniecia. Kompleksowa
ocena omawianego dowodu pozwala
skonstatowaé, ze opinia zespolu
bieglych z Instytutu (..) z P.
jest pelna, jasna i nie zawiera
sprzeczno$ci.

Ze zblizonych wzgledow, sad
odwolawczy na rozprawie w dniu 24
lutego 2023r. oddalil na podstawie
na podstawie 201 kpk a contrario
w zw. z art. 458 kpk ponowiony w
apelacji wniosek dowodowy obroncy
M. S. o przeprowadzenie dowodu
z ,uzupehliajacej opinii zakresu
chemii celem  wypowiedzenia
sie przez opiniujacych \
zakresie zagadnien wskazanych
w zastrzezeniach do opinii z
dnia 1 sierpnia 2022 .
albowiem pozyskana w sprawie

B

pisemna opinia zespolu Dbieglych
z zakresu badan chemicznych
Srodkow odurzajacych, substancji
psychotropowych i ich prekursorow
z Instytutu (...) w P. jest pelna,
jasna i wewnetrznie niesprzeczna,
za§ obronca nie wykazal, aby
ekspertyza ta nie spelniala tychze
wymogdw. Sad odwolawczy w czesci
motywacyjnej tegoz postanowienia
wskazal, Ze obronca w piSmie




z dnia 1 sierpnia 2022 .
stanowiacym ,,zastrzezenia do opinii
nr (...) z przeprowadzonych badan
z zakresu chemii” (k. 154 -
155) kwestionowal prawidlowosé
wyprowadzonych przez bieglych
wnioskbw  odno$nie  wartoéci
stezenia amfetaminy we krwi
oskarzonego w chwili zatrzymania
oskarzonego do kontroli drogowej,
tj. w dniu 26 kwietnia 2022 r.
o godzinie 6:45, nie podnoszac
jednoczeénie krytycznych uwag w
zakresie ustalonych przez bieglych
wartos$ci stezenia amfetaminy w
moczu oskarzonego, zar6wno w
czasie zatrzymania go do kontroli
drogowej (godzina 6:45), jak i
w czasie pobrania probek moczu
(godzina 7:05). Zastrzezenia co
do wynikdw wartoéci stezenia
amfetaminy w moczu pobranego
od oskarzonego, obronca podniost
dopiero w wywiedzionej apelacji.
Podkreslenia wymaga, ze opinia
bieglych w zakresie ustalenia
wartoSci stezenia amfetaminy we
krwi  oskarzonego, w  chwili
jego zatrzymania do Kkontroli
drogowej o godzinie 6:45 W
dniu 26 kwietnia 2022 r., nie
ma charakteru kategorycznego i
warto$ci te zostaly okreSlone
jako prawdopodobnie na poziomie
rownym lub powyzej 50 ng/ml.
Takze w takiej sytuacji procesowej,
sad orzekajacy zobligowany
jest zgodnie z  dyrektywami
postepowania okre§lonymi w art.
5 & 2 kpk, 7 kpk i
art. 410 k.p.k. dokonaé ustalen
stanu faktycznego na podstawie
caloksztaltu = zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego
ocenionego kompleksowo i we
wzajemnym powiazaniu, w tym
takze dokona¢ analizy i oceny
opinii bieglych zawierajacej
m.in. niekategoryczne wnioski w
kontekscie pozostalych stwierdzen




ekspertyzy i caloksztaltu dowodow
ujawnionych ~w  sprawie. Z
kolei prawidlowo$¢ tejze analizy
i oceny wszystkich dowodow
podlega kontroli instancyjnej w
kontekscie podniesionych zarzutow
apelacyjnych. Sad  odwolawczy
zaznaczy¢  takze, ze  biegli
wskazali réwniez metody badawcze,
ktére  doprowadzily ich do
sformulowanych  wnioskéw, tj.
podali, ze zastosowali procedure
badawcza ,Oznaczanie substancji
psychoaktywnych ~w  materiale
biologicznym.” (...), wydanie 2 z
dnia 11.05.2018r.; przeprowadzili
ekstrakcje prébek technika (...)
na Kkolumienkach rodzaju (.)
i (..) dedykowanych do izolacji
narkotykéw; eluaty uzyskane w
wyniku ekstrakcji technika  (...)
poddali badaniom identyfikacyjnym
oraz  oznaczeniu iloSciowemu
przy pomocy chromatografu
gazowego firmy (...) model
(...), z detektorem mas (...),
wyposazonym w kolumne kapilarna
(...); przeprowadzili analizy pod
katem  narkotykow,  substancji
psychotropowych i innych
zwiazkébw o podobnym dzialaniu
oraz uwzglednili farmakokinetyke
amfetaminy opisujac wlasSciwoéci
amfetaminy, jej wplyw na zdolno$ci
psychomotoryczne czlowieka, w
tym zdolno$¢ do prowadzenia
pojazdéw, poréwnali  dzialanie
amfetaminy z dzialaniem alkoholu
oraz sprecyzowali czas i szybko$é¢
dzialania amfetaminy w organizmie
czlowieka po zazyciu doustnym,
az do calkowitego jej wydalenia.
Biegli  przeprowadzili  badania
pobranych od oskarzonego probek
krwi i moczu przy pomocy
wysoce specjalistycznych urzadzen
laboratoryjnych wyposazonych w
odpowiednie oprogramowania.
Podobnie kwestia prawidlowos$ci
sposobu pobrania prébek moczu




i krwi od oskarzonego oraz
prawidlowo$ci oznaczenia tychze
probek, powinna byé przedmiotem
uwagi i oceny sadu orzekajgcego,
za§  trafno$¢  tejze  analizy
podlega Kkontroli instancyjnej w
kontekécie podniesionych zarzutow
apelacyjnych. Sad II instancji
wskazal takze, ze zgodnie z treécia
art. 368 § 2 k.p.k. wniosku
o dopuszczenie tego samego
dowodu, zgloszonego ponownie po
oddaleniu w postepowaniu przed
sadem poprzedniego wniosku, nie
rozpoznaje sie, jezeli zostal on oparty
na tych samych podstawach.

Nie powiodla sie takze podjeta
przez autora skargi proba wykazania
wadliwo$ci  decyzji  procesowej
sgdu I instancji o oddaleniu
wniosku dowodowego obroncy o
dopuszczenie dowodu z zeznan T.
W.. Odpierajac tak sformulowany
zarzut nalezy skonstatowaé, iz jest
on nieuprawniony. Wyrazone przez
obronce oskarzonego zastrzezenia
co do prawidlowosSci wydanego
przez sad I instancji postanowienia
o oddaleniu takze i tegoz
wniosku - nie sg przekonujace
i w konsekwencji nie implikuja
skutecznego podniesienia rowniez i
tegoz zarzutu.

w tym miejscu nalezy
ponownie poczyni¢ uwage tej
treSci, ze prawo do skladania
wnioskow dowodowych jest
wprawdzie = wyrazem  realizacji
prawa oskarzonego do obrony,
zagwarantowanym w postepowaniu
karnym, jednakze obowigzkiem
sagdu jest wnikliwe i rzetelne
rozwazenie potrzeby
przeprowadzenia takich dowodow.
Przepisy procedury karnej
jednoczes$nie daja sadowi
orzekajacemu mozliwo$é
zweryfikowania skltadanych




wnioskow dowodowych poprzez
podjecie stosownej decyzji
procesowej. W niniejszej sprawie
Sad I instancji takze wniosek
obroficy m.in. o przeprowadzenie
dowodu z zeznan Swiadka T. W.
- przeanalizowal i wydal trafne,
bo w istocie znajdujace oparcie
w przepisie art. 170 § 1 pkt
5 kpk rozstrzygniecie, rzeczowo
uzasadniajgc  swoje  stanowisko
(k. 240 — 240v). Zaznaczyc
nalezy, Ze obronca oskarzonego,
ustanowiony juz na wezesnym etapie
postepowania przygotowawczego,
zlozyl powyzszy wniosek dopiero na
ostatnim terminie rozprawy, choé
od samego poczatku postepowania
rola. T. W. w prowadzanych
czynno$ciach z udzialem M. S.
wynikala z akt sprawy. W $§lad
za sadem orzekajacym, nalezy
przypomnie¢, ze oskarzony M. S.
po zakonczeniu czynnosci zlozyl do
protokolu o$wiadczenie o tresci:
Shie zglaszam zadnych uwag co
do przeprowadzonych badan/test
wobec mojej osoby” i podpisal
tenze protokdl wlasnorecznym
podpisem, a ponadto na zadnym
etapie  postepowania, w tym
podczas rozprawy gdy korzystal z
pomocy obroncy, nie kwestionowal
prawidlowosci zaréwno pobrania od
niego materialu biologicznego (krwi
i moczu), jak i przeprowadzenia
badania i testu przez T. W..

Sad odwolawczy nie stwierdzil
takze zarzucanego w apelacji
naruszenia przepisu postepowania
okre§lonego w art. 174 kpk poprzez
»Zastapienie dowodu z wyjasnien
oskarzonego — wbrew ustawowemu
zakazowi — treécia notatki urzedowej
z dnia 26.04.2022r. (k.2) i
wykorzystanie tej notatki urzedowej
do dokonania ustalen faktycznych
bedacych podstawa przypisania
winy i skazania, mianowicie do




ustalenia, ze M. S. w trakcie imprezy
w dniu 23 kwietnia 2022r. zazywal
§rodki odurzajace”.

Po pierwsze, oskarzony zaré6wno w
toku postepowania
przygotowawczego jak i na
rozprawie zostal przestuchany, przy
czym nie przyznal sie do polenienia
zarzucanego mu czynu i korzystajac
z przyshugujacego mu uprawnienia
odmowil zlozenia wyjaénien.

Po wtoére, brak jest podstaw
do forsowania stanowiska, iz sad
orzekajacy — wbrew zakazowi -
»zastapil” wyjaénienia oskarzonego
notatka urzedowa w sytuacji
gdy na wskazane okolicznoSci
zeznal przestuchany zaréwno w
dochodzeniu, jak i na rozprawie
Swiadek M. N.. Uszlo bowiem
uwadze apelujacego, ze M. N.
bedac przestuchiwany w charakterze
Swiadka w dniu 26 kwietnia
2022r. zeznal mianowicie m.in.,
ze ,Podczas kontroli (...) M. S.
o$wiadezyl, iz w dniu 23.04.2022
r. zazywal amfetamine w jednym z
lokali rozrywkowych w miejscowosci
B.” (k. 45v), a ktore to depozycje,
odczytane mu w trybie art. 391 § 1
kpk, potwierdzit on na rozprawie w
dniu 7 grudnia 2022r.(k. 236v).

Po trzecie, podstawe dokonania
przez sad meriti ustalenia w tym
zakresie nie stanowila notatka
urzedowa, ale wlasnie, pominiete
przez apelujacego, zeznania M.
N, co wprost wynka =z
zapisOw pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku o treSci:
»Z relacjii Swiadka  wynikalo
roOwniez, ze oskarzony przyznal
funkcjonariuszom ZW, ze zazywal
Srodki odurzajace w trakcie imprezy,
ktéra miala miejsce w dniu 23
kwietnia 2022 r., co znalazlo
swoje potwierdzenie w tresci




notatki stuzbowej (k. 2v.).”. Notatka
urzedowa zawierajaca zapis o
tozsamej tre$ci miala zatem wtorny
charakter i stanowila jedynie
powielenie zeznan $wiadka M.
N.. Zgodnie z ugruntowanym
stanowiskiem wyrazonym w
orzecznictwie, notatka urzedowa
moze stanowi¢ uzupeklienie m.in.
zeznan, tj. wystepowacé "obok" tegoz
zrodla dowodowego, lecz nigdy

"

"zamiast"' niego. Notatki urzedowe
moga stanowi¢ sposdb weryfikacji
lub uzupelienia wyjaénien i
zeznan (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 13 sierpnia 2019
r. III KS 10/19, LEX nr 3364016).

Po czwarte, z brzmienia normy art.
174 kpk nie wynika aby przepis ten
wykluczal mozliwosé dowodzenia
tych  samych okoliczno$ci na
podstawie zeznan Swiadkow.
Swiadkowie zeznaja w sprawie
na okoliczno$ci, o ktoérych maja,,
badZz moga mie¢ wiedze. Zgodnie
z ugruntowanym stanowiskiem
wyrazonym w orzecznictwie, nie ma
zakazu przestuchania w charakterze
Swiadka funkcjonariusza Policji,
ktéry dokonal czynno$ci rozpytania
i sporzadzil =z niej notatke
urzedowa. Zastepowanie wyjasnien
oskarzonego lub zeznan $wiadka
mialoby miejsce w  wypadku
przestuchania funkcjonariusza
dokonujacego formalnego
przestuchania na  okolicznoé¢
treSci  skladanych w  czasie
tego przesluchania wyjasnieni albo
zeznan. Takiego charakteru nie ma
natomiast relacja funkcjonariuszy
o przebiegu przeprowadzonych
przez nich czynnos$ci na miejscu
przestepstwa, ktéorych  element
stanowia spontaniczne wypowiedzi
osoby, wobec ktorej zostalo
dokonane tzw. rozpytanie (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 4 maja 2016 r. III




KK 334/15, LEX nr 2044481).
Dowo6d z zeznan $wiadka podlega
analizie sadu orzekajacego w danej
instancji w kontek$cie caloksztalttu
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego,  ocenionego  we
wzajemnym powigzaniu.

Po piate, zeznania $wiadka M.
N. w zacytowanym fragmencie,
odnoénie powyzszej okolicznoSci,
nie stanowily podstawy poczynienia
istotnych ustalen w  sprawie
przesadzajacych sprawstwo i wine
oskarzonego w popehieniu czynu z
czynu z art. 178a § 1 kk. Podstawa
dokonanego przez sad orzekajacy
kluczowych i zasadniczych ustalen
stanu faktycznego wskazujgcego na
sprawstwo oskarzonego stanowily
bowiem dokumenty w postaci: opinii
bieglych z zakresu chemii, protokolu
uzycia testera narkotycznego i
protokolu  pobrania krwi od
oskarzonego oraz zeznania M. N.
w pozostalej czeSci, w ktérych
szczegdlowo odtworzyl przebieg i
okoliczno$ci dokonania kontroli
drogowej wobec M. S., przedstawil
swoje spostrzezenia co do wygladu i
zachowania kierujacego oraz opisal
rodzaj i sposéb przeprowadzonych
z udzialem w/w czynno$ci (badania
kierowcy na zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu za pomoca
analizatora ~ wydechu, badania
kierowcy za pomoca narkotestu w
postaci analizatora §liny, pobrania w
siedzibie placowki ZW przez T. W.
od M. S. probki moczu i poddania
go testowi na zawarto$¢ Srodkow
odurzajacych, pobrania od niego w
(...) probki krwi), a takze zeznania
Y. P. — lekarza odnoénie okolicznoSci
i sposobu pobrania od oskarzonego
probek krwi, ktéry to material
biologiczny wraz z probkami
moczu zostal przekazany bieglym
celem przeprowadzenia badan na




zawarto§¢ $rodkéw odurzajacych,
ich rodzaju i stezenia.

Z przedstawionych wzgledow, sad
odwolawczy uznal takze zarzut
naruszenia art. 174 kpk =za
nieuprawiony.

Podsumowujac, dodaé nalezy, ze
oddalenie wnioskéw oskarzonego
lub jego obroncy jest uprawnieniem
sadu, a w konsekwencji jako w
pelni zasadny jawi sie poglad, iz
stosowanie przez sad procedury
przewidzianej w ustawie nie moze
by¢ oceniane jako naruszenie
prawa do obrony, a ponadto
do obowigzkdéw strony nalezy
wykazanie, iz nieprzeprowadzenie
wnioskowanych dowodéw mialo
wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, gdyz
doprowadzilo do wadliwych ustalen
faktycznych. Temu zadaniu jednak
skarzacy nie sprostat

Na zakonczenie rozwazan
dotyczacych zarzutu naruszenia
przepisu  postepowania, nalezy
podkreslié, ze apelujacy
jednoczeénie nie uprawdopodobnil
wplywu podniesionego uchybienia
na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia.
Zaznaczy¢ nalezy, ze wplyw
obrazy przepis6w postepowania na
tre§¢ rozstrzygniecia musi zostaé
uprawdopodobniony przez strone,
nie wystarczy zatem, jak to mialo
miejsce w niniejszej sprawie, niczym
nie poparte stwierdzenie o wywarciu
takiego wplywu. Na skarzacym
ciazy bowiem obowiazek wykazania,
ze miedzy uchybieniem a treécia
orzeczenia moze istnie¢ zwiazek, a
dokonuje sie tego wlasnie przez
wskazanie na przemawiajace za tym
okoliczno$ci konkretnego wypadku.
Stad zawarte w apelacji zarzuty
m.in. natury procesowej pozbawione
przekonujacej  argumentacji i
przytoczenia okolicznoSci




$wiadczacych o mozliwoéci wplywu
wskazanych uchybien na tresé
wyroku, nie moga by¢ uwzglednione.

Odnoszac sie do podniesionego
w apelacji zarzutu, opartego na
podstawie odwolawczej okreslonej
w art. 438 pkt 3 kpk, nalezy
przede wszystkim zaznaczyé, Sad
Okregowy podziela ugruntowany
w  orzecznictwie  poglad, ze
dla skuteczno$ci zarzutu bledu
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
niezbednym jest przedstawienie
nie samej tylko polemiki z
ustaleniami  sadu  wyrazonymi
w uzasadnieniu orzeczenia, ale
wykazanie konkretnych uchybien
w ocenie materialtu dowodowego,
jakich dopuécil sie tenze sad
w  Swietle zasad logicznego
rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego (vide
wyrok SN z dnia 20.02.1975r1, IT KR
335/74, OSNPG 1975/9/84, wyrok
SN z dnia 22.01.1975r1, I KR 19/74,
OSNKW 1975/5/58). Temu jednak
zadaniu skarzacy nie sprostal.

Bardzo szeroka, przejrzysta
i nalezycie umotywowana
argumentacja Sadu Rejonowego
zawarta w pisemnych motywach
wyroku, a dotyczaca kwestii
sprawstwa oskarzonego M. S. czyni
catkowicie zbednym i po czesci
nieracjonalnym, przywolywanie
w  tym  miejscu po raz
wtory tych wszystkich racji i
dowodow, ktére legly u podstaw
zaskarzonego rozstrzygniecia, skoro
Sad Okregowy w catoSci ja podzielil.
Nie zachodzi =zatem potrzeba
ponownego  przytaczania  tych
wszystkich dowodéw i aspektow
sprawy, ktore doprowadzily sad
meritii do wyprowadzenia wniosku
co do winy oskarzonego w
popehnieniu przypisanego mu czynu,




a wystarczajagcym w tym zakresie
bedzie odeslanie do lektury
uzasadnienia Sgdu I instancji.

W tym miejscu poczyni¢ nalezy
uwage, ze tego rodzaju postapienie
sadu odwolawczego nie pozostaje
w sprzeczno$ci z art. 6 Konwencji
0 Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolno$ci. Jak
bowiem  stwierdzit = Europejski
Trybunal Praw Czlowieka, z art. 6
Konwencji wynika ogo6lny obowigzek
sporzadzania uzasadnien wyrokow
przez sadu krajowe, jednakze nie
moze on by¢ rozumiany jako wymog
dokladnego udzielania odpowiedzi
na kazdy argument stron, oddalajac
zatem apelacje (czy kasacje) sady
orzekajace w przedmiocie $rodka
zaskarzenia moga po prostu powolac
sie na uzasadnienie wyrokéw sadéw
nizszych instancji (por. sprawa
Arnold G. Cornelis przeciwko
Holandii, POESK Nr 1-2/2004).

Niemniej godzi sie zauwazyé, ze
to skarzacy zebrany w sprawie
obszerny = material  dowodowy
potraktowal w spos6b nadzwyczaj
selektywny,  przytaczajac  oraz
powolujgc sie na te tylko fragmenty,
ktére w jego mniemaniu mialyby
wspieraé zarzut wniesionej apelacji.

W  wyniku swobodnej oceny
dowodow, utrzymanej w granicach
racjonalno$ci Sad I instancji
enumeratywnie = wskazal  ktore
z dowodow zashuguja na
wiarygodno$¢ (i w jakiej ich
czeSci), a z tych z kolei dowodow
absolutnie nie wynikaja zadne
rzeczywiste i istotne watpliwosci,
ktére zostalyby rozstrzygniete na
niekorzy$¢ oskarzonego.

Trzeba rowniez dodaé, ze przepisy
kodeksu postepowania karnego
nie zawieraja zadnych dyrektyw,
ktéore  nakazywalyby  okreSlone




ustosunkowanie sie do konkretnych
dowodow, jak  rowniez  nie
wprowadzaja roéznic co do wartoéci
poszczegbdlnych dowodow, tak wiec
Sad realizujac ustawowy postulat
poczynienia ustalen faktycznych,
odpowiadajacych prawdzie, ma
prawo uzna¢ za wiarygodne
zeznania §wiadkow lub wyjasnienia
oskarzonego co do niektérych
przedstawionych przez nich
okoliczno$ci i nie daé wiary
co do innych okolicznoéci -
pod warunkiem, ze stanowisko
Sadu w kwestii oceny zeznan
badz wyjasnienn zostanie nalezycie
uzasadnione. Ustalenia faktyczne
nie zawsze musza bezposrednio
wynika¢ z konkretnych dowodow.
Moga one takze zostaé
wyprowadzone z nieodpartej logiki
sytuacji stwierdzonej konkretnymi
dowodami, jezeli owa sytuacja jest
tego rodzaju, ze stanowi oczywista
przestanke, na podstawie ktorej
do$wiadczenie zyciowe nasuwa
jednoznaczny wniosek, iz dane
okoliczno$ci faktycznie wystapily.

W tym miejscu przypomnieé nalezy,
ze wybor wiarygodnych Zrddel
dowodowych jest prerogatywa sadu
stykajacego sie bezposrednio z
dowodami i to w toku calej
rozprawy glownej. Sad pierwszej
instancji, dokonujac swobodnej
oceny dowodéw musi przedstawié
tok swego rozumowania, ktory
doprowadzil go do dokonanego
wyboru. Analiza tego wilasnie toku
rozumowania jest przedmiotem
kontroli instancyjnej, bowiem sad
odwolawczy nie styka sie =z
dowodami bezpoérednio, lecz swa
dzialalno§é ogranicza do weryfikacji
i racjonalno$ci  rozumowania
sadu orzekajacego, przedstawionego
w zaskarzonym wyroku. Czyni
to na podstawie argumentow
przytoczonych w skardze apelacyjnej




i wylacznie w zakresie nia
wyznaczonym. Krytyka odwotawcza,
aby byta skuteczna, musi wykazywac
braki w zakresie logicznego
rozumowania sadu orzekajacego.
Jedli tego nie czyni, a ogranicza
sie do twierdzen, ze zdarzenia
mialy inny przebieg, to nie
moze by¢ uwzgledniona przez Sad
odwolawczy. Innymi slowy, zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku nie
moze sprowadza¢ sie do samej
tylko odmiennej oceny materialu
dowodowego, lecz powinien polegac
na wykazaniu jakich uchybien
w Swietle wskazan wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego dopuscil
sie sad w dokonanej przez siebie
ocenie materialu dowodowego.
Ponadto zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych nie moze sprowadzac
sie do samej polemiki z ustaleniami
Sadu, wyrazonymi w zaskarzonym
wyroku, gdyz sama mozliwosé
przeciwstawienia ustaleniom Sadu
orzekajacego, odmiennego pogladu
w  kwestii ustalen faktycznych,
opartego na innych dowodach
od tych, na ktérych oparl sie
Sad pierwszej instancji, nie moze
prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu
przez ten sad bledu w ustaleniach
faktycznych.

W niniejszej sprawie wina M.
S. zostala wykazana w oparciu
o caloksztalt spojnego materialu
dowodowego, zaréwno dowodow
osobowych, jak i w postaci
dokumentoéw, ktére prawidlowo
zweryfikowane poprzez pryzmat
logicznego my$lenia i do§wiadczenia
zyciowego tworza przekonywujacy
obraz zdarzenia, ktore leglo
u podstaw zarzutu. Ponownie
nalezy wskazaé, ze podstawe
dokonania przez sad orzekajacy
istotnych ustalen stanu faktycznego
wskazujacego na sprawstwo i wine




oskarzonego w popelieniu czynu
z czynu z art. 178a § 1 Kkk
stanowily dokumenty w postaci:
pelnowarto$ciowej opinii bieglych
z zakresu chemii, protokolu uzycia
testera narkotycznego i protokotu
pobrania krwi od oskarzonego
oraz zeznania M. N., w ktoérych
szczegblowo odtworzyl przebieg i
okoliczno$ci dokonania kontroli
drogowej wobec M. S., przedstawil
swoje spostrzezenia co do wygladu i
zachowania kierujacego oraz opisal
rodzaj i sposéb przeprowadzonych
z udzialem w/w czynnoéci (badania
kierowcy na zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu za pomoca
analizatora  wydechu, badania
kierowcy za pomoca narkotestu w
postaci analizatora $liny, pobrania
w siedzibie placowki ZW przez
T. W. od M. S. probki moczu i
poddania go testowi na zawarto$é
§rodkéw odurzajgcych, pobrania od
niego w (...) probki krwi), a takze
zeznania Y. P. — lekarza odno$nie
okoliczno$ci i sposobu pobrania
od oskarzonego probek krwi, ktory
to material biologiczny wraz z
probkami moczu zostal przekazany
bieglym celem przeprowadzenia
badain na zawarto§¢ S$rodkéw
odurzajacych, ich rodzaju i stezenia.
Godzi sie podkreslié, ze wyniki
badafn przeprowadzonych przez
bieglych z zakresu chemii sa zgodne
z wynikami przeprowadzonych w
dniu zdarzenia badan $liny M.
S. za pomoca narkotestu w
postaci analizatora oraz badan
probki moczu pobranego od M.
S. za pomoca testu narkotycznego,
ktore w obu przypadkach wykazaly
zawarto§¢ w $linie i moczu
oskarzonego $rodkow odurzajgcych
w postaci amfetaminy.

Whbrew wyrazony przez apelujacego
zastrzezeniom sad meriti dokonal
takze trafnej, realizujacej dyrektywe




postepowania okre§long w art.
7 kpk, pozytywnej oceny zeznan
zarbwno M. N., jak i Y. P,
robwniez w tych fragmentach,
ktore dotyczyly spostrzezen
Swiadkoéw odno$nie zachowania i
wygladu oskarzonego. Nie sposob
skutecznie podnosié¢, ze depozycje
tychze $wiadkéow pozostawaly we
wzajemnej sprzeczno$ci odno$nie
powyzszych okolicznoSci. M. N.
zeznal, ze zauwazyl, iz ,podczas
kontroli  (...) S. zachowywal
sie dziwnie i nienaturalnie Byl
pobudzony, wykonywal energiczne
gesty oraz mial powiekszone Zrenice
galek ocznych”, co wzbudzilo w
Swiadku podejrzenie, iz kierujacy
znajduje sie pod wplywem $rodkow
odurzajacych i z tego tez
powodu przeprowadzil narkotest za
pomoca analizatora §liny, ktbérego
pozytywny  wynik,  wskazujacy
zawarto$¢ amfetaminy w organizmie
oskarzonego, potwierdzit jego
przypuszczenia. Y. P. zeznala z
kolei, ze gdyby zachowanie pacjenta
odbiegalo od normy, tj. np.
bylby nadpobudliwy, pobudzony,
to mialaby obowigzek wpisaté to
do protokolu, za§ zawarte w
tym dokumencie jej stwierdzenie,
ze pacjent moze byé pod
wplywem substancji odurzajacych
lub psychotropowych wynika z
tego, ze ,zawsze tak wpisuje
gdy przywozony jest pacjent w
celu pobrania krwi przez policje
badZz zandarmerie”. W protokole
pobrania krwi S$wiadek zapisala
m.in, ze u M. S. Zrenice
sq3 normalne, relacja Zrenic na
Swiatlo byla prawidlowa, chod
pewny, podnoszenie przedmiotéw
7 zmieni pewne, zorientowany co
do czasu, miejsca i otroczenia. Te
odmienne spostrzezenia Swiadka Y.
P. co do wygladu i zachowania
oskarzonego nie S$wiadcza jednak
o niewiarygodno$ci zeznan M. N..




Zaakcentowa¢ bowiem nalezy, ze
Swiadek M. N. swoje obserwacje w
tym wzgledzie poczynil o godzinie
6:45, tj. gdy - jak wynika z
opinii bieglych z zakresu chemii -
stezenia amfetaminy w organizmie
oskarzonego wynosilo réwna lub
powyzej 200 ng/ml, za§ Swiadek
Y. P. badala go ponad 2 godziny
pézniej, gdy stezenie amfetaminy
w organizmie oskarzonego wynosilo
juz tylko 48,3 ng/ml. Rbézny stan
M. S. wedlug relacji obu $wiadkéw
wynikal zatem z odmiennego
poziomu stezenia amfetaminy w
jego organizmie, co zwiazane bylo
z uplywem czasu. Okoliczno$¢ ta
zatem wyja$nia rozbieznoSci w
poczynionych przez M. N. i Y. P.
spostrzezeniach co do wygladu i
zachowania M. S..

Reasumujgc, wywody skarzacego
zmierzajgce do wykazania
wadliwosci, jego zdaniem, wnioskow
wyprowadzonych przez sad
odno$nie sprawstwa M. S. w
popehlieniu czynu z art. 178a §
1 kk sa wiec niezasadne i w
istocie stanowia jedynie polemike
ze shusznymi ustaleniami Sadu I
instancji.

Sad odwolawczy w pelni
podziela stanowisko Sadu meriti,
ze ujawnione i poddane
wszechstronnej analizie dowody,
AU tym jasna, pela i
wewnetrznie niesprzeczna opinia
bieglych z  zakresu  chemii,
dostarczyly niewatpliwie podstaw do
przypisania M. S. czynu z art. 178a §
1kk.

Powyzsze rozwazania 1 uwagi
uprawniaja do zdecydowanego
zdyskredytowania tak
sformutowanego zarzutu.

W rezultacie trafnie Sad I instancji
odmoéwil  waloru  wiarygodnoéci




wyjasnieniom oskarzonego
ograniczajacym sie do prostego
zanegowania swojego sprawstwa, a
prawidlowo$¢ tej oceny znajduje
oparcie =~ w  zaprezentowanym
i prawidlowo przeanalizowanym
przez sad orzekajacy materiale
dowodowym. Analiza zebranego
materialtu i treSci pisemnych
motywoéw  zaskarzonego wyroku
odno$nie sprawstwa oskarzonego
w popelieniu przypisanego mu
czynu, uprawnia wiec do konstatacji,
iz podniesiony przez apelujacego
zarzut  bledu w  ustaleniach
faktycznych w wyniku wybidrczego
i jednostronnego potraktowania
przez Sad I instancji zgromadzonego
materialu  dowodowego, majacy
stanowi¢ konsekwencje naruszenia
przepisbw postepowania - nie
jest niezasadny. Sad Rejonowy
w szczegblowy i wyczerpujacy
spos6b dokonal analizy caloksztaltu
zgromadzonych dowodéw oraz
zaprezentowal  ocene  zar6wno
wyjasnien  oskarzonego, jak i
zeznan  wszystkich  $wiadkow,
co znalazlo odzwierciedlenie w
pisemnym uzasadnieniu wyroku.
Dokonujac kontroli instancyjnej
przedmiotowej  sprawy  nalezy
wyprowadzi¢ wniosek, ze Sad
I instancji, odno$nie sprawstwa
oskarzonego, sprostal wszystkim
okreSlonym przepisami procedury
obowigzkom, w prawidlowy sposob
przeprowadzil  postepowanie i
zgodnie z przepisami ujawnil
wszystkie dowody, w jednakowej
mierze odnoszac sie do jego
wyjasnien, zeznan $wiadkoéow, jak
i réwniez nieosobowego materialu
dowodowego, w tym  opinii
bieglych z  zakresu  chemii.
Whbrew stanowisku skarzacego, sad
uwzglednil zaréwno okolicznosci
przemawiajace na korzys$é jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego. Wreszcie
wyczerpujaco i logicznie uzasadnil




swoje  stanowisko  odrzucajac
sprzeczne z ustalonym w sprawie
stanem faktycznym wyjasnienia
oskarzonego, ktére uznal za nie
zashugujace na walor wiarygodnoSsci.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze
skarzacy nie wykazal zadnych
konkretnych uchybien w ocenie
materialu = dowodowego, jakich
mial, jego zdaniem, dopuséci¢ sie
Sad Rejonowy, a podniesiony
przez niego zarzut sprowadza
sie wylgcznie do polemiki z
prawidlowymi ustaleniami sadu
meriti, wyrazonymi w uzasadnieniu
orzeczenia.

Sad Rejonowy nie dopuscil
sie zatem ani naruszenia
przepisow postepowania, ani w
konsekwencji bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, za$ kontrola
odwolawcza uzasadnia stwierdzenie,
ze zaskarzony wyrok znajduje pelne
oparcie w prawidlowo dokonanej
ocenie  caloksztaltu =~ materialu
dowodowego zgromadzonego oraz
ujawnionego w postepowaniu i nie
ma podstaw do zdyskwalifikowania
zaskarzonego rozstrzygniecia.

Sad 1 instancji dokonal réwniez
prawidlowej subsumcji prawnej
zachowania  oskarzonego  pod
okreslone przepisy ustawy karnej i
w tym zakresie odwolaé sie nalezy
do trafnych wywodoéw zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanego mu
czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Wobec niestwierdzenia przez sad
odwolawczy zarzucanego w apelacji
obroncy naruszenia wskazanych w
niej przepisbw postepowania, a
tym samym takze i zarzucanej
wadliwosci poczynionych przez sad
Iinstancji ustalen stanu faktycznego
przemawiajacych za sprawstwem
M. S. — brak bylo podstaw do
uwzgledniania wniosku o zmiane
wyroku  poprzez
uniewinnienie tegoz oskarzonego od
popelnienia zarzucanego czynu.

zaskarzonego

Lp.

Zarzut

na podstawie art. 438 pkt 1 kk
zarzut obrazy przepisOow prawa
materialnego, tj. przepisu art. 66 §
1 k.k. poprzez jego niezastosowanie
gdy i
spoteczna szkodliwo$¢ czynu nie sg

w  sytuacji, wina i
znaczne, a wilasciwo$ci i warunki
osobiste oraz dotychczasowy sposob
zycia oskarzonego przemawiaja
za zastosowaniem warunkowego
umorzenia postepowania, a pomimo
umorzenia postepowania istnieje
uzasadnione przypuszczenie, Ze
bedzie  przestrzegal
prawnego, a w
popelni
uwagi

oskarzony
porzadku
szczegoblnosci
przestepstwa,

nie
chocby z
na fakt, ze samotnie wychowuje
maloletniego syna.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
Ustosunkowujac sie do
alternatywnie podniesionego




zarzutu ,obrazy przepiséw prawa
materialnego, tj. przepisu art. 66 § 1
k.k. poprzez jego niezastosowanie”,
opartego na podstawie odwolawczej
okre§lonej w art. 438 pkt 1 kpk,
nalezy przede wszystkim wskazac
na jego wadliwoé¢. Ustawodawca
w pkt 1 art. 438 kpk przewidzial
bowiem jako wzgledna przyczyne
odwolawcza — obraze prawa
materialnego ale wylacznie w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu.
Z kolei obraza przepisow prawa
materialnego w innym wypadku
niz wskazany w punkcie 1 -
jako podstawa odwolawcza -
zostala okre§lona w punkcie 1a
art. 438 kpk Ponadto nalezy
takze zasygnalizowa¢, iz nietrafnym
bylo powolanie sie skarzacego
jednoczeénie na zarzut obrazy
przepisu  prawa  materialnego,
w sytuacji gdy autor apelacji
podnioést przede wszystkim zarzut
okre§lony w art. 438 pkt 3
kpk, tj. kwestionowal prawidlowosé
poczynionych przez sad orzekajacy
ustalen stanu faktycznego m.in.
dotyczacych znacznego stopnia
winy oskarzonego i znacznego
stopnia  spolecznej szkodliwo$ci
przypisanego mu czynu. Wymaga
podkreSlenia, ze obraza prawa
materialnego moze by¢ przyczyna
odwolawczg jedynie wtedy, gdy
ma ona charakter samoistny.
Zarzut obrazy prawa materialnego
jest legitymowany bowiem tylko
wowcezas, gdy dotyczy blednej
wykladni zastosowanego przepisu,
zastosowania nieodpowiedniego
przepisu lub nie zastosowania
przepisu zobowiazujacego sad do
jego bezwzglednego respektowania.
Nalezy wowczas porownywaé treSé
zastosowanego przepisu prawa z
ustalonym przez sad stanem
faktycznym. Jezeli sad blednie
ustalit stan faktyczny i do
tak ustalonego stanu zastosowal




przepis, ktory — przy prawidlowych
ustaleniach — mialby zastosowanie,
to zarzut naruszenia prawa
materialnego jest bezpodstawny.
W takiej sytuacji prawidlowy
bylby zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia - art. 438 pkt 3
kpk (wyrok SN III KKN 249/98
2.05.1998 r. Prok. i Pr. 1998/10/16).
Nalezy podkresli¢c, ze nie ma
obrazy prawa materialnego, gdy
wada orzeczenia jest wynikiem
blednych wustalenr, przyjetych za
jego podstawe. Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego i doktryna slusznie
bowiem podkreslaja, ze naruszenie
prawa materialnego polega na
jego  wadliwym  zastosowaniu
(niezastosowaniu) w orzeczeniu,
ktére oparte jest na trafnych
i niekwestionowanych ustaleniach
faktycznych. W konsekwencji skoro
skarzacy wyraznie kwestionowal
dokonane przez Sad I instancji
ustalenia, na co wskazuje czeSé
motywacyjna apelacji, to jest to
plaszczyzna ustalen faktycznych
i stad apelacja podwazajaca
stanowisko Sadu w tej mierze
(wszak subsumcja prawna czynu
oskarzonego w wyroku, jest prosta
konsekwencja ustalen w tej wlaénie
materii, czyli strony podmiotowe;j
czynu), powinna by¢ oparta tylko na
zarzucie odwolawczym okreslonym
w art. 438 pkt 2 i 3 kpk, a
nie dodatkowo w art. 438 pkt
1 kpk (v. postanowienie SN z
dnia 27.05.2002r., V KKN 314/01,
LEX nr 53334, wyroki SA w
Lodzi z dnia 28.02.2001r, II AKa
13/01, Prok. i Pr. 2002/11/26 i z
dnia 18.07.2001r., II AKa 118/01,
Prok. i Pr. 2002/11/28, Kodeks
postepowania karnego, Komentarz
pod red. P. Hofmanskiego, Wyd.
C.H. Beck, W-wa 2004r, s. 602 i
nast.).




Niemniej, odpierajac tak
sformulowany zarzut dokonania
przez sad orzekajacy wadliwych
ustalen w  zakresie oceny
stopnia winy oskarzonego i
stopnia spolecznej szkodliwo$ci
przypisanego mu  czynu, a
w rezultacie niestwierdzenie
zaistnienia wszystkich przestanek
zastosowania $rodka probacyjnego
w postaci warunkowego umorzenia
postepowania karnego wobec M. S.
nalezy przede wszystkim poczynic¢
uwage tej treéci, ze przywolany
w apelacji przepis art. 66
§ 1 Kkk =zawiera rozwigzanie
przyjmujace brak przestepnoéci
czynu zabronionego w  razie
nieznacznego stopnia spolecznej
szkodliwoéci. Sad Rejonowy —
wbrew temu co utrzymuje apelujacy
- przywolal konkretne i trafne
okoliczno$ci ujawnione w sprawie,
ktére uprawnialy go do poczynienia
ustalenia, ze wina oskarzonego
jest znaczna, za§ przypisany mu
czyn charakteryzuje sie znacznym
stopniem spotecznej szkodliwos$ci.

W tym miejscu nalezy przypomnieg,
ze w artykule 66 kk ustawodawca
okre§lit przestanki warunkowego
umorzenia postepowania, ktore
mozna zakwalifikowa¢ do trzech
grup, warunkujacych niecelowo$c
wymierzenia kary:

1. ze wzgledu na czyn - spoleczna
szkodliwoé¢ czynu nie jest znaczna,
wina nie jest znaczna, zagrozenie
kara za  zarzucane sprawcy
przestepstwo nie przekracza 5 lat
pozbawienia wolno$ci,

2. ze wzgledu na osobe sprawcy
(dotychczasowa niekaralnoSci za
przestepstwo umysélne, uzasadnione
przypuszczenie sadu, ze oskarzony
pomimo umorzenia postepowania
bedzie  przestrzegal  porzadku




prawnego, w szczegdlnoéci nie
popekni przestepstwa),

3. dopuszczajace ~ warunkowe
umorzenie z punktu widzenia
gwarancji procesowych oskarzonego
i potrzeby zabezpieczenia materiatu
dowodowego na wypadek
negatywnego  przebiegu  proby
i podjecia postepowania (brak
watpliwoéci co do okolicznos$ci
popelnienia czynu zabronionego).

Autor apelacji podzielit stanowisko
sadu orzekajacego, iz w niniejszej
sprawie  wystapila  cze$¢ z
okre§lonych powyzszym przepisem
przestanek omawianego $rodka
probacyjnego, zar6é6wno tych o
charakterze = materialnoprawnym
jak i procesowym. Skarzacy
zakwestionowal jednak poglad sadu
meriti, iz nie zostaly takze
spelnione  warunki dotyczacego
nieznaczno$ci stopnia winy oraz
stopnia  spolecznej szkodliwo$ci
przypisanego oskarzonemu czynu.

Wedlug przyjetego przez Kodeks
karny zalozenia, sad oceniajgc
czyn sprawcy nie moze poprzestac
na stwierdzeniu, ze czyn ten
realizuje wszystkie znamiona typu
czynu zabronionego i przejs¢ od
razu do ustalania winy, ale musi
takze zbada¢, czy czyn ten nie
zawiera atypowo niskiej spolecznej
ujemnosci, czy nie jest spolecznie
szkodliwy w stopniu nieznacznym
lub znikomym. Ustalenie stopnia
spolecznej  szkodliwoSci  czynu
konieczne jest w kazdym przypadku
badania odpowiedzialnosci karne;j.
Wyzszy niz znikomy stopien
spolecznej  szkodliwoSci  czynu
przesadza o karygodnosSci czynu
zabronionego i stanowi warunek
przypisania sprawcy przestepstwa
(art. 1 8§ 2 kk). Brak
znacznego  stopnia  spolecznej




szkodliwosci czynu stanowi warunek
umorzenia postepowania na
zasadzie art. 17 § 1 pkt. 3
kpk, zastosowania warunkowego
umorzenia postepowania (art. 66
§ 1 kk) albo odstapienia od
wymierzenia kary w warunkach
okreSlonych w art. 59 kk. Stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu sad
winien uwzglednia¢ przy wymiarze
kary (art. 53 § 1 kk). W zwiazku
z  wystepujacymi  trudno$ciami
okreslenia jednoznacznych
wyznacznikéw stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu ustawodawca
wprowadzil do kodeksu karnego
katalog okoliczno$ci, ktére sad
winien braé pod uwage przy
jego miarkowaniu. Zgodnie z
art. 115 § 2 kk okolicznosSciami
tymi sa: rodzaj i charakter
naruszonego  dobra,  rozmiary
wyrzadzonej lub grozacej szkod,
spos6b i okolicznoéci popekienia
czynu, waga naruszonych przez
sprawce obowiazkow, postaé
zamiaru, motywacja sprawcy, rodzaj
naruszonych regul ostroznosci i
stopiefn ich naruszenia. Nalezy
zwrécié  szczegblng uwage, ze
wszystkie z wymienionych w
cytowanym przepisie okoliczno$ci
zwigzane s z czynem, z jego strong
przedmiotowa i podmiotowa (postac
zamiaru, motywacja, okolicznoSci
czynu). Nie wplywaja natomiast
na stopien spolecznej szkodliwosci
czynu  okolicznoéci  dotyczace
sprawcy, charakteryzujgce jego
dotychczasowy tryb zycia, warunki
osobiste, wlasciwosci, karalnos¢,
opinie o sprawcy. Okolicznoéci
te nie moga w szczegdlnosci
decydowaé¢ o tym, czy czyn
realizujacy znamiona typu czynu
zabronionego jest przestepstwem,
czy nie. Ustalenie tego moze nastapic¢
wylacznie na podstawie oceny
samego czynu, a nie na podstawie
oceny jego sprawcy poprzez pryzmat




jego  wczeSniejszych  zachowan.
Wylacznie cechy  indywidualne
czynu, konkretyzujgce wymienione
w przywolanym przepisie
okoliczno$ci decyduja o stopniu
spolecznej szkodliwoéci czynu i
tylko przy atypowym wystapieniu
okoliczno$ci zmniejszajacych
spoleczng szkodliwos§é moga
spowodowaé, ze osiggnie ona
stopiefi znikomy lub nieznaczny
wylaczajacy karygodno$§é czynu.
O znikomym lub nieznacznym
stopniu  spotecznej szkodliwo$ci
czynu moze decydowaé, np. laczne
wystapienie mniejszej wartosci
zaatakowanego dobra, mala szkoda
wyrzadzona dobru prawnemu,
mozliwo§¢ naprawienia szkody,
spos6b zachowania sie sprawcy
nie zaslugujacy na szczegblne
potepienie, sytuacja motywacyjna
utrudniajagca  sprawcy podjecie
wlaéciwiej decyzji. W my$l art.
66 § 2 kk ocena karygodnosci
czynu dotyczy konkretnego,
zindywidualizowanego czynu i
nizsze ustawowe zagrozenie
przewidziane za wystepek z art.
178a § 1 kk samo nie implikuje
stwierdzenia nieznacznego stopnia
spolecznej szkodliwo$ci tego rodzaju
zachowan albowiem niska wysokos§é
ustawowego zagrozenia zwigzanego
z typem czynu zabronionego jest
jedna z niezbednych przestanek
zastosowania warunkowego
umorzenia postepowania.

Okoliczno$ci  dotyczace  osoby
sprawy sa natomiast istotne przy
doborze odpowiednich $rodkow
reakcji karnoprawnej oraz przy
ustalaniu czy zostala zrealizowana
kolejna z koniecznych przestanek
warunkowego umorzenia
postepowania okre§lona w art.
66 8§ 1 Kk, 1. czy
wystapila tzw. pozytywna prognoza
kryminologiczna, wyrazajgca sie w




opartym na ocenie wilaéciwosci i
warunkéw osobistych sprawcy oraz
jego dotychczasowym sposobie Zycia
przypuszczeniu, ze sprawca pomimo
umorzenia postepowania bedzie
przestrzegal porzadku prawnego,
w  szczegélnoSci nie  popelni
przestepstwa.

Ustawa natomiast nie okreSla
kryteribw stopnia winy, ocena
ta nalezy wiec do sadu, jak
przy dyrektywie stopnia winy
okreSlonej w art. 53 § 1 kk
Wina ma nie by¢ znaczna, co
oznacza Konieczne uznanie, ze
sprawca czynu zabronionego w
ogéle ponosi wine. Przestanka
stopnia winy wymaga odwolania
sie  do katalogu okolicznoéci
umniejszajacych wine. W gre nie
wchodza okolicznoéci wylaczajace
wine, wtedy bowiem sprawca
nie popelnia przestepstwa ze
wzgledu na niewymagalno$¢ dania
postuchu normie (niedojrzatose,
niepoczytalno§¢, stan  wyzszej
koniecznoSci  wylaczajacy  wine,
usprawiedliwiony blad co do
kontratypu  oraz  okolicznoéci

wylaczajacej wine,
usprawiedliwiona nieSwiadomosé
bezprawnoéci, dzialanie na
rozkaz). Z kolei stopien
winy (zawinienia) determinuja
nastepujace okolicznoSci:

rozpoznawalno§¢  sytuacji  oraz
jej prawnej oceny, mozliwosé
przeprowadzenia prawidlowego
procesu motywacyjnego i podjecia
decyzji o postgpieniu zgodnym z
prawem, zdolnoé¢ do pokierowania
zachowaniem [szerzej zob. P.
Kardas, J. Majewski, O dwoch
znaczeniach winy w prawie karnym,
PiP 1993, z. 10, s. 77; autorzy
dziela faktory stopnia zawinienia
na te, ktore odnosza sie do
osobowoSci samego sprawcy, oraz
na te, ktore charakteryzuja sytuacje




faktyczna faktoréw atypowosci; P.
Jakubski, Wina i jej stopniowalnosé
na tle kodeksu karnego, Prok. i
Pr. 1999, nr 4, s. 46 i n.]. Jak
widaé, okoliczno$ci umniejszajace
wine sg pochodne wzgledem
okoliczno$ci wylaczajacych wine
["ocieraja sie" - B. Kunicka-
Michalska (w:) E. Bienkowska,
B. Kunicka-Michalska, G. Rejman
(red.), J. Wojciechowska, Kodeks
karny..., s. 1055]. Rozpoznawalno$¢
sytuacji oraz oceny prawnej sytuacji
jest pochodna bledu, a mozliwosé
przeprowadzenia prawidlowego
procesu motywacyjnego i podjecia
wlaSciwej decyzji oraz zdolnosé
pokierowania swoim zachowaniem
sg  pochodnymi niedojrzaloéci,
niepoczytalnodci, stanu wyzszej
konieczno$ci w warunkach
anormalnej sytuacji motywacyjnej
oraz dzialania na rozkaz.

Przestanka warunkowego
umorzenia  postepowania  jest
takze tzw. pozytywna prognoza
kryminologiczna, wyrazajaca sie w
opartym na ocenie wlaSciwosci i
warunkow osobistych sprawcy oraz
jego dotychczasowym sposobie zycia
przypuszczeniu, ze sprawca pomimo
umorzenia postepowania bedzie
przestrzegal porzadku prawnego,
w  szczegélnoéci nie  popelni
przestepstwa. W orzecznictwie i
doktrynie przyjmuje sie, ze postawa
sprawcy oznacza wzglednie stalg
sklonno§¢ do postepowania w
okres§lony sposéb wobec pewnych
wartoSci czy doébr. Chodzi tu
o taka postawe sprawcy wobec
dobr prawem chronionych i
porzadku prawnego w ogole, ktora
jest pozytywna, czyli pozadana
z punktu widzenia ustawodawcy
karnego. Nalezy zatem ustali¢, czy
popelnienie przez sprawce czynu
mialo charakter epizodyczny, czy
tez jest wynikiem jego postawy.




Dotychczasowy sposéb zycia nie
tylko odnosi sie do przeszloSci
sprawcy, lecz takze obejmuje okres
po popehieniu czynu; pozwala na
ocene postawy sprawcy.

Reasumujge, istota  instytucji
warunkowego umorzenia
postepowania polega na tym, by w
sprawach drobniejszej natury i przy
pozytywnej charakterystyce sprawcy
nie doprowadza¢ do skazania
za popelniony czyn, stosujac
odpowiednie obcigzenia. Instytucja
ta stanowi w polityce karnej forme
reagowania na czyn zabroniony.
Nie ma wprawdzie skazania, ale
sa odpowiednie obciazenia, ktore
sprawca przyjmuje. Stanowi jednak
jakby milczace uznanie nie tylko
faktu popelnienia czynu, ale rowniez
winy sprawcy.

Odnoszac powyzsze rozwazania na
grunt niniejszej sprawy nalezy
skonstatowaé¢, ze sad meriti
zasadnie przyjal, iz caloksztalt cech
indywidualizujacych przypisany
oskarzonemu M. S. czyn, nie
powoduje, Ze jego ujemna
warto$¢ jest, z punktu widzenia
zalozonego przez ustawodawce
stopnia spolecznej szkodliwosci,
nietypowa w ujeciu art. 66 § 1 kk.

Jak wynika z tre$ci uzasadnienia
wyroku, za podstawe ustalenia
znacznego  stopnia  spolecznej
szkodliwoéci czynu przypisanego
oskarzonemu, postluzyly sadowi
meriti przede wszystkim
wartoSciujace tenze stopien kryteria,
o ktérym mowa w art. 115 § 2 kk. Sad
Rejonowy prawidlowo zaakcentowat
m.in. rodzaj i charakter naruszonego
dobra, rozmiary  wyrzadzonej
lub grozacej szkody, sposob i
okoliczno$ci  popelnienia czynu,
wage naruszonych przez sprawce




obowigzkow, jak roéwniez postaé
zamiaru jak i motywacje sprawcy.

Whbrew wyrazonym przez
apelujgcego  zastrzezeniom, o
przyjeciu znacznego stopnia
spolecznej szkodliwosci
przypisanego oskarzonemu czynu
zadecydowaly m.in. takie
okoliczno$ci  jak:  prowadzenie
pojazdu pod wplywem Srodka
odurzajacego w postaci amfetaminy
po drodze publicznej na terenie
miasta w grodziach porannych, w
czasie dojazdow do pracy, gdy
panuje wzmozony ruch pojazdéw
i pieszych, oskarzony podjal
przestepne zachowanie z pelna
SwiadomoScia, nie majac przy tym
w zadnym stopniu ograniczonego
procesu motywacyjnego, tj. jechal do
pracy w sytuacji gdy od éwczesnego
miejsca zamieszkania byla to
niewielka odlegloé¢, ktora mogl
pokonaé¢ pieszo albo korzystajac
z uslig taksowki oraz istotne
zagrozenie jakie stwarzal oskarzony
kierujac pojazdem pod wplywem
§rodka odurzajacego dla innych
uczestnikbw  ruchu  drogowego
(takze dla pieszych).

W $wietle powyzszych okolicznoSci,
akcentowane przez skarzacego
okoliczno$ci dotyczace jazdy zgodnie
z pozostalymi przepisami ruchu
drogowego (poza prowadzeniem
pojazdu pod wplywem S$rodka
odurzajacego), zatrzymania
oskarzonego do kontroli drogowej
na polecenie przelozonego czy
pokonie niewielkiego odcinka drogi
— wbrew jego intencji — nie
stanowig przekonujacej podstawy do
uznania, iz oskarzony nie stwarzal
zagrozenia, a jego czyn -cechuje
nieznaczny  stopien  spolecznej
szkodliwo$ci. W tym miejscu
nalezy ponownie przypomnieé, ze
przestepstwa z art. 178a § 1 kk




sgq formalne, polegajace na samym
prowadzeniu pojazdu w stanie
nietrzezwoSci lub pod wplywem
srodka odurzajgcego. Sam fakt
prowadzenia pojazdu w takim stanie
pocigga za soba odpowiedzialnosé
z tego  przepisu, chociazby
pojazd byt prowadzony prawidlowo
i nie sprowadzil konkretnego
niebezpieczenstwa (wyroki SN: z 24
listopada 1960 r., V K 366/60, SMO
1961, nr 1, S. 190; Z 10 marca 1964 r.,
IV K 1296/61, OSNKW 1964, nr 10,
poz. 152).

Przyblizenie przez sad meriti
tych aspektow przedmiotowego
zdarzenia — stanowi w istocie
przedstawienie okoliczno$ci czynu,
co z kolei jest jednym z kryteriow
w rozumieniu art. 115 § 2
kk, ktére sad winien braé pod
uwage przy miarkowaniu stopnia
spolecznej szkodliwosci czynu. Sad
Rejonowy wrecz zobowiazany byt
ustali¢ okolicznoSci towarzyszace
zdarzeniu, albowiem dla dokonania
pelnej i prawidlowej oceny stopnia
spolecznej szkodliwoéci, niezbedne
jest takze uwzglednienie motywacji
sprawcy. Inaczej bowiem nalezy
oceni¢ zachowanie sprawcy, ktory
dzialal bez zadnego istotnego
powodu (np. sprawca pod
wplywem  $§rodka odurzajgcego
kieruje samochodem dla rozrywki
lub jedzie po =zakup alkoholu,
czy tez jak to mialo miejsce w
niniejszej sprawie celem dojazdu
do pracy, w sytuacji gdy mogl
te niewielka odleglo$¢ pokonac
pieszo lub skorzysta¢ z taksowki),
anizeli kogo$ kto, np. podejmowal
tego rodzaju bezprawne dzialania
w  wyniku niewlasciwe pojetego
i obranego sposobu zapobiezenia
utrudnieniom czy uniknieciem
zagrozenia dla innym uczestnikow
ruchu drogowego, czy tez dla




ratowania zdrowia i Zycia innego
czlowieka.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze
Sad 1 instancji powolujac sie
na powyzsze aspekty sprawy,
tym samym uwzglednil niezbedne
kwantyfikatory stopnia spolecznej
szkodliwoéci  czynu, tj. m.in.
okolicznos$ci popelnienia czynu oraz
motywacje sprawcy i nadal im
stosowna wage, respektujac tym
samym dyrektywe postepowania
zawarta w art. 115 § 2 kk.

Sad odwolawczy nie zgodzil
sie z argumentami przytoczonymi
przez obronce dla  poparcia
stanowiska, ze  takze  wina
oskarzonego  byla  nieznaczna.
Wbrew wywodom apelujacego, w
Swietle wszystkich  okolicznoéci
towarzyszacych  zdarzeniu, sad
meriti trafnie takze uznal, ze czyn M.
S., bedacego pod wplywem $rodka
odurzajacego w postaci amfetaminy,
co musialo byé¢ odczuwalne, podjal
pomimo tego decyzje o prowadzeniu
samochodu, motywowany wyltacznie
potrzeba dojechania do pracy, co
mogt — z uwagi na niewielka
odleglosé od miejsca zamieszkania
- uczyni¢ takze ©pieszo lub
zamawiajac taksowke - cechuje sie
roéwniez znacznym stopniem winy.
Oskarzony nie dzialal w warunkach
zblizonych do anormalnej sytuacji
motywacyjnej, nie zaistniala
sytuacja motywacyjna w znacznym
stopniu utrudniajaca, czy
nawet ograniczajaca oskarzonemu
podjecie wlasciwej decyzji, nie
wystgpila  jakakolwiek nagla,
chocby w pewnym  stopniu
usprawiedliwiajaca potrzeba
kierowaniem pojazdu przez
oskarzonego, znajdujacego sie pod
wplywem  $§rodka odurzajacego
w postaci amfetaminy. Podobnie
ujawnione aspekty sprawy




uprawnialy sad orzekajacy do
potraktowania czynu M. S. -
znajdujgcego sie pod wplywem
srodka odurzajacego w postaci
amfetaminy, co musialo byé
odczuwalne, czlowieka dojrzalego,
o duzym do$wiadczeniu zyciowym,
ktory pomimo zazycia amfetaminy
prowadzi samocho6d ulicami miasta
w godzinach porannego szczytu
tylko w celu dojazdu do pracy
(nota bene w takim stanie zamierzat
wykonywa¢ obowigzku zohierza
zawodowego) - jako podjetego w
warunkach pelnego rozpoznania
stanu prawnego, co zwieksza
stopien jego winy (nie dzialal
on w warunkach zblizonych do
nieusprawiedliwionego bledu co do
bezprawnosci). Zaznaczy¢ nalezy,
wystepek z art. 178a § 1 kk nalezy do
kategorii przestepstw pospolitych, o
prostych znamionach podmiotowo -
przedmiotowych, zrozumialych dla
kazdego czlowieka.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze
Sad Rejonowy uwzglednil wszystkie
istotne okoliczno$ci, majace wplyw
na ocene stopnia zawinienia i
stopnia spolecznej szkodliwo$ci
przypisanego oskarzonemu czynu i
nadatl im stosowna wage.

W konsekwencji skoro ujemna
zawarto$¢ czynu, ktorego dopuscil
sie oskarzony nie byla atypowo
niska i osiggala poziom znacznego
stopnia winy i stopnia spolecznej
szkodliwoéci, to juz tylko =z
tego powodu wobec niespelnienia
powyzszych dwoch koniecznych
przestanek  wymaganych  przez
ustawe - nie zaistnialy podstawy do
zastosowania $rodka probacyjnego
okreSlonego w art. 66 Kkk.
Tym samym, pomimo wystgpienia
wszystkich pozostalych przestanek
warunkowego umorzenia, m.in.

pozytywnej prognozy




kryminologicznej, wyrazajacej sie
w opartym na ocenie wlasciwosci
i warunkéw osobistych sprawcy
oraz jego dotychczasowym sposobie
Zycia przypuszczeniu, ze sprawca
pomimo umorzenia postepowania
bedzie  przestrzegal  porzadku
prawnego, w szczegdlno$ci nie
popelni  przestepstwa -  nie
jest dopuszczalne zastosowanie
wobec oskarzonego dobrodziejstwa
tegoz Srodka probacyjnego. Godzi
sie jednak wskazaé, ze sad
odwolawczy nie podzielit takze
stanowiska apelujacego, iz sad
meriti nie docenil okolicznoéci
determinujacych sformutowanie
pozytywnej prognozy wobec
oskarzonego, wrecz przeciwnie
nadal im  stosowana  wage
i nalezycie uwzglednil badajac
czy <zostala zrealizowana takze
i ta konieczna przestana
warunkowego umorzenia w postaci
pozytywnej prognozy, uprawnienie
konstatujac, iz czyn oskarzonego
mial charakter epizodyczny. Z
uwagi jednak na niezrealizowanie
dwobch przedstawionych powyzej
przestanek i tak nie bylo mozliwe
zastosowanie warunkowego
umorzenia postepowania. Wypada
ponownie zaznaczy¢, ze okolicznoSci
dotyczace sprawcy,
charakteryzujace jego
dotychczasowy tryb zycia, warunki
osobiste, wlasciwoSci, niekaralnosé,
opinie o sprawcy (oskarzony nie
byt dotychczas karany sadownie,
prowadzi spokojny, pozyteczny
i ustabilizowany tryb Zycia,
przed zawieszeniem w obowigzkach
stuzbowych pracowal, posiadal w
miejscu pracy bardzo pozytywna
opinie, legitymuje sie dobra opinie
w spolecznosci lokalnej, samotnie
wychowuje syna, opiekuje sie ojcem)
- nie wplywaja na stopien spoteczne;j
szkodliwoéci czynu. Okolicznosci te
nie moga w szczegdlnosci decydowacd




o tym, czy czyn realizujacy
znamiona typu czynu zabronionego
jest  przestepstwem, czy nie.
Okolicznosci  dotyczace  osoby
sprawy s3a natomiast istotne przy
doborze odpowiednich $érodkéw
reakcji karnoprawnej oraz przy
ustalaniu czy zostala zrealizowana
kolejna z koniecznych przestanek
warunkowego umorzenia
postepowania okre$lona w art. 66 §
1Kk, tj. czy wystapila tzw. pozytywna
prognoza kryminologiczna.

W konsekwencji sad odwolawczy
nie zgodzil sie z argumentami
przytoczonymi przez apelujacego dla
poparcia stanowiska, ze przypisany
oskarzonemu czyn cechuje jedynie
nieznaczny  stopien  spolecznej
szkodliwoéci, w  konsekwencji
zostaly =~ wyczerpane  wszystkie
przestanki zastosowania instytucji
okre§lonej w art. 66 kk. Skoro
ujemna zawarto$¢ czynu, ktorego
dopuscil sie oskarzony nie byla
atypowo niska i nie osiggata poziom
nieznacznego stopnia spolecznej
szkodliwoéci, to istnieja podstawy
do traktowania tegoz czynu jako
przestepstwa.

Analiza zebranego materialu i tresci
pisemnych motywoéw zaskarzonego
wyroku, odnoénie nie tylko
sprawstwa oskarzonego, ale takze
oceny stopnia jego winy i
stopnia  spolecznej szkodliwo$ci
przypisanego mu czynu, uprawnia
wiec do konstatacji, iz podniesiony
przez skarzacego zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, w wyniku
wybiérczego i jednostronnego
potraktowania  przez Sad I
instancji zgromadzonego materialu
dowodowego - nie jest zasadny.
Sad Rejonowy w wyczerpujacy
sposOb dokonal analizy caloksztaltu
zgromadzonych dowodéw oraz
zaprezentowal  ocene  zar6wno




wyjasnien oskarzonego, zeznan
Swiadkow jaki i nieosobowego
materialu dowodowego, w tym
opinii z zakresu chemii, co znalazlo
odzwierciedlenie @~w  pisemnym
uzasadnieniu wyroku. Dokonujac
kontroli instancyjnej przedmiotowe;j
sprawy nalezy wyprowadzié
wniosek, ze Sad I instancji,
odno$nie sprawstwa oskarzonego,
stopnia jego winy i stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci  czynu,
sprostal wszystkim okre§lonym
przepisami procedury obowiazkom,
w prawidlowy spos6b przeprowadzil
postepowanie i zgodnie zZ
przepisami  ujawnil = wszystkie
dowody, w jednakowej mierze
odnoszac sie do  wyjasnien
oskarzonego, zeznan $wiadkow, jak
i calego nieosobowego materialu
dowodowego. Wbrew stanowisku
skarzacego sad uwzglednil zaré6wno
okoliczno$ci  przemawiajace na
korzy§¢ jak 1 mna niekorzysé
oskarzonego oraz wyczerpujaco
i  logicznie uzasadnit swoje
stanowisko.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze
skarzacy nie wykazal zadnych
konkretnych uchybieh w ocenie
materialtu = dowodowego, jakich
mial, jego zdaniem, dopusci¢ sie
Sad Rejonowy, a podniesiony
przez niego zarzut sprowadza
sie  wylgcznie do polemiki z
prawidlowymi ustaleniami sadu
meriti, wyrazonymi w uzasadnieniu
orzeczenia.

Wnhniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku i
warunkowe umorzenie
postepowania wobec oskarzonego
na okres proby 2 lat

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec  niestwierdzenia  przez
sad odwolawczy zarzucanej] w
apelacji obroncy obrazy prawa
materialnego — art. 66 kk
poprzez jego niezastosowanie brak
bylo podstaw do uwzgledniania
takze  alternatywnego  wniosku
o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez ~warunkowe umorzenie
postepowania wobec oskarzonego
na okres proby 2 lat.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Caly wyrok Sadu Rejonowego w Braniewie z dnia 07
grudnia 2022r. sygn. akt II K 346/22

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

W $wietle wymowy caloksztaltu ujawnionych dowodéw,
prawidlowo ocenionych przez sad I instancji oraz
wobec braku podstaw do uwzglednienia podniesionych
zarzutébw i wnioskow zawartych w apelacji obroncy
oskarzonego - Sad Okregowy na mocy art. 437 § 1 kpk,




utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, jako w pelni stuszny
itrafny.

Wobec tego, ze apelacja skierowana byla przeciwko
caloéci wyroku (art. 447 § 1 kpk,), zachodzila
konieczno$é odniesienia sie takze do rozstrzygniecia
o karze orzeczonej wobec oskarzonego M. S. za
popehienie przypisanego mu czynu z art. 178a § 1 kk.

Razaca niewspoOlmierno§¢ kary zachodzilaby jedynie
wowcezas gdyby na podstawie ujawnionych okoliczno$ci,
ktdére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna bylo przyjaé, ze wystapila wyrazna rdznica
pomiedzy kara wymierzong przez Sad I instancji, a kara
jaka nalezaloby wymierzy¢é w instancji odwolawczej,
w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie
dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53
kk. Stwierdzi¢ takze nalezy, iz nie chodzi tu o
kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru
kary, ale o rbéznice tak zasadniczej natury, iz kare
dotychczas wymierzong nazwaé¢ byloby mozna -
rOéwniez w potocznym tego slawa znaczeniu — ,razaco”
niewspoOlmierng, tj. niewspélmierna w stopniu nie
dajacym sie zaakceptowaé. Stowem niewspoimiernosé
zachodzi wtedy, gdy orzeczona kara za przypisane
przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia winy
oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu
oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celu kary
w zakresie ksztaltowania $wiadomoSci spolecznej, z
jednoczesnym uwzglednieniem celéw wychowawczych i
zapobiegawczych (por. wyroki SN z dnia 30 listopada
1990 r., WR 363/90, OSNKW 1991/7 — 9/39, z dnia 02
lutego 1995 r., II KRN 198/94, OSP 1995/6/18, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 06 kwietnia 1995
r., I AKr 113/95, Prok. I Pr. 1995/11 — 12/30).

Sytuacja taka, zdaniem Sadu Okregowego, w
przedmiotowej sprawie jednak nie zachodzi.

Zdaniem Sadu Okregowego zawarta w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku takze ocena stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu przypisanego oskarzonemu jako
znacznego jest jak najbardziej prawidlowa i zasluguje
na aprobate gdyz w odpowiedni sposéb uwzglednia
ona wszystkie elementy, o ktérych mowa w definicji
legalnej z art. 115 § 2 kk. W tym =zakresie Sad
Rejonowy prawidlowo zaakcentowal rodzaj i charakter
naruszonego dobra (przeciwko bezpieczenstwu w
komunikacji), sposéb i okoliczno$ci popelienia czynu
(po ulicach miasta w godzinach porannych gdy panuje
wznoszony ruch), rozmiary grozacej szkody (zagrozenie




dla zycia i zdrowia innych uczestnikéw ruchu), rodzaj
i zakres naruszonych regul ostroznos$ci i stopien ich
naruszenia oraz posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy
(podjal decyzje o prowadzeniu pojazdu nie majac
ograniczonego procesu motywacyjnego, tj. jechal do
pracy w sytuacji gdy z uwagi na odleglo$¢ od miejsca
zamieszkania mog} udac sie tam pieszo lub skorzystac z
taksowki).

Rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy w uzasadnieniu
wyroku wskazal jakie okolicznoSci potraktowal w
stosunku do oskarzonego obciazajaco, a jakie lagodzaco
i czym kierowal sie wymierzajac M. S. za przypisane
mu przestepstwo kwalifikowane z art. 178a § 1 kk
kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych przy
ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 20
zk.

W ocenie Sadu Okregowego, dokonana przez sad
meriti, analiza sylwetki oskarzonego przez pryzmat
zaprezentowanych okolicznoéci, uprawnia zatem do
wyprowadzenia wniosku, iz wymierzona mu kara
grzywny nie razi ani swoja nadmierng surowoscig
ani niewspo6imierna lagodnoscia. Ujawnione bowiem
okoliczno$ci przemawiaja jednoznacznie za uznaniem,
ze dla osiggniecia w stosunku do wyzej wymienionego
oskarzonego wszystkich celow kary, o ktorych mowa
w art. 53 kk wystarczajaca bedzie kara grzywny.
Analiza akt sprawy wskazuje, iz Sad Rejonowy w pelni
jednoczes$nie zastosowal sie do dyrektyw wymiaru kary
grzywny, okreslonych w art. 33 § 11 § 3 kk i wlaSciwie
ocenit wszystkie okolicznoéci majace wplyw zar6wno na
liczbe jak i na wymiar jednej stawki dziennej grzywny
orzeczonej wobec oskarzonego za czyn z art. 178a § 1 kk.
Przede wszystkim rozpoznajac sprawe Sad I instancji,
o czym byla juz mowa we wcze$niejszych akapitach
niniejszego uzasadniania, dokonal prawidlowej oceny
stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego, co
limituje liczbe stawek dziennych orzeczonej grzywny.
Podobnie ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
grzywny sad orzekajacy nalezycie uwzglednil dochody
sprawcy, jego mozliwo$ci zarobkowe, jego sytuacje
majatkowa oraz jego warunki osobiste i rodzinne.
Wymierzenie oskarzonemu kary ograniczenia wolno$ci
lub pozbawienia wolnoSci nawet z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania stanowiloby represje karng
niewspoOlmiernie surowa i zbedna.

Sad Rejonowy zatem wladciwie dostosowal kare
do zapobiegawczego i wychowawczego oddzialywania




na sprawce. Obecnie zgodnie z tendencjami
miedzynarodowymi  przyjmuje sie, ze efekty
resocjalizacyjne mozna skutecznie osiggnaé w
ramach wolnoéci kontrolowanej, tj. przez nalezycie
uksztaltowana 1 wykonywana kare ograniczenia
wolnoéci, a nawet kare grzywny, ktéra uswiadamia
sprawcy nieoplacalno$c¢ przestepstwa.

Nie budza takze zadnych zastrzezen co do trafnoéci
zawarte w pkt II, III i IV wyroku rozstrzygniecia o
obligatoryjnych $rodkach karnych i zaliczeniu okresu
zatrzymania prawa jazdy na poczet orzeczonego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych.
Przypomnie¢ nalezy, ze $§rodki karne zostaly orzeczone
W najnizszym ustawowym wymiarze, tj. zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w
ruchu ladowym na okres trzech lat i $wiadczenie
pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i
Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5000 zl.

Brak jest tym samym podstaw do jakiejkolwiek
ingerencji w rozstrzygniecia zawarte w zaskarzonym

wyroku.

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, iz wymierzona
oskarzonemu kara jest jak najbardziej sprawiedliwa
uwzgledniajaca zarazem wszystkie dyrektywy wymiaru
kary, o ktorych mowa w art. 53 kk. Powinna ona zarazem
wywola¢ w §wiadomosci oskarzonego przeSwiadczenie
o nieuchronno$ci kary za popeklione przestepstwa oraz
wyrobi¢ poczucie odpowiedzialno$ci i poszanowania
prawa. Poza tym kara w tym wymiarze bedzie
oddzialywala wlasciwie na spoleczenstwo, osiagajac w
ten sposob cele prewencji ogolnej, poprzez odstraszanie
innych od popeliania tego typu przestepstw.
Wymierzona oskarzonemu kara stanowi wystarczajaca,
a zarazem adekwatng do stopnia jego zawinienia oraz
stopnia spolecznej szkodliwo$ci przedmiotowego czynu
represje karng za popelniony wystepek i z tych powodow
cele kary zar6wno zapobiegawcze jak i wychowawcze
zostang zrealizowane.

Nie stwierdzajac zatem w zaskarzonym wyroku
zarzucanych mu uchybien, a tym samym uznajac
wywiedziong apelacje za nieuprawniona, Sad Okregowy
na mocy art. 437 § 1 kpk, utrzymatl orzeczenie w mocy,
jako w pelni stuszne i trafne.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegdlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

IT

Sad odwolawczy, uwzgledniajac sytuacje finansowa,
majatkowa i rodzinng oskarzonego oraz osiggane
przez niego dochody z pracy zarobkowej, a takze
jego mozliwoSci zarobkowe (posiada dodatkowo
poszukiwany na rynku pracy zawod blacharza
samochodowego), na mocy art. 636 § 1 kpk w zw.
z art. 8 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. 0
oplatach w sprawach karnych, zasadzit od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe za postepowanie

odwolawcze, w tym wymierzyt mu oplate w kwocie 200
zk.

7. PODPIS




