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UZASADNIENIE

D. K. domagal sie zasadzenia od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w S. kwoty 19.500 zl tytulem zado$c¢uczynienia oraz
29.824 7l tytulem odszkodowania w zwigzku ze szkoda jakiej doznal w dniu (...) roku na skutek zaniechania podmiotu
ubezpieczonego od odpowiedzialnoSci cywilnej przez pozwang Spoélke . Powod twierdzil , ze Swiadczenia wyplacone
dotychczas przez pozwana byly zanizone . Domagat sie zasgdzenia kosztéw procesu .

Spolka (...) wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow procesu . Zaprzeczyla swej legitymacji procesowej .

Sad Rejonowy w Ostrédzie oddalit powbdztwo , zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 3.617 zt tytulem zwrotu
kosztow procesu i odstapil od obcigzania powoda kosztami sadowymi .

Sad pierwszej instancji ustalil , ze powod w dniu(...) roku wykonywat obowigzki dow6dcy zmiany lokalnego centrum
nadzoru w Jednostce Wojskowej w M. . Wychodzac z dyzurki poslizgnal sie na oblodzonych stopniach i upadt ,
doznajac zlamania lewej ko$ci piszczelowej i podglowowego zlamania lewej koéci strzalkowej . Zlamanie kosci
piszczelowej zespolono operacyjnie . Stan po wyleczeniu urazu powoduje 10 % staly uszczerbek na zdrowiu powoda .
Ustalit dalej Sad pierwszej instancji , ze w dniu 11 pazdziernika 2013 roku doszlo do zawarcia przez Skarb Panstwa
- (...) (..) Oddzial (...) w (...) Spolke z ograniczong odpowiedzialnoécia we W. umowy numer (...) , ktorej
przedmiotem bylo utrzymanie czysto$ci pomieszczen i terenéw zewnetrznych zlokalizowanych na terenie kompleksow
wojskowych .. W okresie zimowym utrzymanie czystoSci polegato na uprzataniu $niegu i lodu oraz posypywaniu
powierzchni mieszanka piaskowo — solng W § 9 umowy wykonawca zobowigzywal sie do przedlozenia polisy
ubezpieczeniowej . Spolka (...) powierzyla wykonywanie czynnoSci objetych umowa innym pomiotom , to jest (...)
Spolce z ograniczona odpowiedzialnoScig , (...) Spodlce z ograniczong odpowiedzialnoécia i (...) Spoélce z ograniczong
odpowiedzialno$cia . Spolka (...) w dniu (...)roku zmienila nazwe na (...) Spdlke z ograniczong odpowiedzialno$cig
. Nie dokonywano przeksztalcenn podmiotowych tej Spotki z wymienionymi wyzej podwykonawcami . W dniu (...)
roku (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S. zawarla z (...) Spotka Akcyjna umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej z tytulu prowadzonej dzialalnoSci i posiadanego mienia . Podmiotem ubezpieczonym byt (...) Spotka z
ograniczona odpowiedzialno$cia Spotka komandytowa . Umowa zostala zawarta na okres od dnia(...) roku do dnia
(...) roku . Takze ta Spotka nie uczestniczyla w przeksztalceniach podmiotowych powigzanych ze spétkami bedacymi
podwykonawcami . (...) Spblka z ograniczong odpowiedzialnoécia jest komandytariuszem w Spélce (...) . W dniu (...)
roku pozwana Spoélka (...) zawarla z (...) Spotka Akeyjna umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej z tytulu
prowadzonej dzialalno$ci i posiadanego mienia , w ktorej jako ubezpieczonego wskazano Spolke (...) . Ustalil wreszcie
Sad Rejonowy , ze Spoétka(...), decyzja zdnia (...) roku, przyznala powodowi kwote 11.620 zt tytulem zado$cuczynienia
i odszkodowania .

Sad pierwszej instancji oddalil pow6dztwo stajac na stanowisku , ze powdd nie wykazal aby Spotka (...) byta
odpowiedzialna za szkody wyrzadzone przez Spoélke (...) . Do akt dolaczono tylko polise ubezpieczeniowa dotyczaca
Spoélki komandytowej (...) , a ta Spdlka nie zawierala umowy numer (...) dotyczacej utrzymania czysto$ci na terenie
Jednostki Wojskowej w M. . Powdd nie udowodnil aby do szkody doszlo z winy Spolki (...) . Z kolei dotaczona do
akt polisa dotyczaca Spolki (...) dotyczy innego okresu , nieobejmujacego dnia , w ktérym powdd ulegl wypadkowi .
Sad Rejonowy zauwazyl , ze mylacy mogl by¢ fakt wyplaty powodowi czeéci dochodzonych naleznoéci jeszcze przed
procesem , ale nie przesadza to o odpowiedzialnoéci i pozwana Spdtka mogla w procesie kwestionowaé zasade
odpowiedzialnoéci . Rozstrzygniecie o kosztach procesu Sad Rejonowy oparl na art. 98 § 1 k.p.c. Kierujac sie zasada
odpowiedzialnoSci za wynik procesu zasadzil od powoda koszty obejmujace wynagrodzenie i wydatki profesjonalnego
pelnomocnika pozwanej Spotki .

Apelacje od tego wyroku zlozyt D. K. domagajac sie jego zmiany i uwzglednienia powddztwa w calo$ci oraz zasadzenia
kosztow procesu za obie instancje . W terminie otwartym do zlozenia apelacji przedstawil takze pismo procesowe
nazwane zazaleniem , w ktéorym domagal sie zmiany orzeczenia o obciazeniu kosztami procesu i odstgpienia od



obcigzania tymi kosztami . Skarzacy zarzucil naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez bledna , sprzeczna z zasadami
logiki i do$wiadczeniem zyciowym ocene materialu dowodowego polegajaca na uznaniu , ze powdd nie udowodnitl
odpowiedzialnoéci pozwanej Spolki za skutki wypadku — jako ubezpieczyciela Spolki (...) , podczas gdy z tego
materialu dowodowego , w tym akt szkody wynika , ze jeszcze przed wytoczeniem powddztwa szkoda zostata zgloszona
pozwanej przez brokera ubezpieczeniowego reprezentujacego Spolke (...) , nastepnie przez ponad rok prowadzono
postepowanie likwidacyjne , w trakcie ktérego pozwana nie podniosta zarzutu , ze Impel C. nie jest objeta ochrong
ubezpieczeniowa , Spotka ta udzielala ubezpieczycielowi wyjasnienn dotyczacych stanu faktycznego . Nastepnie
pozwana przyznala powodowi $wiadczenie , czym uznala swoja odpowiedzialno$é . Jak chodzi o postanowienie o
obcigzeniu powoda kosztami procesu , to mialo ono pozostawac w sprzeczno$ci z zasadg shusznoéci wyrazona w art. 102
k.p.c. skoro to strona wygrywajgca , swoim niesumiennym postepowaniem doprowadzila do zainicjowania procesu i
powstania kosztow zwigzanych z jego prowadzeniem

Spolka (...) wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztdw procesu za druga instancje .
Sad Okregowy ustalil i zwazyt , co nastepuje :
Apelacja D. K. skierowana przeciwko orzeczeniu o oddaleniu powodztwa byla bezzasadna.

Sad odwolawczy akceptuje ustalenia faktyczne poczynione w pierwszej instancji , a wiec nie ma potrzeby ich
powtarzania w caloSci , ponad fakty niezbedne do wyjasnienia przyczyn oddalenia apelacji . Powdd wytoczyl
powddztwo przeciwko (...) Spolce Akcyjnej twierdzac , ze Spodltka ta zwigzana byla umowa ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej , na podstawie ktérej zobowigzala sie do kompensacji szkody wyrzadzonej osobom
trzecim , wobec ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosila (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia .
Oczywiste jest wiec , ze do faktow istotnych dla rozstrzygniecia nalezalo wykazanie , ze w chwili zdarzenia , z
ktoérego szkoda wynikata , wymienione Spo6lki zwigzane byly umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej .
Wobec stanowiska pozwanej byla to okoliczno$¢ bedgca przedmiotem sporu . Sporu tego nie znosilo jej weze$niejsze
postepowanie , to jest przyjecie zawiadomienia o szkodzie , za ktéra odpowiedzialno$¢ ponosi¢ miala Spotka
(...) , prowadzenie postepowania likwidacyjnego z udzialem tej Spo6lki ani nawet wyplata zado$éuczynienia i
odszkodowania . Zachowanie pozwanej Spolki , ktéra do czasu zlozenia odpowiedzi na pozew nie kwestionowata
zasady swej odpowiedzialnoéci i spelnila §wiadczenie , ktére potraktowata jako niesporne , nie odejmuje mozliwosci
kwestionowania przez nig powddztwa co do zasady . Oznacza jedynie , ze to na pozwanej Spdlce spoczywal ciezar
wykazania , ze podstawy jej odpowiedzialnoSci w rzeczywisto$ci nie ziScily sie . Wyplacenie przez ubezpieczyciela
odszkodowania pociaga za sobg ten skutek, ze powdd nie musi juz udowadnia¢ podstaw odpowiedzialno$ci
ubezpieczyciela . Nastepuje wiec zmiana rozkladu ciezaru dowodu . Brak lub ustanie podstaw odpowiedzialno$ci
wykaza¢ winien ubezpieczyciel . Spétka (...) zaprzeczyla zwigzaniu umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
zawarta z , lub na rzecz Spolki (...) . Do akt sprawy dolaczono dowody potwierdzajace , ze umowe ubezpieczenia ,
ktéra uwzgledniono w postepowaniu likwidacyjnym w rzeczywisto$ci zawarto na rzecz innego ubezpieczonego , a
umowa zawarta na rzecz Spoiki (...) dotyczy udzielenia ochrony ubezpieczeniowej od sierpnia(...) roku , a wiec juz
po zdarzeniu , ktére spowodowalo szkode . Przedlozono dokumenty dotyczace umowy numer (...) z dnia (...) roku
zawartej pomiedzy Skarbem Panstwa — (...) (...) Oddzialem (...) w (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia
we W.. Potwierdza ona powierzenie tej Spoélce zimowego utrzymania terenu Jednostki Wojskowej w M. oraz
zawiera postanowienie o obowigzku wykonawcy przedlozenia polisy ubezpieczeniowej potwierdzajacej wazne na czas
trwania umowy ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej deliktowej . Umowa ani dolaczone do niej dokumenty nie
potwierdzajg jednak aby do zawarcia takiej umowy doszlo przed (...) roku . Przedstawiono bowiem jedynie certyfikat
zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej pomiedzy Spotkami (...) , ale na okres ubezpieczenia od
dnia (...) roku ( karta 153 ) . Z kolei z akt szkody ( karta 263 ) wynika , ze w postepowaniu likwidacyjnym uwzgledniono
certyfikat zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej na okres od 1 sierpnia 2014 roku , ale na rzecz
ubezpieczonego (...) Spdlke z ograniczona odpowiedzialnoécig Spotke komandytows . Chociaz Spoélka (...) jest w niej
komandytariuszem , to przeciez z tej przyczyny nie jest strona wymienionej umowy ubezpieczenia ani umowy tej nie
zawarto na jej rzecz , jako podmiotu ubezpieczonego .



Podsumowujac wskazaé mozna , ze zarzuty apelacyjne zawieraja przytoczenie niespornych faktéw dotyczacych
przebiegu postepowania likwidacyjnego i wyplaty Swiadczenia przez pozwana Spoélke , ale to nie wystarczy do
zniweczenia przedstawionych wyzej wywodow , skutkujacych uznaniem , ze Spolki (...) nie byly w dniu 7 lutego
2015 roku zwigzane umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ani Spoétka (...) nie byla ubezpieczona z takiej
umowy .

W tym stanie rzeczy , na mocy art. 385 k.p.c. , apelacja od rozstrzygniecia o oddaleniu powo6dztwa nie mogla byc
uwzgledniona .

Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w cze$ci rozstrzygajacej o kosztach procesu - na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.
i przy zastosowaniu art. 102 k.p.c. nie obciazyt D. K. tymi kosztami . Nie obcigzyl powoda réwniez kosztami procesu
za drugg instancje . Postanowienie to zapadlo na mocy art. 102 k.p.c. w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c. Wobec jednakich
argumentow lezacych u podstaw obu rozstrzygnie¢ moga by¢ one oméwione lacznie .

Sad odwolawczy wskazal juz , ze powodztwo D. K. przeciwko (...) Spoélce Akcyjnej wniesiono bezzasadnie .
Powod widzial podstawe dochodzenia §wiadczenia z wypadku , ktéremu ulegl , w odpowiedzialnoéci Spolki (...)
. Pozwana nie miala za$ legitymacji do wystepowania w tym procesie gdyz nie ubezpieczala odpowiedzialno$ci
Spotki (...) . Okoliczno$¢ te podniesiono po raz pierwszy dopiero w odpowiedzi na pozew , a wykazano
dokumentami dolaczonymi w toku postepowania . Ubezpieczyciel mial wiec zasadnicze trudnoSci w ocenie swej
odpowiedzialnoéci . W dokumentach sporzadzanych w postepowaniu likwidacyjnym , doreczanych powodowi ,
wielokrotnie wskazywal na Spoétke (...) jako podmiot ubezpieczony . Przez wyplate Swiadczenia przyznal zasade
swej odpowiedzialnoéci . Ubezpieczyciel zachowal sie zatem w sposéb , ktory dla rozsadnie oceniajacego sytuacje
powoda oznaczal , ze spor sadowy dotyczy¢ bedzie juz tylko wysoko$ci naleznych Swiadczen i zbedne jest badanie
samych podstaw odpowiedzialnoéci . W ich dociekaniu musialby wykroczy¢ ponad to , co uczynil sam ubezpieczyciel ,
pomimo oczywiscie ubozszych mozliwosci stwierdzenia prawdziwego stanu rzeczy . Przed wytoczeniem powodztwa
ubezpieczyciel zapewnial zreszta powoda , ze dalsze $wiadczenia beda wyplacone po przedlozeniu odpowiednich
dokumentow ( tak np. w piSmie Spoiki (...) z dnia 16 stycznia 2017 roku karta 12 ) . Powodztwo wytoczono wiec
w blednym , ale wywolanym przez pozwana Spodtke przeswiadczeniu o jej odpowiedzialnoSci . Po stronie pozwanej
powstaly koszty reprezentacji przez pelnomocnika bedgcego radca prawnym . Ich zwrot przez D. K. mialby wynika¢ z
postawienia w odpowiedzi na pozew zarzutu braku legitymacji biernej i stwierdzenia , ze jest on zasadny , co powoduje
oddalenie powddztwa . Powdd ponositby wiec konsekwencje zaniechan pozwanej Spotki , ktora do czasu sporzadzenia
odpowiedzi na pozew nie przeczyla odpowiedzialno$ci . Musialby je ponie$¢ w sprawie , w ktorej dochodzil roszczen
wynikajacych ze szkody na osobie i pokry¢ z biezacych dochodéw - doéé skromnych wzgledem wysoko$ci kosztow
zasgdzonych w pierwszej instancji . Powdd nie jest osobg majetna : nie ma oszczednoéci ; zajmuje niewielki lokal
mieszkalny ; utrzymuje sie z renty , jest inwalida ( o§wiadczenie o stanie majatkowym karty 287 — 291 , orzeczenie o
zaliczeniu do drugiej grupy inwalidzkiej karty 20 — 22) .



