Sygn. akt IT K 264/17

PR (...) (...)

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2017r.

Sad Rejonowy w Inowroclawiu w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Natalia Bonowicz

Protokolant : Paulina Szewczyk

w obecnosci przedstawiciela(...) Urzedu Celno-Skarbowego w T. Agnieszki Kotynskiej
po rozpoznaniu w dniu 28.08.2017 roku, sprawy

R. T. syna W.iM. zd. J., urodzonego (...) w B., zam. ul. (...) B., PESEL: (...)
oskarzonego o to, ze :

w dniu 9 pazdziernika 2016r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. M. (1), przewozil w miejscowoéci J. gm. P., w
samochodzie marki P. (...) o nr rej. (...) wyroby tytoniowe w postaci 211.240 szt. papieros6w bez wymaganych znakow
akcyzy, stanowigce przedmiot czynu zabronionego z art. 63 § 6 kks, na ktérych ciazy podatek akcyzowy w wysokos$ci
175.878,00 zt

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 65 § 11 3 kks
K. M. (1) syna P.iA. zd. L. , urodzonego (...) w B., zam. ul. (...), (...)-(...) S., PESEL: (...)
oskarzonego o to, ze :

w dniu 9 pazdziernika 2016r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. T., przewozil w miejscowosci J. gm. P., w
samochodzie marki P. (...) o nr rej. (...) wyroby tytoniowe w postaci 211.240 szt. papieros6w bez wymaganych znakow
akcyzy, stanowigce przedmiot czynu zabronionego z art. 63 § 6 kks, na ktérych ciazy podatek akcyzowy w wysokos$ci
175.878,00 zt

Y. o przestepstwo skarbowe z art. 65 § 11 3 kks
orzeka

1. oskarzonego R. T. uznaje za winnego przestepstwa z art. 65 § 11 3 kks popelnionego w sposéb opisany wyzej i za to
na podstawie art. 65 § 3 kks wymierza mu grzywne w wysokoéci 200 (dwustu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c
jednej stawki na kwote 70 (siedemdziesiat) zl,

2. oskarzonego K. M. (1) uznaje za winnego przestepstwa z art. 65 § 11 3 kks popelnionego w sposéb opisany wyzej i za
to na podstawie art. 65 § 3 kks wymierza mu grzywne w wysokos$ci 200 (dwustu) stawek dziennych ustalajac wysoko$é
jednej stawki na kwote 70 (siedemdziesiat) zl,

3. na podstawie art. 29 pkt 4 kks orzeka przepadek zabezpieczonych w sprawie dowoddéw rzeczowych w postaci 400
sztuk papieroséw bez wymaganych znakéw akcyzy przechowywanych w depozycie (...) w T. poz.(...), zarzadzajac ich
zniszczenie;



4. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks obciaza oskarzonych kosztami postepowania i na podstawie art.1,
art. 3 ust 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 30.06.1973r., nr 27 poz. 152 ze zm.)
wymierza kazdemu z nich oplate w kwocie po 1.400,00 (jeden tysiac czterysta) zlotych.

SSR Natalia Bonowicz

Sygn. Akt. II K 264/17

UZASADNIENIE

W dniu 9 pazdziernika 2016 r. ok. godz. 23.00 funkcjonariusze policji Komisariatu Policji w P. zatrzymali do kontroli
drogowej pojazd marki P. (...) koloru bialego o nr rej. (...). Z weze$niejszych informacji otrzymanych przez policjantow
wynikalo, Ze w/w pojazd moze by¢ kierowany przez osobe nie posiadajaca do tego uprawnien oraz, ze pojazdem tym
moga by¢ przewozone wyroby tytoniowe bez polskich skarbowych znakéw akcyzy. W/w pojazdem kierowat R. T.,
pasazerem w pojezdzie byt K. M. (1). Pojazd P. (...) koloru bialego o nr rej. (...) zostal wypozyczony przez R. T. z
wypozyczalni aut W. w dniu 8 pazdziernika 2016 r. na okres 3 dni. Policjanci ustalili, ze kierujacy w dniu 9 pazdziernika
2016 r. pojazdem nie posiada uprawnien do kierowania pojazdem. Policjanci dokonali nadto kontroli przewozonego
pojazdem towaru. W wyniku przeszukania w pojezdzie ujawniono i zabezpieczono 211.240 sztuk papieroséw bez
polskich znakéw skarbowych akcyzy. W zwiazku z posiadaniem wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw akceyzy R.
T. i K. M. (1) zostali zatrzymani i osadzeni w (...) I. celem dokonania dalszych czynno$ci procesowych. Pojazd marki
P. (...) koloru bialego o nr rej. (...) zostal zholowany i zabezpieczony na parkingu KPP I..

Wyroby tytoniowe w postaci 211.240 sztuk papieroséw bez wymaganych znakéw akeyzy spowodowaly uszczuplenie
w kwocie 175.878 z} tytulem akcyzy.

R. T.iK. M. (1) byli karani sagdownie.

Dowaody:

wyjasnienia oskarzonego R. T., k. 50-53, k. 80-82, k. 113-114
Wyjaénienia oskarzonego K. M. (1), k. 60- 63, k. 83-84
zeznania $wiadka K. P., k. 39-40

protokoly przeszukania pojazdu, k. 12-14,

protokdt ogledzin pojazdu, k. 15-16

dokumentacja fotograficzna k. 17-36

umowa najmu samochodu, k. 102

protokdt taryfikacji celnej i wyceny przedmiotéw dla czynu przestepstwo skarbowe k. 105
karta karna, k. 74-75, k. 77-79

R. T. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 9 pazdziernika 2016 roku dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z K. M. (1) przewozil w miejscowosci J. gmina
P., w samochodzie marki P. (...) o nr rejestracyjnym (...) wyroby tytoniowe w postaci 211.240 sztuk papieroséw bez
wymaganych znakow akcyzy, stanowiace przedmiot czynu zabronionego z art. 63 § 6 kks, na ktorych cigzy nalezny
podatek akcyzowy w wysokoSci 175.878,00 zl, tj. o popehienie przestepstwa skarbowego okre$lonego w art. 65 § 1
i3 kks



K. M. (1) zostal oskarzony o to, Ze:

w dniu 9 pazdziernika 2016 roku dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. T. przewozil w miejscowosci J. gmina
P., w samochodzie marki P. (...) o nr rejestracyjnym (...) wyroby tytoniowe w postaci 211.240 sztuk papierosow bez
wymaganych znakow akeyzy, stanowigce przedmiot czynu zabronionego z art. 63 § 6 kks, na ktorych cigzy nalezny
podatek akcyzowy w wysoko$ci 175.878,00 zl, tj. o popelienie przestepstwa skarbowego okreslonego w art. 65 § 1
i3 kks

Przestluchany w charakterze podejrzanego R. T. na etapie postepowania przygotowawczego (k. 50-53) przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu czynu, skorzystal z przystugujacego mu prawa do odmowy skladania wyja$nien, odno$nie
samochodu wyjasnil jedynie, ze pozyczyl go od znajomego. W trakcie kolejnych przestluchan na etapie postepowania
przygotowawczego (k. 80-82) i — gdy przedstawiono oskarzonemu zmodyfikowany co do ilosci przewozonych
papieros6w zarzut - k. (113-114) R. T. réwniez przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i nie chcial
rowniez skladaé¢ wyjasnien. Oskarzony R. T. nie skladal wyjaénien na rozprawie, poniewaz pomimo prawidlowego
zawiadomienia o terminie rozprawy nie stawit sie na nig a Sad uznajac jego udzial w rozprawie za nieobowiazkowy,
prowadzil rozprawe pod nieobecno$¢ tego oskarzonego.

Przestuchany w charakterze podejrzanego K. M. (1) na etapie postepowania przygotowawczego (k. 60-63) przyznal
sie do popekienia zarzucanego mu czynu, skorzystat z przystugujacego mu prawa do odmowy skladania wyjaénien,
odno$nie samochodu wyjaénil jedynie, ze nie wie do kogo nalezy samochdd, ktérym sie poruszali. W trakcie kolejnego
przestuchania na etapie postepowania przygotowawczego (k. 83-84) K. M. (1) réwniez przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu w caloéci i podtrzymal swoje wezedniejsze wyjaénienia. Wyjaénil dodatkowo, ze nie wiedzial
co beda przewozili i, Ze nie domys$lal sie, ze beda to papierosy. Miat za to dosta¢ pienigdze wiec domyélal sie, ze
to moze by¢ co$ nielegalnego. Nadto K. M. (1) wyjasnil, ze R. T. réwniez raczej nie wiedzial co beda przewozié
busem, bo gdy pytal R. T. o to, ten nie wiedzial. Nadto oskarzony M. wyjasnil, ze jaka$ osoba zadzwonila do niego
zeby przyjechal, zostal zawieziony samochodem przez kogo$ do miejscowosci ,gdzie§ za P.” oraz, ze do niego i do
oskarzonego T. podjechal jaki$ kierowca i zostawil im w busie kluczyki od busa. Oskarzony M. wyjasnil réwniez,
ze jechal tym busem juz 7 pazdziernika 2016 r., byl wtedy kontrolowany przez Policje oraz zatrzymano mu wtedy
dowdd rejestracyjny a samochdd zatrzymano na parkingu w P.. Nastepnie oskarzony K. M. (1) po odebraniu busa z
parkingu przekazal go innej nieznanej mu osobie. W trakcie kontroli w dniu 7 pazdziernika 2016 r. w busie znaleziono
kartony po papierosach M. ale to nie byly jego kartony. Oskarzony K. nie skladal wyjasnien na rozprawie, poniewaz
pomimo prawidlowego zawiadomienia o terminie rozprawy nie stawil sie na nig a Sad uznajac jego udzial w rozprawie
za nieobowigzkowy, prowadzil rozprawe pod nieobecno$¢ tego oskarzonego, w szczegblnoSci, ze ten oskarzony —
w zwigzku z zastosowaniem wobec niego na etapie postepowania przygotowawczego postepowania w stosunku do
nieobecnych — reprezentowany byt na rozprawie przez obronce z urzedu.

Zdaniem Sadu wyja$nienia oskarzonego R. T., w ktérych przyznaje sie on do popelnienia zarzucanego mu czynu,
zashuguja na miano wiarygodnych.

Sad ocenil nadto jako wiarygodne wyjasnienia oskarzonego K. M. (1) w tej ich czeéci, w ktorej ten oskarzony przyznatl
sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Jednakze, zdaniem Sadu, niewiarygodne sa wyjasnienia tego oskarzonego
w czeéci, w ktorej twierdzil, ze nie wiedzial co wspdlnie z oskarzonym T. beda przewozi¢ busem. Po pierwsze oskarzony
M. sam wyjaénil, ze w dniu 7 pazdziernika 2016 r. rowniez kierowal tym samochodem i rowniez zostal zatrzymany
do kontroli przez policjantow, ktbérzy zatrzymali mu dowdd rejestracyjny pojazdu. Wtedy, jak wyjaénial oskarzony,
policjanci znaleZli w busie kartony po papierosach M.. W $wietle tych wyjaénien oskarzonego jego twierdzenia, ze nie
wie skad znalazly sie w busie te kartony oraz, ze nie domyslal sie, ze w dniu 9 pazdziernika 2016 r. beda przewozié
papierosy sa w ocenie Sadu calkowicie niewiarygodne i naiwne. Wskazane okoliczno$ci pozwalaja przyja¢ bowiem,
ze, oskarzony M. wiedzial, Ze przewozi busem papierosy. Jesli w dniu 7 pazdziernika 2016 r. zostal zatrzymany przez
policje i stwierdzil, ze w czeSci zaladunkowej znajduja sie kartony po papierosach, to naturalnym byloby zastanowienie
sie nad zwigzkiem pomiedzy przewozonym przez niego towarem a pozostajacymi w czedci zaladunkowej kartonami.
Nadto, zdaniem Sadu, oskarzony M. wiedzial, ze caly przewoz jest zdarzeniem nielegalnym, zreszta ten oskarzony



sam wyjasnil w dniu 11 pazdziernika 2016 r., Zze domyslat sie, Ze to moze by¢ co$ nielegalnego. Gdyby oskarzony
M. nie wiedzial lub chociazby nie przypuszczal, ze proceder, w ktérym uczestniczy ma nielegalny charakter, nie
mialby oporéw przed ujawnieniem organom $cigania personaliéw osoby, ktéra rzekomo przywiozla go do jakiej$
miejscowosci ,,gdzie$ za P.”, gdzie rozpoczal wspolnie z oskarzonym T. podr6z busem czy personaliéw osoby, ktora
telefonicznie powiadomita go zeby przyjechal. Natomiast jego niecheé¢ w ujawnianiu personaliéw w/w 0séb wskazuje
raczej, ze oskarzeni dzialali w przemyslany i zorganizowany sposob.

Sad uznal za wiarygodne zeznania Swiadka K. P. (k. 39-40). Ich tre$¢ znajduje potwierdzenie w protokotach z
czynnoéci procesowych dokonanych przez $wiadka w zwigzku z tg sprawa. Swiadczy to o konsekwencji jego relacji,
ktora Sad ocenil jako logiczna. Jako funkcjonariusz publiczny nie mial on interesu w tym, aby posadza¢ oskarzonych
o popehienie przestepstwa, ktérego ci nie popeili. Zeznania tego Swiadka poza tym koresponduja z wyjasnieniami
oskarzonych, tworzac tym samym pelny obraz przedmiotowych zdarzen, a nadto znajduja odzwierciedlenie w
pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Zeznania §wiadka nie byly rowniez podwazane przez
strony w toku procesu. W zwigzku z tym Sad uznal je za wiarygodna podstawe do dokonywania ustalen faktycznych
w sprawie.

Sad ocenil jako wiarygodne zeznania $wiadka Z. T., aczkolwiek zeznania tego $wiadka nie stanowily podstawy do
dokonania ustalen faktycznych w sprawie.

Sad uznal za wiarygodne dowody w postaci protokoldéw przeszukania pojazdu, (k. 12-14) i ogledzin pojazdu, (k.
15-16), protokotu taryfikacji celnej i wyceny przedmiotéw dla czynu przestepstwo skarbowe (k.105), dokumentacji
fotograficznej z miejsca ujawnienia papieroséow (k. 17-36), umowy najmu samochodu (k.102). Dokumenty te zostaly
sporzadzone przez uprawnione do tego osoby, a Sad nie znalazl podstaw do podwazenia ich autentycznosci, ktéra
nie byla réwniez kwestionowana przez strony w toku procesu. Wobec powyzszego Sad uznal wymienione wyzej
dokumenty za wiarygodna podstawe dowodowa.

Nie budzily takze watpliwosci sadu i nie byly kwestionowane przez strony dokumenty zawierajace dane o karalnoéci
oskarzonych (k. 74-79). Dokumenty te sporzadzone zostaly przez podmioty specjalne w zakresie ich wta$ciwoSci, a
nadto stwierdzaja okoliczno$ci, ktérym oskarzeni nie zaprzeczali.

Przeprowadzone czynno$ci ogledzin i przeszukania zostaly dokonane przez osoby posiadajace wymagang wiedze i
doswiadczenie w tym zakresie, dlatego tez nie bylo zadnych podstaw by kwestionowa¢ ich rzetelno$c.

Ustalajac wysokos¢ podatku akcyzowego uszczuplenie, ktérego narazony zostal Skarb Panstwa oraz warto$¢ celna
zatrzymanych papierosow, Sad oparl sie na wyliczeniach Urzedu Celnego (protokél taryfikacji celnej i wyceny
przedmiotéw dla czynu przestepstwo skarbowe - k. 105) uznajgc, ze jest ono prawidlowe.

Przepis art. 65 kks penalizuje paserstwo wyrobami akcyzowymi objetymi obowigzkiem oznaczania znakiem akcyzy,
a wydanymi lub sprowadzonymi do kraju bez nalezytego znaku akcyzy lub z naruszeniem w ich uzyciu celu albo
przeznaczenia badz innego warunku, od ktérego ustawa zwolnila je od oznaczania tymi znakami. Czyn zabroniony
z art. 65 § 1 kks zachodzi wtedy, gdy sprawca nabywa, przechowuje, przewozi, przesyla, przenosi, pomaga w
zbyciu, przyjmuje lub pomaga w ukryciu wyrobéow akcyzowych lub opakowan z tymi wyrobami, ktérych rodzaj,
iloé¢ lub wartoé¢ wskazuja na zamiar wprowadzenia do obrotu. Paragraf pierwszy omawianego artykulu przewiduje
odpowiedzialnoé¢ za paserstwo akcyzowe umySlne. W przepisie tym objeto odpowiedzialnoécia karna dzialanie,
polegajace na tym, ze sprawca majac $wiadomo$¢, ze wyr6b pochodzi z czynu zabronionego, okre$lonego w ar. 63
lub 64 kks, dopuszcza sie jego dokonania. W paragrafie trzecim omawianego artykulu uregulowano uprzywilejowana
postaé paserstwa. Zgodnie z tym paragrafem, jezeli kwota podatku narazonego na uszczuplenie jest matej wartoSci,
sprawca czynu zabronionego okre$lonego w § 1 podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych.

Zgromadzony material dowodowy pozwolil przyjaé, ze oskarzony R. T. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. M.
(1) przewozil wyroby akcyzowe stanowiace przedmiot czynu zabronionego okreSlonego w art. 63 § 6 kks a K. M. (1)
dzialajac wspélnie i w porozumieniu z R. T. przewozil wyroby akcyzowe stanowiace przedmiot czynu zabronionego



okres$lonego w art. 63 § 6 kks. Na wyrobach tych ciazyl podatek akcyzowy w lacznej kwocie 175.878,00 zlotych. Czyny
te wypehily zatem znamiona przestepstwa skarbowego okreslonego w art. 65 § 11 3 kks, poniewaz kwota podatku
narazonego na uszczuplenie byta malej wartosci. Zgodnie z trescig art. 53§ 14 kks mala wartosé¢ to wartoéé, ktora
w czasie popehienia czynu zabronionego nie przekracza dwustukrotnej wysokoéci minimalnego wynagrodzenia. W
dniu 39 pazdziernika 2016 roku minimalne wynagrodzenie wynosilo 1850 zlotych brutto, z czego wynika, ze powyzsza
kwalifikacje nalezalo przyjmowaé, gdy kwota podatku narazonego na uszczuplenie nie przekraczala 370.000 zlotych.

Przystepujac do wymiaru kary Sad mial na wzgledzie, ze w sprawach dotyczacych uszczuplen naleznoéci celnych i
akcyzowych kwalifikowanych z kodeksu karnego skarbowego, o stopniu spolecznej szkodliwosci decyduje w istocie
strona przedmiotowa, a wiec wysoko§¢é uszczuplen i sposob ich dokonania. Natomiast okolicznoS$ci dotyczace osoby
sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste, przy orzekaniu kar majatkowych, odgrywaja role drugorzedna. Bowiem
polskie prawo karne skarbowe jest dziedzing prawa, ktorej zadaniem jest prawnokarna ochrona finanséw publicznych
tj. zrodel dochodu budzetu panistwa oraz okreSlonego porzadku obrotu gospodarczego. Stad tez cecha tego prawa
jest dazenie do uiszczenia nalezno$ci publicznoprawnych. Zatozenia i cele kodeksu karnego skarbowego odbiegaja od
przewidzianych w kodeksie karnym. Celem karania sprawcow czynéw z kks jest przede wszystkim zagwarantowanie
nalezytego zabezpieczenia finansowego interesu Skarbu Panstwa.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad wymierzyl oskarzonym R. T. i K. M. (1) kare po 200 stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 70 zlotych. W ocenie Sadu kara 200 stawek dziennych grzywny jest
adekwatna do stopnia spotecznej szkodliwoéci ich czynu, zawinienia i celow kary. Pomimo ze mata warto$¢ podatku
narazonego na uszczuplenie stanowi znamie przestepstwa skarbowego przypisanego oskarzonym, to jednak jest ono
znamieniem stopniowalnym, ktére nalezy wzia¢ pod uwage przy wymiarze kary. Narazenie na uszczuplenie naleznosci
publicznoprawnej w kwocie przekraczajacej 200.000 zlotych pozwala uznaé, ze stopien spolecznej szkodliwoéci
czynu oskarzonego byt Sredni, skoro granica pozwalajaca na przyjecie uszczuplenia malej wartosci to 370.000 zl. Na
jego ocene niekorzystnie wplynely réwniez okolicznoéci popelienia przez oskarzonych przestepstwa skarbowego.
Oskarzeni dziatali zdaniem Sadu w przemys$lany i zaplanowany sposob. Jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad potraktowal
takze uprzednia karalno$é kazdego z oskarzonych. Natomiast jako okoliczno$¢ tagodzaca przy wymiarze kary Sad wzial
pod uwage to, ze obaj z oskarzonych przyznali sie do popelienia zarzucanego im czynu. Ustalajac wysoko§¢ stawki
dziennej na poziomie zblizonym do minimalnego Sad mial na uwadze niskie dochody sprawcéow — tj. R. T. (1)okolo
1300 zl miesiecznie a K. M. (1) 1500-2000 zl.

Na podstawie art. 29 pkt 4 kks Sad orzekt o dowodach rzeczowych. Dla zwiekszenia surowosci orzeczonej kary, a
takze celem wyeliminowania z rynku wyrobow tytoniowych nie oznaczonych znakami skarbowymi akcyzy, Sad orzekt
przepadek wyrobow tytoniowych tj. 400 paczek papieroséw réoznych marek. Celem karania sprawcow czynu z kodeksu
karnego skarbowego jest przede wszystkim zagwarantowanie nalezytego zabezpieczenia finansowego interesu Skarbu
Panstwa. Zdaniem Sadu taki interes w przedmiotowej sprawie zostanie zabezpieczony réwniez w wyniku orzeczenia
przepadku wyrobdow bezakcyzowych.

Na podstawie art. 6277 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks Sad obciazyl oskarzonych kosztami postepowania a na podstawie
art. 1, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 30.06.1973 r., nr 27,
poz. 152 ze zm.) wymierzyl kazdemu z oskarzonych oplate w wysokos$ci 1.400 z}. Zdaniem Sadu osigganie nawet
niewielkich dochodéw przez oskarzonych nie stanowi w ich przypadku wystarczajacego uzasadnienia dla zwolnienia
ich z obowiazku uiszczenia w/w naleznosci.

SSR Natalia Bonowicz

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
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(..)



