Sygn. akt: I Ns 10/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2016 r.

Sad Rejonowy w Inowroclawiu I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Marcin Sroczynski
Protokolant: st. sekr. sgdowy Joanna Operacz-Niziol

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2016 r. w Inowroclawiu

na rozprawie

sprawy z wniosku M. G. i B. G.

zudzialem (...) spétka z ograniczonq odpowiedzialnosciq w P.
o ustanowienie stuzebnosci przesytu

postanawia:

1. oddali¢ wniosek,

2. zasadzi¢ od wnioskodawcow solidarnie na rzecz uczestnika kwote 1.505,05 zt (tysiac pieéset pieé ztotych 05/100)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania,

3. przyznaé bieglemu sgdowemu ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Inowroclawiu P. K. kwote 45,04 z}
(czterdziesci piec¢ zlotych 04/100) tytulem wynagrodzenia za udzial w rozprawie w dniu 18 marca 2016 roku,

4. nakazac¢ pobra¢ od wnioskodawcow solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Inowroctawiu kwote
253,56 z} (dwiescie pieédziesiat trzy zlote 56/100) tytutem nieuiszczonych wydatkow w sprawie,

5. nakaza¢ pobraé¢ od uczestnika na rzecz Skarbu Panstwa — Sgdu Rejonowego w Inowroclawiu kwote 22,52 z}
(dwadzie$cia dwa zlote 52/100) tytulem nieuiszczonych wydatkéw w sprawie.

SSR Marcin Sroczynski

Sygn. akt I Ns 10/14

UZASADNIENIE

W dniu 2 stycznia 2014 roku wnioskodawcy M. i B. G. zlozyli wniosek o ustanowienie odplatnej shuzebnosci przesytu
narzecz (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w P. na nieruchomosci polozonej w miejscowosci K.
gmina G. powiat (...), wojewodztwo (...) w sklad ktorej wechodza dzialki oznaczone w ewidencji gruntéw numerami 89 i
90 dla ktorych prowadzona jest ksiega wieczysta (...) ktorej tre$cig jest znoszenie istnienia dotychczas posadowionych
urzadzen przesylowych i linii napowietrznej 15 kV w tym prawa korzystania z nieruchomosci obciazonej w zakresie



niezbednym do dokonywania konserwacji, remontéw i modernizacji tych linii wraz z prawem wejécia i wjazdu na teren
odpowiednim sprzetem oraz przebiegu wskazanym w zalaczonej do wniosku mapie pogladowej, za jednorazowym
wynagrodzeniem w kwocie 21.168,32 z} platnym na rzecz wnioskodawcéw od uczestnika. W uzasadnieniu wniosku
wskazano, iz wnioskodawcy sa wtascicielami nieruchomosci polozonej w miejscowosci K. gmina G. powiat (...),
wojewodztwo (...) w sklad ktorej wehodzi dziatki oznaczone w ewidencji gruntéw numerem 89 i 9o. Na dzialkach
znajduja sie linie energetyczne wchodzaca w sklad przedsiebiorstwa przesylowego prowadzonego przez uczestnika. L.
nadziemna $redniego napiecia na wyzej wymienionej dzialce ogranicza korzystanie przez wnioskodawce z wlasnosci
swej dzialki. Poprzez posadowienie shupow i linii energetycznej ma on ograniczone mozliwo$ci nawadniania terenu i

jego uprawy, a stupy ograniczaja rozbudowe gospodarstwa. Na dzialce (...) o powierzchni 112196 m® znajduje sie linia
napowietrzna 15 kV o powierzchni pasa shuzebnoéci 2688 m” i powierzchni pod piecioma stupem 62,30 m”. Na dzialce
nr (...) o powierzchni 65400 m® znajduja sie dwie linie napowietrzne 15 kV o powierzchni pasa stuzebnosci 1472 m® i

1293,60 m” oraz powierzchni pod dwoma slupami 115,73 m” i jednym stupem 12,46.

Pismem z dnia 19 grudnia 2012 roku wnioskodawcy za posrednictwem pelnomocnika wezwali uczestnika do zawarcia
umowy o stanowienie odplatnej stuzebnos$ci przesylu oraz wyplaty wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z
nieruchomoéci. Uczestnik postepowania w odpowiedzi na wezwanie, pismem z dnia 1 lutego 2013 roku nie uznat
roszczenia i tym samym odmoéwil ustanowienia odplatnej stuzebnoSci przesylu oraz wyplaty wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie z nieruchomosci powolujac sie na instytucje zasiedzenia.

(...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w P. wnidst o oddalenie wniosku. Podniost zarzut nabycia
przez zasiedzenie nieodplatnej stuzebnoéci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu najp6zniej z dniem
z 20 maja 2012 roku (w przypadku zlej wiary) obciazajacej kazdoczesnego wlaSciciela nieruchomoéci, dla ktorej Sad
Rejonowy w Inowroclawiu prowadzi ksiege wieczysta (...) polegajaca na prawie utrzymywania na nieruchomosci
stuzebnej na dzialce (...) napowietrznej linii energetycznej $redniego napiecia SN 15 kV relacji (...) G.- L. wraz z 7
shupami przelotowymi z podporg typu ZN-12 ( od numeru 8/82 do numeru 14/82) i jednym slupem A-owym ( typu
(...) nr7/81 L14), a takze z prawem swobodnego wstepu na nieruchomo$¢ obcigzona, celem dokonywana przegladow,
modernizacji i napraw wskazanych urzadzen energetycznych.

W uzasadnieniu wskazal, iz na nieruchomo$ciach wnioskodawcéw znajduje sie linia elektroenergetyczna Sredniego
napiecia 15 kV relacji (...) G.- L. wczeSniej M. — Z., ktoéra zostala wybudowana w 1982 roku. Od chwili
postawienia przedmiotowych urzadzen, a wiec nieprzerwanie przez okres ponad 30 lat (...) Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedziba w P. i jej poprzednicy prawni uzytkowali trwale i widoczne urzadzenie w postaci
napowietrznej linii energetycznej, ktory odpowiada tresci stuzebnoSci przesylu. Przez ten caly okres uczestnik i jego
poprzednicy prawni byli posiadaczami sluzebno$ci w rozumieniu art. 352 k.c. Z dniem przylaczenia urzadzen do
sieci energetycznej poprzednika prawnego uczestnika staly sie one cze$cia skladowa przedsiebiorstwa energetycznego.
Uczestnik jest nastepca Skarbu Panstwa w zakresie posiadania tego prawa rzeczowego. W 1989 roku Zaklad (...)
zostal wydzielony z Zakladow (...). W lipcu 1993 roku zostal skomercjalizowany. Dnia 2 stycznia 2003 roku nastapito
polaczenie pieciu przedsiebiorstw energetycznych, w tym Zaktadu (...) S.A. Spotka przejmujaca byla Grupa (...) S.A.
w P., ktora zgodnie z art. 494 k.s.h. weszla we wszystkie prawa o obowigzki spélek przejmowanych — dotyczy to takze
praw rzeczowych. Zaklad (...) S.A. dzialal jako Oddzial (...) S.A. Dnia 30 czerwca 2007 roku nastgpilo przeniesienie
zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa w tym przedmiotowej linii energetycznej na rzecz (...) Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

Whnioskodawcy M. i B. G. sa wlascicielem nieruchomos$ci polozonej w miejscowosci K. gmina G. oznaczonych jako
dzialka (...).

Dowéd: wypis z rejestru gruntow k.12, wypis aktu notarialnego z dnia



10 grudnia 1997 roku k.86-88 i 100 akt ksiegi wieczystej (...)

Przez przedmiotowe dzialki przebiega linia Sredniego napiecia 15 kV. Na nieruchomosci wnioskodawcow
zlokalizowanych jest siedem stupéw przelotowy podporg typu ZN-12 oraz jeden slup A-owy. L. ta powstala 20 maja
1982 roku i nadal istnieje.

Dowdéd: zeznania $§wiadkéw K. M. k. 171-173, zeznania Swiadka
M. W. k. 190-191, dokumentacja techniczna linii k. 37-38, 42,
opinia bieglego sadowego P. K. z dnia 21 lipca 2015 roku
k.200-220, opinia uzupekiajgca k. 250-252

Whnioskodawcy zwracali sie do uczestnika w przedmiocie zawarcia odplatnej umowy stuzebnosci przesytu lecz uzyskali
odpowiedz odmowna.

Dowéd: pismo z dnia 19 grudnia 2012 roku k. 14, pismo z dnia 1 lutego 2013 roku
k.15

Zarzadzeniem Ministra Goérnictwa i Energetyki z dnia 25 listopada 1958 roku zostalo utworzone Przedsiebiorstwo
panstwowe pod nazwa ,,Zaktady (...). W sklad tego przedsiebiorstwa wszed} Zaklad (...) w B.. Nastepnie zarzadzeniem
Ministra Przemystu z dnia 16 stycznia 1989 roku nr 49/ (...)/89 utworzone zostalo przedsiebiorstwo panstwowe
pod nazwa ,,Zaklad (...) w B.. Przedsiebiorstwo to powstalo w wyniku podzialu przedsiebiorstwa panstwowego pod
nazwa Polnocny O. Energetyczny w B. i wpisany do rejestru przedsiebiorstw panstwowych postanowieniem Sadu
Rejonowego w Bydgoszezy z dnia 22 czerwca 1989 roku. Nastepnie aktem notarialnym z dnia 12 lipca 1993 roku
Rep. A nr (...) sporzadzonym w Kancelarii Notarialnej Notariusza T. J. w W. Zaklad (...) zostal przeksztalcony w
jednoosobowg spotke Skarbu Panstwa pod firmg Zaklad (...) Spotka Akcyjna. W dniu 2 stycznia 2003 roku nastapito
polaczenie (...) S.A. miedzy innymi z Zakladem (...) S.A. (...) S.A. od dnia 13 paZdziernika 2004 roku zmieniala
firme na (...) S.A., ktora jest sukcesorem uniwersalnym Zakladu (...) S.A. Aktem notarialnym z dnia 30 czerwca
2007 roku sporzadzonym w Kancelarii Notarialnej Notariusza O. P. w P. Rep. (...) doszlo do zbycia zorganizowanej
czesci przedsiebiorstwa w wyniku czego (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialno$cig stal sie na podstawie § 2
wskazanej wyzej umowy wiascicielem skladnikéw mienia (...) S.A. w tym prawa wlasnoéci ruchomodci, zwlaszcza
ruchomosci zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci w zakresie dystrybucji energii elektrycznej: linii kablowych
i napowietrznych, sieci dystrybucyjnych oraz zespolow elektroenergetycznych stacji i rozdzielni energetycznych,
transformatoréw. W tym réwniez stupow energetycznych zlokalizowanych na nieruchomo$ci wnioskodawcow.

Dowéd: zarzadzenie nr 223 Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 25 lutego 1958 roku k. 43-46, zarzadzenie nr 49/
ORG/89 Ministra Przemystu z dnia 16 stycznia 1989 roku k. 56-58, postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z
dnia 22 czerwca 1989 roku k. 59-61, akt notarialny z dnia 12 lipca 1993 roku Rep. A nr(...) sporzadzony w Kancelarii
Notarialnej Notariusza T. J. w W. k. 62-74, odpis z Krajowego Rejestru Sadowego (...) S.A k.81-87, akt notarialny z
dnia 30 czerwca 2007 roku sporzadzony w Kancelarii Notarialnej Notariusza O. P. w P. Rep. (...) k.92-125

Sad zwazyl co nastepuje

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o przedlozone dokumenty, zeznania §wiadkéw oraz opinie bieglego
sadowego dr inz. P. K.. Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania zeznan §wiadkow oraz kwestionowania opinii
bieglego sadowego. Osoby przestuchane w charakterze $§wiadkow w tresci swych zeznan prezentowaly swoja wiedze
na temat przebiegu linii energetycznych bedacych przedmiotem postepowania. Natomiast biegly odpowiedzial
rZeczowo i wyczerpujaco na pytania zawarte w tezie dowodowej i jasno uzasadnit swoja opinie. Wnioskodawca M. G.
przestuchany w toku postepowania posiadal ograniczona wiedze w przedmiocie toczacego sie postepowania.



Odnoszac sie do zadania wniosku to jego podstawa prawna byl art. 305" k.c. zgodnie z ktérym nieruchomosé
mozna obcigzyé na rzecz przedsiebiorcy, ktéry zamierza wybudowac lub ktorego wlasno$¢ stanowia urzadzenia, o
ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c. (tj. urzadzenia sluzace do doprowadzania lub odprowadzania ptynéw, pary, gazu,
energii elektrycznej oraz inne urzadzenia podobne) prawem polegajacym na tym, ze przedsiebiorca moze korzystac
w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obciazonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen (stuzebnos$é przesytu).
W odpowiedzi na wniosek uczestnik podniést zarzut zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej treScia
stuzebnosci przesylu w zakresie linii §redniego napiecia 15 kV. W zwiazku z tym, ze od oceny zasadnoSci tych zarzutow
zalezalo ostateczne rozstrzygniecie niniejszej sprawy, dalsze postepowania dowodowe zostalo ograniczone do badania
tych kwestii odwolujac sie w tym zakresie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego. W postanowieniu z dnia 26 czerwca 2013
roku wydanym w sprawie o sygn. akt IT CSK 626/12 publik. Lex 1341262 Sad Najwyzszy wyraznie odr6znil stuzebnoéc
przesylu od stuzebnos$ci odpowiadajacej treScia stuzebnoéci przesylu, ktéra mogla zosta¢ nabyta przez zasiedzenie
przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Sad Najwyzszy wskazal, iz oba prawa posiadaja podobng tre$¢ oraz pehia te
same funkcje, co nie oznacza, ze mozna je utozsamiaé. Konstrukcja prawna stuzebnosci przesyltu zostala wprowadzona

z dniem 3 sierpnia 2008 roku w art. 305'-305* k.c. Przepisy te uksztaltowane zostaly z jednoznaczng intencja
potwierdzenia dotychczasowej praktyki orzeczniczej, ktora konsekwentnie przyjmowala mozliwo$é ustanowienia na
nieruchomo$ci stuzebno$ci gruntowej, pozwalajacej na korzystanie ze znajdujacych sie na niej urzadzen przesylowych
przez przedsiebiorce wykorzystujacego je w swojej dzialalnoéci gospodarczej. W tym miejscu nalezy wskazac iz
wbrew stanowisku wnioskodawcy, w judykaturze Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze przed wejéciem w

zycie art. 305'-305% k.c. dopuszczalne bylo nabycie przez zasiedzenie na rzecz przedsiebiorcy shuzebnoéci gruntowej
odpowiadajacej treécig sluzebnosci przesyhu ( tak uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 roku wydana
w sprawie o sygn. akt III CZP 18/13 publik. OSNC 2013/12/139). Natomiast przestankami zasiedzenia stuzebnosci
gruntowej jest posiadanie stuzebnosci, polegajace na korzystaniu z trwatego i widocznego urzadzenia w zakresie
odpowiadajgcym treSci okreslonej shuzebno$ci i uplyw oznaczonego w ustawie czasu, czyli 20 lub 30 lat, w zalezno$ci
od tego, czy posiadacz stluzebno$ci byt w dobrej, czy w zlej wierze. W ocenie Sadu, linie energetyczne wchodzace
w sklad przedsiebiorstwa uczestnika sg trwalym i widocznym urzadzeniem istniejacym przez okres niezbedny do
nabycia stuzebnoéci przez zasiedzenie nawet przy przyjeciu zalozenia, iz uczestnik oraz jego poprzednicy prawni
byli posiadaczem stuzebnosci w zlej wierze. L. §redniego napiecia zostaly wybudowane w 1982 roku, posadowione
zostaly w sposéb jawny. Korzystanie przez poprzednikow prawnych uczestnika z tak istotnego urzadzenia jakim sa
linie energetyczne wypelnialo przestanki korzystania z trwatego i widocznego urzadzenia. Poczatek tego korzystania
nalezy datowaé na 1982 rok, co wynika z treéci opinii bieglego sadowego. Stosownie do art. 172 § 1 k.c. posiadacz
nieruchomosci nie bedacy jej wlascicielem nabywa wlasno$é, jezeli posiada nieruchomo$é nieprzerwanie od lat
dwudziestu jako posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze (zasiedzenie). Z paragrafu 2 wynika
z kolei, ze po uplywie lat trzydziestu posiadacz nieruchomosci nabywa jej wlasno$¢, chocby uzyskat posiadanie w zlej
wierze. Przed 1990 rokiem okresy posiadania niezbedne do zasiedzenia wynosily odpowiednio 10 i 20 lat. Uczestnik
i jego poprzednicy prawni byli posiadaczami stuzebno$ci. Wladali bowiem faktycznie nieruchomoscia jedynie w
zakresie przystugujacego im prawa, z ktérym wigzalo sie okresSlone wladztwo nad cudza nieruchomoécia (art. 352
k.c.). Korzystali z niej w zakresie prawa stuzebnosci tj. celem przeprowadzenia i eksploatacji linii energetyczne;.
Wykonujac te czynnoSci uwazali, ze maja prawo w takim zakresie korzysta¢ z cudzej nieruchomosci, co wynikalo
z charakteru dzialalnosci przedsiebiorstwa energetycznego. Przedsiebiorstwo korzystalo z nieruchomosci bedacej
obecnie wlasno$cia wnioskodawcéow w zakresie wynikajacym z przebiegajacych linii energetycznych. W stanie
faktycznym sprawy odnoszgc sie do linii Sredniego napiecia przebiegajacej przez nieruchomos$é wnioskodawcy to jak
wynika z opinii bieglego sadowego linia ta powstala 1982 roku i nadal istnieje. Termin zasiedzenia uplynal z dniem
20 maja 2002 roku w dobrej wierze i 20 maja 2012 roku w zlej wierze.

W ocenie Sadu uczestnik w momencie instalowania urzadzen energetycznych na nieruchomos$ci wnioskodawca
pozostawatl w dobrej wierze i w ocenie Sadu termin zasiedzenia uplynal w dniu 20 maja 2002 roku. Urzadzenia
te powstaly w 1982 roku kiedy to obowigzywala Ustawa z dnia 28 czerwca 1950 roku o powszechnej elektryfikacji
wsi i osiedli. Ustawa o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli zobowigzywala wlascicieli nieruchomosci, na
ktérych dokonywane byly prace budowlane do umozliwienia wstepu na ich teren osobom upowaznionym.



Wlasciciele nieruchomoéci nie musieli zatem wyrazaé zgody na przeprowadzane prace ( art. 4 wskazanej Ustawy).
Przedsiebiorstwo energetyczne dokonujgce inwestycji na podstawie ustawy o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli
mialo prawo pozostawa¢ w przekonaniu, ze przystuguje mu tytul prawny na budowy urzadzen energetycznych
na gruntach, ktére do niego nie nalezaly. Wobec tego przyja¢ nalezy, ze takze przedsiebiorstwo panstwowe
bedace poprzednikiem prawnym uczestnika, tj. Zaklady (...), przeprowadzajac inwestycje polegajaca na budowie
linii energetycznej Sredniego napiecia mialo prawo do tego, aby zakladaé, iz dzialania podejmowane w ramach
realizacji tej inwestycji sg zgodne z prawem. W tym wzgledzie nalezy réwniez mie¢ na uwadze stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2009 roku wydane w sprawie o
sygn. akt I CSK 265/08 publik. Lex nr 523632, iz okoliczno$¢, ze wnioskodawca dzialal zgodnie z obowiazujacym
prawem przy nabywaniu posiadania nie moze pozosta¢ bez znaczenia dla oceny dobrej lub zlej wiary posiadacza.
W czasie wskazanym wyzej shuzebno$é znajdowala sie w posiadaniu Skarbu Panstwa. Posiadanie to przebieglo w
ten sposob, iz Zarzadzeniem Ministra Gérnictwa i Energetyki z dnia 25 listopada 1958 roku zostalo utworzone
Przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa ,,Zaklady (...). W sklad tego przedsiebiorstwa wszedl Zaklad (...) w
B.. Nastepnie zarzadzeniem Ministra Przemyshu z dnia 16 stycznia 1989 roku nr 49/ (...)/89 utworzone zostalo
przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa ,,Zaklad (...) w B.. Przedsiebiorstwo to powstalo w wyniku podzialu
przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Polnocny O. Energetyczny w B. i wpisany do rejestru przedsiebiorstw
panstwowych postanowieniem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 22 czerwca 1989 roku. Nastepnie aktem
notarialnym z dnia 12 lipca 1993 roku Rep. A nr (...) sporzagdzonym w Kancelarii Notarialnej Notariusza T. J. w W.
Zaklad (...) zostal przeksztalcony w jednoosobowg spotke Skarbu Panstwa pod firma Zaklad (...) Spdtka Akeyjna.
W dniu 2 stycznia 2003 roku nastgpilo polaczenie (...) S.A. miedzy innymi z Zakladem (...) S.A. (...) S.A. od
dnia 13 pazdziernika 2004 roku zmieniala firme na (...) S.A., ktora jest sukcesorem uniwersalnym Zakladu (...)
S.A. Aktem notarialnym z dnia 30 czerwca 2007 roku sporzadzonym w Kancelarii Notarialnej Notariusza O. P. w
P. Rep. (...) doszlo do zbycia zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa w wyniku czego (...) Spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cia stal sie na podstawie § 2 wskazanej wyzej umowy wlascicielem skladnikow mienia (...) S.A. wtym
prawa wlasnosci ruchomosci, zwlaszcza ruchomoéci zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci w zakresie dystrybucji
energii elektrycznej: linii kablowych i napowietrznych, sieci dystrybucyjnych oraz zespoléw elektroenergetycznych
stacji i rozdzielni energetycznych, transformatoréw. W tym réwniez stupéw energetycznych Sredniego napiecia
zlokalizowanych na nieruchomoéci wnioskodawcy. Z uwagi na powyzsze, doszlo do zasiedzenia na nieruchomoésci
wnioskodawcow shuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej stuzebnoSci przesytu linii §redniego napiecia. Podstawe dla
poczynienia ustalenn dotyczacych przeniesienia posiadania shuzebnoéci na rzecz uczestnika nie stanowil jedynie
fakt przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego. W orzecznictwie sadowym niekwestionowanym pozostaje, ze
jednoznaczne z wydaniem samej rzeczy jest wydanie dokumentow, ktore umozliwiaja rozporzadzanie rzecza, jak
roéwniez wydanie Srodkow, ktore dajg faktyczng wladze nad rzeczg. Ustawodawca nie wymaga zatem pisemnej formy
potwierdzenia przeniesienia posiadania. Zmiana posiadania nastepuje bowiem w sferze faktycznej i stanowi czynnoéc
realna, a nie prawna (tak postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 2008 roku w sprawie o sygn. akt I CSK
458/07 publik. Lex nr 484711, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 7 sierpnia 2013 roku wydany w sprawie o sygn.
akt I ACa 292/13 publik. Lex nr 1363238). W stanie faktycznym sprawy wnioskodawcy wskazali, iz linie energetyczne
polozone na ich nieruchomosciach sg wlasno$cia uczestnika tym samym doszlo do przeniesienia posiadania. Réwniez
uczestnik w zakresie przeniesienia posiadania wskazal na decyzje Wojewody (...) z dnia 28 czerwca 2005 roku (...)
7720-41/05 w przedmiocie nabycia przez przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad (...) w B. z dniem 5 grudnia
1990 roku prawa uzytkowania wieczystego na okres 99 lat nieruchomosci gruntowej potozonej w gminie G. obreb
W., stanowigcej dzialke nr (...) o powierzchni 0,95 ha zapisanej w ksiedze wieczystej KW nr (...) prowadzonej przez
Sad Rejonowy w Inowroctawiu oraz nieodplatnie znajdujacej sie na niej infrastruktury energetycznej k. 10-11 akt
ksiegi wieczystej (...). W judykaturze wskazano, iz taka decyzja moze by¢ dowodem na przeniesienie posiadania ( tak
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrze$nia 2013 roku wydane w sprawie o sygn. akt II CSK 10/13 publik.
OSP 2015/1/17, Lex 1386028).

Z uwagi na powyzsze ustalenia Sad uznal zarzut zasiedzenia za zasadny i oddalil wnioski wnioskodawcéw o powolane
biegltych sadowych z dziedziny szacowania warto$ci nieruchomosci jak rdbwniez wniosek o ustanowienie stuzebnosci
przesylu. O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. oraz § 7 Rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych i w tym zakresie
zasadzono od wnioskodawcy solidarnie na rzecz uczestnika kwote 1.505,05 zl. Na przedmiotowa kwote sklada sie
tytulem uiszczonych przez uczestnika kosztow sadowych stanowigcych polowe zaliczki na wynagrodzenie bieglego
w kwocie 1.231,05 zl oraz kwota 240 zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego wraz z oplata skarbowa od
pelnomocnictw w kwocie 34 zt. Stosownie do art. 520 § 2 k.p.c. jezeli uczestnicy sa w ré6znym stopniu zainteresowani
w wyniku postepowania lub interesy ich s sprzeczne, sad moze stosunkowo rozdzieli¢ obowiazek zwrotu kosztow
lub wlozy¢ go na jednego z uczestnikéw w caloéci. Sad rowniez przyznat ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w
Inowroctawiu kwote 45,04 zl bieglemu sadowemu P. K. za udzial w rozprawie w dniu 18 marca 2016 roku.

Sad nakazal pobraé¢ od wnioskodawcéw solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa —Sadu Rejonowego w Inowroctawiu
kwote 253,56 z} tytulem nieuiszczonych wydatkow w sprawie. Na kwote tg sklada sie 231,05 z} tytutem brakujacego
wynagrodzenia bieglego oraz kwota 22,52 zl tytulem polowy wynagrodzenia bieglego za udzial w rozprawie. Sad
nakazal takze pobraé od uczestnika na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego w Inowroctawiu kwote 22,52 z}
tytulem nieuiszczonych wydatkéw w sprawie polowy wynagrodzenia za udzial bieglego w rozprawie.

SSR Marcin Sroczynski

1.0dpis postanowienia z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawcy i pelnomocnikowi uczestnika
2. Przedlozy¢ z wplywem apelacji lub za 21 dni

SSR Marcin Sroczynski

I. dnia 21 kwietnia 2016 roku



