Sygn. akt I C 1580/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2017 roku

Sad Rejonowy w Inowroctawiu I Wydziat Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Marcin Sroczynski

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Joanna Operacz - Niziol
po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2017 roku w Inowroclawiu

na rozprawie
sprawy z powodztwa L. B.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.
o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 41.000,00 zl ( czterdziesci jeden tysiecy zlotych 00/100 ) wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia 20 stycznia 2012 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.560,75 zt ( dwa tysiace piecset szeSédziesiat zlotych 75/100)
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Inowroctawiu kwote 4.635,82
z} (cztery tysiace szeSéset trzydziesci pieé zlotych 82/100) tytulem zwrotu kosztow sadowych od ponoszenia ktorych
zwolniony byl powod.

SSR Marcin Sroczynski

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 lipca 2013 roku L. B. wniést o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z siedzibg W. kwoty
41.000,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty oraz ustalenie wyrokiem
odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki uszkodzenia ciala powoda powstale w konsekwencji wypadku, ktére moga
ujawni¢ sie w przyszloéci. W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz w dniu 6 sierpnia 2011 roku jako kierowca Q.
marki H. (...) uczestniczyl w wypadku drogowym spowodowanym przez kierujacego pojazdem marki L. (...) nr
rej. (...) B. B. (1), ubezpieczonego w zakresie OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w firmie pozwanego. W
wyniku wypadku powd6d doznal wieloodlamowego zlamania glowy i przynasady blizszej koéci ramiennej lewej z
przemieszczeniem, wiele otaré¢ naskorka koncezyn dolnych i gérnych, urazu psychicznego. Po zaleczeniu ran zapalnych
po skaleczeniach, powod zostat skierowany do szpitala w N., gdzie wykonano mu repozycje odlamkoéw kostnych
oraz zespolenia ztamanych ko$ci przy uzyciu plyty blokowanej A. S.. Usuniete odtamki kosci spowodowaly ubytek
ponad centymetra glowy ko$ci, co w przysztoéci ma skutkowac jej odbudowa, ale w chrzastce, a nie ko$ci. Po uplywie
pottora roku od zdarzenia, mimo iz uzyskano zrost ztamanej ko$ci, istnieje nadal duzego stopnia deficyt stawu
ramienno- lopatkowego o charakterze trwalym w znacznym stopniu upoéledzajacym sprawno$é ogoélna powoda.



Doznane uszkodzenia ciala wywolaly nie tylko bol fizyczny, ale przede wszystkim doznania psychiczne, ktére nasility
sie w zwiazku z konieczno$cia dlugiego leczenia i rehabilitacji oraz niepewnosci powrotu do zdrowia. Przyjmowanie
szeregu lekow przeciwbolowych i uspakajajacych, doprowadzilo do powstania problemoéw zoladkowo jelitowych, ktore
powdd odczuwa do dnia dzisiejszego. Przez wiele tygodni po wypadku powod wymagat opieki osob trzeciej, w wielu
czynno$ciach zyciowych. Do chwili obecnej jest ograniczony w wykonywaniu ciezkich czynno$ci wymagajacych sily,
sprawnoéci i refleksu. Po wykonanym zabiegu powodowi pozostala rozlegla szpecaca blizna na lewym ramieniu,
ktéra powoduje u niego dyskomfort psychiczny. Powod zglosil pozwanemu roszezenie z tytulu zado$c¢uczynienia i
odszkodowania pismem z dnia 12 grudnia 2011 roku, ktére pozwany odebral w dniu 20 grudnia 2011 roku. Pozwany
po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym przyznal powodowi kwote 19.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia
oraz zwro6cil czeSciowo koszty dojazdow w lacznej wysokos$ci 1.360 zt i koszty opieki osoby trzeciej w kwocie 1.260
z}. Pismem z dnia 2 lipca 2012 roku powod wnidst odwolanie od wydanych decyzji, bowiem w jego ocenie pozwany
zanizyl wysoko$¢ zado$céuczynienia, kosztéow dojazdu do placowek medycznych oraz zanizyl poniesione koszty opieki.
Pozwany na mocy decyzji z dnia 7 sierpnia 2012 roku podtrzymal stanowisko odnoénie wysokoéci przyznanego
zado$Cuczynienia oraz kosztow opieki 0s6b trzecich i kosztéw dojazddéw do placowek medycznych. Powod nie moze
zgodzi¢ sie ze stanowiskiem pozwanego. W dacie wypadku byl mlodym czlowiek w wieku 28 lat. Pozwany ustalil u
powoda 7% uszczerbek na zdrowiu, co w jego ocenie jest zanizone. Skutkiem wypadku stal sie niepelnosprawny, na
ramieniu pozostala mu szpecaca blizna. Zlamania pozostawily po sobie ograniczenia zginania, wyprostu, rotacji, a
takze znieksztalcenia kostne. Powod jest z wyksztalcenia zootechnikiem. W dacie wypadku pracowal w Kruszy P. w
firmie Wytwornia (...) na stanowisku kierownika produkcji, ktéra ta praca sprawiala mu wiele satysfakcji. Doznane
urazy ciala spowodowaly szereg ograniczen ruchowych, ktére powodowaly, iz powod nie byt i nadal nie jest zdolny do
pracy. Pow6d musial zrezygnowac z uprawiania sportéw i czynnego sposobu zycia, ktéry prowadzil do dnia wypadku.

Pozwany (...) S.A. z siedziba w W. w odpowiedzi na pozew z dnia 31 stycznia 2014 roku wnio6st o oddalenie powodztwa.
W uzasadnieniu wskazal, iz powdd doznal obrazen ciala opisanych w dokumentacji medycznej i z tego tytutu pozwany
wyplacit powodowi 19.000,00 zl zado$éuczynienia. Ustalono u niego niewielki 7% trwaly uszczerbek na zdrowiu.
Wyplacona suma jest odpowiednia w odniesieniu do krzywdy jakiej doznal.

Sad ustalil nastepujagcy stan faktyczny

W dniu 6 sierpnia 2011 roku w miejscowoéci Z. gmina I. kierujacy samochodem osobowym marki R. o nr rej.
(...) B. B. (1) naruszyl w sposob nieumys$lny zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, nie zachowal szczeg6lnej
ostrozno$ci i nie ustapil pierwszenstwa przejazdu kierujacemu quadem marki H. (...) L. B. ma skutek czego doszlo do
zderzenia pojazdoéw, w wyniku czego L. B. doznal wieloodlamowego zlamania konca blizszego ko$ci ramiennej lewej
z niewielkim przemieszczeniem, mnogich otaré¢ naskoérka obu konezyn gornych i prawego kolana. Sprawca wypadku
zostal prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 2 marca 2012 roku w sprawie o
sygn. akt IT K 966/11. W dacie zdarzenia posiadal polise obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego. Powod zglosil roszczenie pozwanemu pismem z dnia 12 grudnia
2011 roku o wyplate zado$¢uczynienie w kwocie 60.000,00 zl.

Dowaéd: odpis prawomocnego wyroku Sagdu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia
2 marca 2012 roku wydany w sprawie o sygn. akt II K 966/12 k.353, pismo z
dnia 12 grudnia 2011 roku k. 11, dokumentacja medyczna k.19-39, 99-104

W trakcie postepowania likwidacyjnego pozwany ustalit u powoda 9% uszczerbek na zdrowiu i z tego tytulu
wyplacit mu 19.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia. Powod wnidst zazalenie w zakresie wysokoéci przyznanego
zado$éuczynienia lecz pozwany nie uznat jej zasadno$ci.

Dowéd: pismo pozwanego z dnia 21 czerwca 2012 roku k.85-88, zazalenie z dnia

28 stycznia 2013 roku k. 57-63, pismo pozwanego z dnia 6 lutego 2013 roku



k. 67-68

W dacie wypadku pow6d mial 28 lat. Pracowal jako zootechnik w Wytworni (...) w Kruszy P. na stanowisku
kierownika produkcji. Z uwagi na doznane obrazenia i dlugotrwalg niezdolno$é do pracy zostal zwolniony z pracy
przez pracodawce. Jest zonaty i posiada tréjke dzieci. W dacie wypadku byl jedynym zywicielem rodziny, obecnie
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza i otrzymuje Swiadczenie z Zakladu Ubezpieczen Spotecznych. Doznane obrazenia
spowodowaly u powoda 15% trwaly uszczerbek ciala z niemal calkowicie zniesiona ruchomoscia w uszkodzonym
stawie ramiennym. Doznane obrazenia skutkowaly silnym natezeniem bolu i konieczno$cia pomocy oséb trzecich
przez okres dwoch miesiecy. Po wypadku u powoda pojawily sie dolegliwo$ci natury psychicznej w postaci zanizonego
nastroju, obnizenia samooceny, ograniczenie aktywnos$ci, drazliwoé¢, zniecierpliwienie, naduzywanie alkoholu jako
metoda radzenie sobie z sytuacja trudna, ograniczenie kontaktow spolecznych, problemy rodzinne, zaburzenia snu
oraz laknienia.

Dowédd: swiadectwo pracy powoda k. 114-115, zeznania $§wiadkow M.
B. k. 226-229, A. B. k. 229-231, K.

B. k. 231-233, zeznania powoda w charakterze strony

k. 240-242, opinia sgdowo — lekarska z dnia 30 sierpnia 2014 roku
k.250-252, opinia sadowo — lekarska z dnia 14 marca 2015 roku k.271,
opinia sgdowo — lekarska z dnia 14 lutego 2016 roku k. 290-292,
opinia psychologiczna z dnia 28 paZdziernika 2016 roku k. 337-340
Sad zwazyl co nastepuje

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przedlozonych dokumentéw, dowodu z przestuchania $wiadkow,
powoda w charakterze strony oraz opinii bieglych. Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci zeznan
Swiadkow i powoda w charakterze strony. Zeznania te korespondujg z pozostalym materiatem dowodowym zebranym
w sprawie w tym dokumentacja medyczng leczenia powoda i wnioskami opinii biegltych. Powod okreslil swoje zadania
na kwote 41.000,00 zl. Jak wskazuje sie w doktrynie uszkodzenie ciala lub rozstrdj zdrowia moze stanowi¢ podstawe
do zadania zadoSéuczynienia za krzywde art. 445 § 1 k.c. Chodzi o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne ( b6l
i inne dolegliwosci ),cierpienia psychiczne ( ujemne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub
nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, niemozno$ci uprawiania dzialalnoéci
artystycznej, naukowej, wylaczenia z normalnego zycia) — tak Komentarz do kodeksu cywilnego ksiega trzecia
zobowiazania Tom I pod redakcja G. W. 2006 str.470).

W stanie faktycznym sprawy powdd niewatpliwie doznal krzywdy w postaci cierpienia fizycznego — boélu
spowodowanego zdarzeniem w wyniku ktérego jak wynika z opinii sadowo — lekarskiej A. K. z dnia 30 sierpnia
2014 roku doznal wieoodlamowego zlamania glowy i nasady blizszej kosci ramiennej lewej z przemieszczeniem
odlaméw. Leczenie operacyjne nie przyniosto przewidywanych efektéw terapeutycznych. Zlamanie spowodowato
znaczne ograniczenie zakresu ruchéow w stawie barkowym lewym i zaniki mieSniowe obreczy barkowej. Powod jest
trwale niezdolny do pracy i uprawiania sportu wymagajacego uzywania wysitku dwoch rak, zwlaszcza wymagajacych
unoszenia ragk. Ma ograniczenie w czynnoSciach zwiazanych z ,,unoszeniem do gbry” lewej reki np. przy myciu
glowy, czesaniu. Moze wykonywac prace fizyczne nie wymagajace pelnego zakresu ruchu w stawie barkowym. Moze
prowadzi¢ samochod. Biegly wskazal, iz pow6d doznal $redniego stopnia trwalego uszczerbku w wysokoSci 15%.
Nadto biegly wskazal, iz leczenie i rehabilitacja powoda zostala ukonczona. Ograniczenie zakresu ruchu w stawie
jest utrwalone i nierokujace w przyszlosci poprawy. Dolegliwo$ci bolowe moga wystepowac tylko po nadmiernej
pracy wysilkowej lewej reka. Po wyjéciu ze szpitala powod potrzebowal przez okres okolo 2 miesiecy opieki osoby



drugiej tylko w czynnoSciach wymagajacych sprawnos$ci dwoch rak (k. 250-252). Biegly w opinii uzupelniajacej z
dnia 14 marca 2015 roku podtrzymal swoje stanowisko (k. 271). Biegly sadowy z zakresu rehabilitacji K. R. wskazal
w opinii z dnia 14 lutego 2016 roku, iz w wyniku leczenia ortopedycznego oraz rehabilitacji uzyskano wygojenie
zlamania trzonu ko$ci ramiennej powoda. Zlamanie przestawowe zawsze obarczone jest duzym ryzykiem powstania
wtornych zmian zwyrodnieniowych i upo$ledzeniem sprawnosci ruchowej oraz funkcji stawu. W przypadku powoda
doszlo do niemal calkowitego zniesienia ruchomo$ci w uszkodzonym stawie ramiennym. Nie udalo sie odtworzy¢
autonomicznego ksztaltu glowy koéci ramiennej. Poniewaz staw barkowy jest stawem zlozonym czeSciowo zachowana
jest funkcja ruchowa barku dzieki ruchomosci w stawach zebrowo topatkowym oraz lopatkowo obojczykowym. Powdd
jest trwale niezdolny do wykonywania czynno$ci wymagajacych pelnej ruchomosci barku zaréwno konczyna gérna
lewa, jak i czynno$ci wykonywanych oburecznie, gtéwnie takich jak unoszenie rak do gory. Zaburzenia funkcjonalne
konczyny goérnej lewej wynikajg z ograniczenia ruchowego barku lewego oraz odczuwalnych dolegliwos$ci bélowych.
Powdd moze wykonywacé prace fizyczne w zakresie okreSlonym ruchomoscia barku lewego. Leczenie zlamania ko$ci
ramiennej trwalo 18 miesiecy i zostalo zakonczone. W okresie okolo 2 miesiecy od urazu powdd potrzebowal
pomocy osoby drugiej w czynnoSciach wymagajacych sprawnosci obu rak. Stopien powstalej dysfunkeji ruchowej
barku jest trwaly i nie rokujacy poprawy (k. 290-292). Biegly sadowy z zakresu neurologii J. M. w opinii z dnia
30 lipca 2016 roku wskazal, iz pow6d w nastepstwie zdarzenia z dnia 6 sierpnia 2011 roku od strony stricte
neurologicznej nie doznal zadnych obrazen zaré6wno w obrebie centralnego jak obwodowego ukladu nerwowego ( k.
316-322). Biegly sadowy z zakresu psychologii O. M. w opinii z dnia 28 pazdziernika 2016 roku wskazala, iz po
wypadku u powoda pojawily sie dolegliwoéci natury psychicznej w postaci zanizonego nastroju, obnizenia samooceny,
ograniczenie aktywno$ci, drazliwo$¢, zniecierpliwienie, naduzywanie alkoholu jako metoda radzenie sobie z sytuacja
trudna, ograniczenie kontaktow spolecznych, problemy rodzinne, zaburzenia snu oraz laknienia. Z przeprowadzonego
badania psychologicznego wynika, iz poziom leku jako stanu utrzymuje sie u powoda na optymalnym poziomie.
W ocenie psychologicznej, rokowania na przyszlo§¢ w funkcjonowaniu psychicznym powoda okreéla jako dobre
(k.337-340). Sad podzielil opinie bieglych. Biegli odpowiedzieli rzeczowo i wyczerpujaco na pytania zawarte w tezie
dowodowej ijasno uzasadniali swoja opinie. Majac powyzsze na uwadze Sad oddalil wniosek powoda o dopuszczenie
dowodu z kolejnej opinii bieglego sagdowego z zakresu ortopedii na okolicznoS$ci ustalenia stopnia uszczerbku na
zdrowiu powoda.

Nalezy podnie$é, ze zado$éuczynienie ma charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé
ekonomicznie odczuwalng warto$§é. W ocenie Sadu przy ustalaniu wysokoéci zadoSéuczynienia nalezy takze
uwzgledni¢ okoliczno$ci konkretnej sprawy —tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 kwietnia 2014 roku
wydany w sprawie o sygn. akt I ACa 1386/13 publik. Lex 1458946. Majac powyzsze na uwadze oraz zgromadzony
material dowodowy Sad uznal, iz kwota 41.000,00 zl jest kwota adekwatng do nasilenia boélu i cierpienia powoda.
Kwota 41.000,00 zl jest kwota odpowiednig, ktéra kompensuje doznang krzywde, nie stanowi kwoty symboliczne;j
ani razgco niskiej badz razaco wysokiej. Uwzglednia charakter naruszonego dobra, trwaloé¢ i ucigzliwo$c skutkoéw
powstalego naruszenia. Tym samym dochodzona kwota roszczenia jest w ocenie Sadu uzasadniona. Odnoszac
sie do daty naliczenia odsetek to powod juz pismem z dnia 12 grudnia 2011 roku (k.12) zglosila roszczenie
pozwanemu okre$lajac jego wysokoS§¢é na 60.000,00 zl. Pozwany decyzjg z dnia 2 marca 2012 roku przyznal
powodowi kwote 19.000,00 z} tytulem zado§éuczynienia. Podejmujac w tym zakresie decyzje pozwany dysponowat
juz dokumentacja medyczng leczenia powoda. Réwniez kwestia odpowiedzialnoSci sprawcy wypadku, w ktérym
powdd zostal poszkodowany nie nasuwala watpliwo$ci. Odpowiedzialno$é cywilna sprawcy wypadku objeta byla
ubezpieczeniem na podstawie umowy zawartej z pozwanym, ktory co do zasady nie kwestionowal przyjecia swojej
odpowiedzialnoSci za zdarzenie z dnia 6 sierpnia 2011 roku. Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad zasadzil
od pozwanego na rzecz powoda kwote 41.000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 20 stycznia 2012 roku
do dnia 31 grudnia 2015 roku i z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty ( punkt pierwszy wyroku). Sad oddalil powodztwo w zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na
przyszlos¢ wobec powoda za skutki wypadku z 6 sierpnia 2011 roku jak i powodztwo w zakresie zgdania odsetek
ustawowych w sposéb wskazany w pozwie. Jak wskazal, biegly zakresu ortopedii w swej opinii z dnia 30 sierpnia
2014 roku, leczenie i rehabilitacja powoda zostala ukonczona. Ograniczenie zakresu ruchu w stawie jest utrwalone
i nierokujace w przyszloéci poprawy. Rowniez biegly sadowy z zakresu rehabilitacji w swej opinii z dnia 14 lutego



2016 roku wskazal, iz stopienn powstalej dysfunkcji ruchowej barku jest trwaly i nie rokujacy poprawy. Z kolei w
ocenie psychologicznej, rokowania na przyszto$é w funkcjonowaniu psychicznym powoda biegly w opinii z dnia 28
pazdziernika 2016 roku okreélil jako dobre. Natomiast w zakresie zadania odsetek ustawowych w spos6b wskazany
w pozwie to Sad oddalil powddztwo z uwagi na tre$¢ zmiany Ustawy kodeks cywilny z dniem 1 stycznia 2016 roku i
wprowadzenia odsetek ustawowych za opdznienie. Zgodnie z art. 56 Ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 roku o zmianie
ustawy o terminach platno$ci w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw
zgodnie z ktérym do odsetek naleznych za okres konczacy sie przed dniem wejscia w Zycie niniejszej ustawy stosuje
sie przepisy dotychczasowe. Z dniem 1 stycznia 2016 roku na podstawie wskazanej ustawy wprowadzono odsetki
ustawowe za opdznienie ( punkt drugi wyroku). O kosztach procesu Sad orzekl po myéli art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw.
z zwigzku z § 6 pkt.5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za
czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu w zw. z § 21 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.560,75
z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego. Na wskazang kwote skladal sie koszt zastepstwa procesowego
powoda w kwocie 2.417 zl i koszt dojazdu pelnomocnika powoda do Sadu na rozprawe w dniu 25 lutego 2014 roku i
w dniu 28 maja 2014 roku w kwocie 143,75 zt ( punkt trzeci wyroku). Na koszty sadowe skladala sie kwota 2.050,00
z} oplaty sadowej od pozwu i koszt opinii bieglych w kwocie 2.585,82 zl czyli lacznie 4.635,82 zl. Pow6d zwolniony
byl z ponoszenia kosztow sadowych w calo$ci. Sad na podstawie art. 113 ust.1 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w Inowroclawiu kwote 4.635,82 zl tytulem zwrotu kosztow sadowych od ponoszenia ktorych zwolniony byl powdd
( punkt czwarty wyroku).

SSR Marcin Sroczynski



