Sygn. akt VIII GC 1704/23 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2024 r.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy VIII Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy Sedzia Tadeusz Gorka

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 11 stycznia 2024 r. w Bydgoszczy wedlug przepiséw o postepowaniu
w sprawach gospodarczych

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w K.
przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cia w B.
o zaplate

I. zasadza od pozwanej na rzecz powo6dki kwote 7566 zl (siedem tysiecy pieéset szeSédziesiat sze$¢ zlotych) z odsetkami
ustawowymi za op6znienie liczonymi od 17 listopada 2022 roku do dnia zaplaty,

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci,

III. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 2225 zl (dwa tysigce dwieScie dwadziescia pieé¢ zlotych) tytutem
zwrotu kosztow procesu wraz z odsetkami w wysokos$ci odsetek ustawowych za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia
pienieznego za czas od dnia uprawomocnienia sie rozstrzygniecia o kosztach zawartych w niniejszym orzeczeniu do
dnia zaplaty.

Sedzia Tadeusz Gorka

Sygn. akt VIII GC 1704/23 upr

UZASADNIENIE

Powdd (...) sp. z o.0. sp. k. wniost o zasadzenie od pozwanego (...) sp. z 0.0. w B. 8.794,50 zl wraz z odsetkami za
opo6znienie liczonymi od kwot:

- 3.198,00 z} od dnia 09 listopada 2022 r. do dnia zaplaty,
- 5.596,50 z} od dnia 09 listopada 2022 r. do dnia zaplaty.

Nadto powdd domagal sie orzeczenia na swoja rzecz kosztow postepowania, w tym zastepstwa procesowego oraz
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze pomiedzy stronami zawarta zostala umowa obshlugi ksiegowej, a w tym
prowadzenia ksigg rachunkowych. Jak podano, zgodnie z § 4 przedmiotowego kontrakt, pozwany przyjal zlecenie i
podjal sie $wiadczenia ustugo polegajacych na stalej, kompleksowej obstudze strony powodowej oraz spoélki z o.o.,
ktore to podmioty byly zobowigzane do prowadzenia ksiag handlowych. Wskazano, Zze rachunkowos¢ byla prowadzona
elektronicznie. Pismem z dnia 30 marca 2022 r., powdd wypowiedzial umowe laczaca strony, ze skutkiem na dzien
30 czerwca 2022 r. Po zakonczeniu wspolpracy, pozwany nie wykonat cigzacego na nim zobowigzania umownego,
albowiem nie zwrdcil wszelkich ksiag, dokumentéw, danych i informacji, a takze kopii, odpiséw, zapisow na



elektronicznych nosnikach informacji, znajdujacych sie w jego posiadaniu. Wskazano, ze pomimo proéb telefonicznego
oraz mailowego kontaktu, pozwany w dalszym ciggu unikal wydania dokumentéw. W zwigzku z tym, pismem z
dnia 06 sierpnia 2022 r. zostal wezwany do wykonania przedmiotowej czynnos$ci w odpowiedzi na co, przekazal
jedynie niewielka cze$¢ dokumentacji. Z tego tez wzgledu, strona powodowa nie miala mozliwoéci sporzadzenia
sprawozdania finansowanego za rok 2021. Powdd zwrdcil takze uwage na okoliczno$¢, iz strona powodowa zlecila
pozwanemu sporzgdzenie sprawozdan finansowych dotyczacych obu spolek, jednakze ustugodawca nie wywigzat sie
z tego obowiazku. Jak wskazano, do dnia wniesienia pozwu, powod nie otrzymat pelnej, przedtozonej pozwanemu
dokumentacji ksiegowej. W dalszej kolejnoéci strona powodowa podniosta, ze na skutek niestarannego prowadzenia
ksiegowoSci przez pozwanego podnioslta szkode, albowiem $wiadczeniem ushlug ksiegowych oraz sporzadzeniem
sprawozdania musialo zajaé sie inne biuro rachunkowe, co wigzalo sie z dodatkowymi kosztami. Wyjasniono réwniez,
ze na skutek umowy cesji, pow6d nabyl uprawnienie do dochodzenia wierzytelno$ci wynikajacej z faktury VAT nr
(...). Powod odniost sie nadto do argumentacji pozwanego udzielonej w odpowiedzi na przedprocesowe wezwanie do
zaplaty oraz korespondencji e — mail stron wskazujac, ze zarzuty ustugodawcy sa bezpodstawne.

Nakazem zaplaty z dnia 02 maja 2023 r., sygn. akt VIII GC 783/23, Sad Rejonowy w Bydgoszczy, VIII Wydzial
Gospodarczy, orzekl zgodnie z zadaniem pozwu oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania.

W sprzeciwie od powyzszego orzeczenia pozwany wni6st o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda
na swoja rzecz kosztéw postepowania wraz z odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do
dnia zaplaty. Nadto, pozwany podnio6st zarzut potracenia kwoty 687,57 zt wynikajacej z faktury nr (...) z dochodzonym
roszczeniem.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany podniosl, ze w momencie podpisywania umowy obslugi ksiegowej i
prowadzenia ksigg rachunkowych, pow6d przekazal mu jedynie baze danych programu (...), na ktérym kontynuowano
realizacje ustlug. Prowadzenia ksiegowo$ci we wskazanym powyzej programie zostalo pozwanemu narzucone przez
strone powodowa. W trakcie wspolpracy, powod na biezaco przekazywal pozwanej spotce dokumenty w formacie PDF.
Jak podniesiono, w dniu 30 marca 2022 r. wypowiedziano umowe o §wiadczenie ustug ksiegowych ze skutkiem na
dzien 30 czerwca 2022 r. W ocenie pozwanej sp6tki, powdd nie byt zadowolony z nowego cennika ushug i dlatego
z nich zrezygnowal. Podkreslono, ze w trakcie wspdlpracy stron, powod nie mial zadnych probleméw z organami
skarbowymi, a same ushugi §wiadczono w sposéb prawidlowy. Przyznano, ze na mocy umowy, spoétka zobowigzana
jest do zwrotu wszelkich ksiag, dokumentéw, danych i informacji, a takze wszelkich kopii, odpiséw i zapisow
na elektronicznych noénikach informacji, przy czym obowigzek ten powinien zosta¢ wypekliony po ostatecznym
zakonczeniu wspoélpracy, podczas gdy, powod nie uregulowal wystawionej na jego rzecz faktury VAT. Jak podniesiono,
dokument ksiegowy nr (...) zostal wystawiony tytulem uslug éwiadczonych w lipcu 2022 r., a polegajacych na
rozliczeniu faktur z czerwca tegoz roku. W ocenie pozwanego nie powinno budzié watpliwosci, ze ze wzgledu na
fakt dostarczenia dokumentacji Zrodlowej dotyczacej czerwca 2022 r. dopiero w lipcu, koniecznym bylo wykonanie
ksiegowania. Nadto nadmieniono, ze powdd wezwal pozwana spolke do wydania dokumentacji wymienionej w 11
punktach, przy czym ustlugodawca z uwagi na okoliczno$é, iz ustugobiorca nie przekazal mu calej dokumentacji, nie
mogt spelni¢ wskazanego zadania w catoSci. Cala dokumentacja, ktéra mogla zosta¢ wygenerowana w formacie pdf.
zostala przekazana wskazanemu przez powoda pelnomocnikowi. Do dnia wniesienia sprzeciwu, powod nie zwrdcil sie
do pozwanego o wydanie bazy danych, a takze nie wskazal miejsca gdzie ta ma by¢ wgrana.

W odpowiedzi na sprzeciw, powod zakwestionowal jakoby faktura zostala wystawiona zgodnie z umowg, a tym
samym doszlo do zlozenia skutecznego o§wiadczenia o potraceniu. Nadto, storna powodowa podniosla, ze zarzuty w
przedmiocie nieoplacenia faktury jak i narzucenia programu rozliczajacego ksiegowo$c¢ nalezy uznac za bezpodstawne.
Nadmieniono réwniez, ze przekazanie ksiag rachunkowych moglo nastapi¢ na dowolnym nos$niku, a nawet zostaé
przekazane w formie przesylki pocztowe;j.

Sad ustalil, nastepujacy stan faktyczny:



Podmiot (...) sp. z 0.0. sp. k. zajmuje sie dzialalno$cia zwigzana m.in. z architektura, produkcja mebli czy
nieruchomo$ciami. Wspoélnikiem powyzej wskazanego jest (...) sp. z 0.0. Funkcje prezesa zarzadu w obu spétkach
pehmil F. D..

Dowéd: dane wynikajace z KRS k. 13-15

W dniu 4 sierpnia 2021 r. strony zawarly umowe, na mocy ktérej pozwany zobowigzal sie do $wiadczenia na rzecz
powoda ustlug polegajacych na stalej, kompleksowej obstudze ksiegowej (...) sp. z0.0. oraz (...) sp. z0.0. sp. k. Ustalono,
ze rachunkowo$c¢ bedzie prowadzona elektronicznie (§ 1).

Uslugobiorca zobowiazat sie do rzetelnego, bezblednego i biezacego prowadzenia ksiag, zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa i z zachowaniem najwyzszej staranno$ci. Do zakresu obowiazkéw przyjmujacego zlecenie nalezato
w szczegoblnodci:

- prowadzenie na biezaco ksiag handlowych,
- prowadzenie rejestrow VAT,
- prowadzenie dokumentacji pracowniczej,

- sporzadzenie wymaganych przepisami prawa deklaracji i sprawozdan podatkowych i ubezpieczeniowych oraz
przekazywanie ich odpowiednim urzedom i instytucjom,

- przekazywanie informacji o wysokoSci zobowigzan budzetowych, umozliwiajgcych zleceniodawcy uch regulowanie,

- utrzymywanie stalego kontaktu z Zakladem Ubezpieczenn Spolecznych, Urzedami Skarbowymi oraz GUS w celu
zapewnienia prawidlowej obstugi ksiegowej w zakresie wynikajacym z umowy (§ 2).

Zleceniodawca zobowigzany jest do dostarczenia wszelkich dokumentow zrédlowych (w wyraznej/czytelnej formie),
potrzebnych do wywigzania sie zleceniobiorcy z obowiazkéw wynikajacych z umowy, nie p6zniej niz do 12 dnia
nastepnego po miesigcu, ktorego dotyczy okres obrachunkowy (okresem obrachunkowym jest jeden miesigc),
przy czym dopuszcza sie dostarczenie w formie elektronicznej w postaci skanéw dokumentéw wysylanych poczta
elektroniczng lub wgrywanych na dysk chmurowy (§ 3 in principio).

Ustalono, ze wszelkie dokumenty, dane oraz informacje, zwigzane
z wykonaniem umowy, przechowywane beda w siedzibie zleceniobiorcy, w tym na elektronicznych no$énikach
informacji (§ 8 ust. 1).

Zleceniobiorca zobowigzal sie, na kazde zadanie zleceniodawcy, udostepni¢c mu lub osobom przez niego
upowaznionym, wszelkie dokumenty

dane oraz informacje, zwiazane z wykonywaniem umowy, a w szczeg6lnosci zapewnic¢ dostepnos¢ ksigg, dokumentow
iinformacji do badania przez uprawnione organy kontroli zewnetrznej (§ 8 ust. 5).

Zleceniobiorca zobowigzal sie takze do udostepnienia zleceniodawcy elektronicznego dostepu do bazy danych w
postaci ustalonej miedzy stronami (§ 8 ust. 6).

Zleceniobiorca odpowiada za skode wyrzadzona zleceniodawcy wskutek niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzan wynikajacych z umowy (§ 9 zd. 1).

Umowa mogla zostaé rozwigzana za trzymiesiecznym wypowiedzeniem, zlozonym drugiej stronie na piSmie (§ 11 ust.

2).

Z chwila rozwigzania umowy, zleceniobiorca jest zobowigzanym do zwrotu wszelkich ksiagg dokumentéw, danych
i informacji, a takze kopii, odpiséw, zapiséw e elektronicznych nosnikach informacji, znajdujacych sie w jego



posiadaniu jakie sporzadzil, zebral, opracowal lub otrzymal w czasie obowiazywania umowy, albo w zwigzku lub przy
okazji jej wykonywania (§ 12 ust. 1).

Dowadd: umowa obstugi ksiegowej, prowadzenia ksigg rachunkowych — k. 18 — 20 akt.

Wspolpraca stron ukladala sie poprawnie. Pozwany wykonywal powierzone mu ushugi ksiegowe, wystawiajac z tego
tytulu faktury VAT, ktore powdd regulowal w catoSci.

Dowdéd: korespondencja e — mail stron k. 37 — 49 akt.
W dniu 18 lutego 2022 r., zawarto aneks, na mocy ktérego podniesiono wynagrodzenie za §wiadczone ustugi ksiegowe.
Dowod: Aneks nr1 — k. 21 akt,

W marcu 2022 r. powdd zlozyl pisemne oSwiadczenie o wypowiedzeniu umowy laczacej strony, wnoszac w nim o
zakonczenie $wiadczenia ustug z konncem kwietnia 2022 r.

Ponadto, w tym samym piémie, zlecono sporzadzenie sprawozdan finansowych zaré6wno dla (...) sp. z 0.0. sp. k. oraz
(...)sp.zo.0.

Dowébd: wypowiedzenie umowy o Swiadczenie ustug ksiegowych - k. 24 akt.

Pozwany nie wyrazit zgody na wezedniejsze zakonczenie stosunku laczacego strony, w zwigzku z tym umowa przestata
obowigzywac z uplywem 3 — miesiecznego okresu wypowiedzenia, tj. ostatnim dniem czerwca 2022 r.

Okolicznosci bezsporne

W dniu 13 lipca 2022 r. powdd poinformowal pozwanego o uzupelieniu dokumentacji ksiegowej wystawionej jeszcze
W czerweu 2022 T.

E-ksiegowy wystawil za ustugi ksiegowego w lipcu 2022 roku fakture VAT nr (...) z dnia 1 lipca 2022 roku opiewajaca
na kwote 687,57 zl brutto. Nadto, w dniu 1 sierpnia 2022 r., pozwany wystawil na rzecz powoda dwie kolejne faktury
VAT opiewajgce na kwoty 698,64 zl oraz 293,97 zl.

Faktura numer (...) opiewajaca na kwote 687,57 zl brutto byla skutkiem zawarcia nowej, ustnej umowy pomiedzy
stronami, odpowiadajacej treSci umowie pisemnej zawartej wezesnie;j.

Powo6d nie uregulowal przedmiotowych nalezno$ci, domagajac sie od pozwanego wykonania korekty faktur.
Uslugobiorca skorygowal dokumenty ksiegowe wystawione w sierpniu, w dalszym ciagu zadajac naleznosci
wynikajacej z faktury nr (...).

Dowéd: , korespondencja e — mail — k. 62 — 65v, 129 — 133V akt, faktura nr (...) — k. 111 - 112 akt, przestuchanie
M. G. k. 176v-178

Usluga sporzadzenia sprawozdania finansowego dla kazdej sp6tki byta dodatkowo platna. Zaplata naleznosci za te
ustuge oznaczala zawarcie umowy na wykonania sprawozdania finansowego dla spolki. Strony nie uméwily sie na
sporzadzenie przez pozwang sprawozdania finansowego dla kazdej spolki.

Dowéd: przestuchanie M. G. k. 176v-178, przestuchanie F. D. k. 178v-179, wiadomo$¢ e-mail D. Z. z dnia 21 lutego
2022 roku -k. 48, umowa obstugi ksiegowej, prowadzenia ksiagg rachunkowych — k. 18 — 20 akt.

Prezes powodowej spolki zwracal sie do pozwanego w celu przekazania przez powyzej wskazanego posiadanej przez
niego dokumentacji kolejnemu podmiotowi ksiegowemu, zgodnie z § 12 umowy.



W odpowiedzi na powyzsze, ustugodawca skierowal do powoda zapytanie, czy oczekuje zwrotu dokumentéw w formie
PDF czy tez pliku bazy programu (...). Z informacji zwrotnej wynikato, ze kolejny podmiot ksiegowy nie pracuje w
programie (...), a co za tym idzie poprosil o przestanie mu dokumentacji w formacie pdf.

Pozwany przestal jedynie cze$¢ posiadanej dokumentacji, pozostawiajac w swoim posiadaniu baze znajdujaca sie w
programie (...).

E. nie przekazal powodce w zadnej formie bazy danych w programie (...).

Dowédd: korespondencja e — mail — k. 65 — 73 akt, wiadomo$¢ e — mail z zapytaniem o format danych — k. 77 akt,
przestuchanie M. G. k. 176v-178, przestuchanie F. D. k. 178v-179,

Wobec brakéw w dokumentacji, (...) sp. z 0.0. sp. k. oraz (...) sp. z 0.0. zlecily A. W. i P. C. prowadzacym dzialalnoéc
w formie spdlki cywilnej pod nazwa S., odtworzenie dokumentéw ksiegowych za okresie od lipca 2021 r. do czerwca
2022 r. oraz sporzadzenia sprawozdania finansowego za 2021 r. dla kazdej ze spolek.

Uslugodawcy wykonali powierzone im zadanie, za co wystawili nastepujace faktury VAT:

- nr (...) z dnia 28 wrzesnia 2022 r., opiewajaca na laczna kwote 3.168,00 zt brutto, z czego 246,00 zt brutto tytulem
sprawozdania finansowego, z terminem zaplaty uplywajacym 12 pazdziernika 2022 r., przy czym odbiorca tego
dokumentu byla (...) sp.zo.0. wK,;

- nr (...) z dnia 14 pazdziernika 2022 r., opiewajaca na laczng kwote 5.596,00 zt brutto, z czego 430,50 zl brutto
tytulem sprawozdania finansowego, z terminem zaplaty uplywajacym 28 pazdziernika 2022 r., przy czym odbiorca
tego dokumentu byla (...) sp. z 0.0. sp. k. w K..

Dowdéd: faktury VAT — k. 27- 28 akt.

Umowa z dnia 25 pazdziernika 2022 r. (...) sp. z 0.0. w K. przelal na rzecz (...) sp. z 0.0. sp. k. w K. wierzytelno$¢
wynikajacg z faktury VAT nr (...) opiewajaca na kwote 3.198,00 zt.

Dowédd: umowa z dnia 25 pazdziernika 2022 r. — k. 51 — 51v akt.

Pismem z dnia 03 listopada 2022 r. powod wezwal pozwanego do zaplaty lacznej kwoty 9.409,50 zl, a w tym: 3.198,00
z}l oraz 5.596,50 zt tytulem kosztow ustug ksiegowych oraz 615,00 zl stanowiace koszty windykacji.

Dowdéd: wezwanie do polubownego zalatwienia sprawy wraz z potwierdzeniem nadania i odbioru — k. 32 — 35 akt.

W dniu 11 sierpnia 2023 r. doszlo do polaczenia na skutek ktérego (...) sp. z o0.0. sp. k. zostala przejeta przez (...)
Sp. Z 0.0.

Dowdd: dane wynikajace z KRS k. 166-169, 182-183

(...) sp. z o0.0. sp. k. nie byla czynnym platnikiem podatku VAT w dacie wystawienia faktury nr (...) z dnia 14
pazdziernika 2022 r., opiewajacej na laczna kwote 5.596,00 zl brutto

(...) sp. z 0.0 byla czynnym platnikiem podatku VAT w dacie wystawienia faktury nr (...) z dnia 28 wrze$nia 2022 r.,
opiewajacej na taczna kwote 3.168,00 zl brutto.

Okolicznosci bezsporne, dane powszechnie dostepne z rejestru VAT

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentow
i wydrukéw przedlozonych przez stronny, ktérych autentyczno$é nie byta kwestionowana i nie budzila watpliwoéci, a
takze w oparciu o przestuchanie pelnomocnikéw stron postepowania.



Przestuchanie M. G. co do zasady zaslugiwaly na uwzglednienie, albowiem byly jasne i logiczne, a ponadto
korespondowaly ze zgromadzonym materialem dowodowym. Wskazania powyzej wymienionego okazaly sie
wiarygodne i przydatne, zwlaszcza w zakresie wyjasnienia przeznaczenia oraz charakteru systemu (...), a takze
postrzegania przez spolke zlozonego wraz z wypowiedzeniem zadania sporzadzenia rozliczenia obu podmiotow.
W $wietle pozostalego, zgromadzonego materiatu dowodowego, orzekajacy w niniejszej sprawie Sad poczytywal
powyzsze w zbiezny ze strong pozwang sposob.

Uwzglednieniu podlegalo takze przestuchanie F. D., ktére to pozostawaly zbiezne z zebranym materialem
dowodowym.

Rozbieznosci obu wymienionych przedstawicieli stron wynikaly w ocenie Sadu z ich rozbieznych sytuacji procesowych
i nie mialy wplywu na ocene ich wiarygodnos$ci. Oczywistym bowiem jest, ze r6zne osoby, a zwlaszcza przeciwnicy
procesowi, odmiennie interpretowali niektore fakty oraz sytuacje, np. w przedmiocie naleznoSci za usthuge §wiadczona
po uplywie terminu wypowiedzenia umowy, co nie mialo jednakze znaczenia dla poczynionych przy pomocy
pozostalych, zgormadzonych dowodoéw ustalen.

Praktycznie wiekszoé¢ okoliczno$ci byta bezsporna choé strony wyraznie réznily sie w ocenie swoich obowigzkow
kontraktowych. Ta ocena nie ma wplywu na wiarygodno$¢ przestuchania reprezentantéw stron.

Na podstawie art. 130[4] § 1, 2,4 i 5 kpc Sad postanowil pomingl dowdd z zeznan §wiadka A. W. poniewaz strona
powodowa nie uiscila zaliczki na poczet zwrotu kosztéw dojazdu $wiadka. Wskazac¢ nalezy, ze Sad lojalnie wezwal
o zaliczke i wyjaénil podstawe prawng i faktyczng wyliczenia kwoty zaliczki, ale pelnomocnik powoda, pomimo
tego, z pelng Swiadomoscia wskazal, ze ,,odmawia uiszczenia zaliczki” (k.147, str. 2 z pisma pelnomocnika strony
powodowej datowanego na 7 sierpnia 2023 roku). OczywiScie jest to prawo strony, ale takie zachowanie obligowato
Sad do pominiecia dowodu z zeznan $wiadka. Przypomnieé nalezy, ze jednym z elementéw prawa do sadu jest prawo
do jawnego postepowania sgdowego oraz prawo do uzyskania wyroku sagdowego po przeprowadzeniu publicznej
rozprawy. Jednak art. 45 oraz art. 31 ust. 3 Konstytucji RP umozliwiaja wprowadzenie ograniczenie prawa do jawnego
rozpoznania sprawy ze wzgledu sytuacje wyjatkowe: stan zagrozenia epidemicznego lub stan epidemii, stuzac ochronie

zdrowia publicznego, porzadku publicznego, wolnosci i praw jednostek, a takze realizacji zadan wladzy publiczne;j.
Majac na uwadze wnioski dowodowe zaoferowane przez strony i pierwszenstwo zasady bezposrednioSci, szybkosci
i jawnosci co wynikato réwniez z pkt 1 zarzadzenia o wyznaczeniu rozprawy, Sad uznal, Ze sprawa musiala zostac
rozpozna na rozprawie w catloSci w budynku Sadu, a nie w sposéb zdalny czy ,,hybrydowy”. W dacie rozpoznania
sprawy na rozprawie nie bylo juz stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii. Mylil sie pelnomocnik powodki
twierdzac, ze rozstrzygniecie Sadu ,,nie zapadnie na pierwszej rozprawie”, a strona poniesie koszty w wysoko$ci 3600
z} (przy 3 rozprawach- argumenty ze str. 2 z w/w pisma; k. 148v). Wyrok zapadlby po pierwszej, jedynej rozprawie
gdyby nie doszlo do przeksztalcenia po stronie powodowej. Niedogodnosci §wiadka czy strony nie sg przestanka
rozpoznania sprawy w formie zdalnej. Nie bylo rowniez ,,niewspotmiernosci” kosztow w stosunku do przedmiotu
sporu. Tym samym Sad pominat dowod z zeznan §wiadka A. W..

Nalezy podkresli¢, iz Sad przy ocenie dowodow kierowal sie art. 233 k.p.c., wedle ktérego ocenia on wiarygodno$¢é i
moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Bezspornym w sprawie bylo, ze strony laczyta umowa o $wiadczenie ustug ksiegowych, ktora obejmowala dwa
podmioty gospodarcze, przy czym obecnie, z uwagi na dokonane przejecie, doszto do ich zespolenia. Okolicznoéc
ta nie ma przy tym zasadniczego wplywu na dochodzone roszczenia, jednakze donioslo$¢ skutkow tego wydarzenia,
wymagala wyjaénienia tej kwestii na samym wstepie.

Przechodzac za$ do dalszych rozwazan nadmieni¢ nalezy, ze spor sprowadzal sie do oceny, czy pozwany wykonat
laczace go zobowiazanie nalezycie, przy czym analiza w tym zakresie obejmowala dwa aspekty: sporzadzenie



sprawozdania finansowego dla kazdej ze spoélek oraz przekazanie posiadanej dokumentacji po zakonczeniu
wspoOlpracy stron.

Majac na uwadze powyzsze, zatem nalezy, ze umowa laczaca strony o $wiadczenie ustug ksiegowych zawiera
postanowienia dotyczace prowadzenia spraw ksiegowych i kadrowo-placowych zamawiajacego. Kodeks cywilny nie
przewiduje wéréd umoéw nazwanych umowy o $§wiadczenie uslug. Cykliczne wykonywanie czynnoéci faktycznych
w postaci obstugi ksiegowos$ci spélki, nie jest ukierunkowane na osiagniecie okreslonego, z gory przewidzianego
rezultatu, lecz obejmuje szereg réznorodnych czynno$ci, ktore realizowane sg na biezaco, co przemawia za
zakwalifikowaniem takiego dzialania jako §wiadczenia ustug.

Umowa ta jest zatem zblizona do ogdlnych zalozen umowy o §wiadczenie ushug, do ktérej stosuje sie odpowiednio
przepisy o zleceniu.

Wskaza¢ tym samym nalezy, ze z umowa starannego dzialania jest zwigzany obowiazek dluznika dzialania w sposob
sumienny w kierunku osiagniecia danego rezultatu, przy czym, juz samo staranne dzialanie stanowi spelnienie
$wiadczenia, niezaleznie od tego, czy ostatecznie zostanie osiggniety zamierzony rezultat, czy tez nie.

Niewykonanie umowy ma natomiast miejsce wtedy, gdy nie zostala ona calkowicie zrealizowana, natomiast
nienalezyte wykonanie umowy wskazuje, ze $wiadczenie zostalo wykonane ale niezgodnie z umowa np. co do jakosci,
iloéci czy terminu wykonania.

Majac na uwadze powyzsze Sad zwazyl, iz wspolpraca stron na poczatkowym etapie ukladala sie bez wiekszych
zastrzezen, a powod regularnie oplacal faktury wystawione z tego tytulu. W marcu 2022 r. doszlo do wypowiedzenia
zobowiazania, ktore to uprawnienie przystugiwato ustugobiorcy, przy czym nie ma znaczenia okoliczno$¢, iz pozwany
nie wyrazit zgody na skrocenie okresu wypowiedzenia, albowiem nie mial przeciez takiego obowigzku. Bezspornym,
0 czym juz wspomniano pozostawal fakt, iz wypowiedzenie odniosto skutek z koficem czerwca 2022 roku. Z tego tez
wzgledu, faktury dostarczone w celu rozliczenia po tej dacie, nalezalo traktowaé jako zlozone w ramach kolejnego
zlecenia, nowej umowy, gdyz umowa objeta zadaniem pozwu (przy uwzglednieniu aneksu) obowigzywala do 30
czerwca 2022 roku. Innymi stowy od 1 lipca 2022 roku wszelkie czynnosci, ktére strona pozwana wykonywala nie
odbywaly sie juz w ramach umowy z dnia 4 sierpnia 2021 roku, a ewentualnie na podstawie umowy ustnej (bedacej
nowy stosunkiem prawnym), ktéry odpowiadal treScia umowie pisemnej z dnia 4 sierpnia 2021 roku i aneksu do
tej umowy z dnia 18 lutego 2022 roku. Sad nie podziela przy tym stanowiska powoda, jakoby $§wiadczenie uslug
po zakonczeniu umowy, miescilo sie jeszcze w jej zakresie, skoro rachunek wystawiony z tego tytulu za czerwiec,
zostal oplacony w calo$ci. Skutkiem ztozonego wypowiedzenie bylo bowiem zakonczenie stosunku zobowigzaniowego,
przy czym umowa nie przewidywala jakoby na pozwanym ciazyl obowiazek zaksiegowania faktur za miesiac
rozliczeniowym w ktorym stosunek ten strony jeszcze laczyl, a przedlozonych po uplywie okresu wypowiedzenia.

Z przestuchania reprezentanta pozwanego wynikalo przy tym, iz ustugodawca potraktowat przestane w lipcu faktury
jako kolejne zlecenie, ktore w Swietle przytoczonych powyzej argumentéw, powinno by¢ wlasnie tak potraktowane.
Stwierdzenie to ma takie znaczenie, Ze w tym stanie sprawy, pozwanemu przystugiwalo uprawnienie do wystawienia
faktury z tytulu dodatkowo zrealizowanych ustug, co tez mialo miejsce, a na pozwanym spoczywat obowigzek zaptaty
naleznosci z niej wynikajace;j.

Okoliczno$ci te majg znacznie w kontekScie podniesionego przez strong zarzutu potracenia kwoty 687,57 z (k.97)

dotyczacej faktury numer (...) z dnia 1 lipca 2022 roku (k. 111).

Niezaleznie od powyzszego, pomimo zasadno$ci zadania uregulowania przedmiotowego dokumentu ksiegowego, w
oparciu o ustalenia Sagdu w ramach przeprowadzonego postepowania sagdowego, podniesiony w tym przedmiocie
zarzut potracenia, nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Zgodnie bowiem z norma art. 498 § 1 k.c. gdy dwie osoby sg jednoczesSnie wzgledem siebie dluznikami i
wierzycielami, kazda z nich moze potraci¢ swoja wierzytelnoéé z wierzytelno$cig drugiej strony, jezeli przedmiotem



obu wierzytelno$ci sa pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelno$ci sa
wymagalne i moga by¢ dochodzone przed sadem lub przed innym organem panstwowym. Jednakze, dla uznania, ze
potracenie wywolalo skutek prawny w postaci umorzenia wzajemnych wierzytelnoSci, nie wystarczy samo powolanie
sie przez skladajacego oswiadczenie o potraceniu na fakt przystugiwania mu wierzytelnosci przeznaczonej do
potracenia; istnienie tej wierzytelnosci nalezy udowodnié (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 10 lipca
2009 1., sygn. ACa 416/09, Lex nr 756580).

Majac na uwadze powyzsze wskazania wymaga, ze wierzytelno$ci, ktore zostaja objete potraceniem musza spelniaé
cztery podstawowe, wyrazone w art. 498 k.c. przestanki, a wiec: wzajemnoé¢, jednorodzajowo$¢, wymagalno$c oraz
zaskarzalno$¢. Procz tego podstawowym warunkiem, bedacym niejako przedpolem dla tych wskazanych uprzednio,
jest wykazanie, ze konkretna wierzytelno$¢ faktycznie istnieje. Obowigzek ten spoczywa oczywiécie na tej stronie, ktora
wyprowadza z rzeczonej instytucji korzystne dla siebie skutki prawne.

W tym stanie sprawy, majac na uwadze powyzsze Sad zwazyl, iz nie sposéb uznaé, aby pozwany sprostal
spoczywajacemu obowigzkowi skutecznego zlozenia o$wiadczenia o potraceniu na etapie przedporcesowym. Dla
skutecznoSci podniesionego zarzutu niezbednym byloby bowiem, aby uslugodawca skutecznie wezwal powoda do
zaplaty, a nastepnie, po uplywie wyznaczonego ku temu terminu, zlozyl oéwiadczenie o potrgceniu wzajemnych
wierzytelno$ci stron. O ile bowiem wystawiona i dostarczong powodowi fakture, mozna uzna¢é za skuteczne wezwanie
(nastapilo to 1 lipca 2022 roku drogg elektroniczng; k. 112), o tyle brak jest w zgromadzonym materiale dowodowym
jakiegokolwiek potwierdzenia zlozenia przedmiotowego o§wiadczenia o potraceniu tej kwoty.

Faktem jest, iz powyzszy zarzut zostal podniesiony w sprzeciwie od nakazu zaplaty, ktéry to jednakze, podlegal
doreczeniu pelnomocnikowi powodowej spoélki, a nie jej samej. Co istotne, profesjonalny zastepca procesowy
pozwanego, nie konwalidowal przedmiotowego braku w dalszym toku postepowania, ani tez na rozprawie, w zwigzku
z czym, zarzut ten okazal sie bezzasadny i z tego wzgledu nie zastlugiwal na uwzglednienie. Wskazaé nalezy, ze shusznie
byly w tym zakresie argumenty pelnomocnika powoda z pisma pelnomocnika strony powodowej datowanego na 19
czerwca 2023 roku (k.123, str. 2 pisma), ktére Sad w caloSci podziela.

Co wiecej skoro Sad uznal, ze kwota 687,57 zt (k.97) dotyczaca faktury numer (...) z dnia 1 lipca 2022 roku dotyczy
nowej, ustnej umowy poniewaz bezspornie umowa z dnia 4 sierpnia 2021 roku nie obowiazywala juz 1 lipca 2022 roku
(okoliczno$ci przyznane na rozprawie w dniu 29 wrze$nia 2023 roku- k. 176v), to jest inny stosunek prawny.

W myél art. 203[1] pk1 kpc podstawa zarzutu potracenia moze by¢ tylko wierzytelno$¢: pozwanego z tego samego
stosunku prawnego co wierzytelno$¢ dochodzona przez powoda, chyba ze wierzytelno$c ta jest niesporna, stwierdzona
prawomocnym orzeczeniem s3du, orzeczeniem sadu polubownego, ugoda zawarta przed sadem albo sadem
polubownym, zatwierdzona przez sad ugoda zawartg przed mediatorem, lub uprawdopodobniona dokumentem
potwierdzajgcym jej uznanie przez powoda. Zarzut potracenia (abstrahujac od jego nieprawidlowosci z uwagi na brak
doreczenia o§wiadczenia o potraceniu) nie mégt odniesé zatem skutku wobec umowy z dnia 4 sierpnia 2021 (k.18-20)
i faktury numer (...) (k.28) oraz numer (...) (k.30), ktére dotyczg nienalezytego wykonania umowy pisemnej z dnia
4 sierpnia 2021 roku, poniewaz ustna umowa pomiedzy stronami obowigzujaca od 1 lipca 2022 roku jest to inna
umowa niz umowa z 4 sierpnia 2021, a zatem jest to inny stosunek prawny. Innymi stowy wierzytelnoé¢ E. za prace
wykonywane w lipcu 2022 roku (co jasno wynika z przestuchania M. G. — k. 177) nie jest wierzytelno$cia z tego samego
stosunku prawnego co wierzytelno$¢ dochodzona przez powoda. Przypomnieé nalezy, ze z przeshuchania M. G. wynika,
ze nalezno$¢ z faktury numer (...) z dnia 1 lipca 2022 roku to ,,nowe zlecenie” (k.177), czyli nowa umowa, czyli inny
(nie ten sam) stosunek prawny.

Jesli za§ chodzi o zadania powoda z tytulu nienalezytego wykonania zobowigzania w postaci nieprzekazania
dokumentow Sad zwazyl, ze nie budzilo watpliwoéci, iz pozwany nie wywigzal sie z powyzszego.

Podkresli¢ nalezy, ze z przestuchania M. G. (k.177v) wynika, Ze strona pozwana nie kwestionowala wysoko$ci faktury
numer (...) (k.28) oraz numer (...) (k.30), ktére dotyczg nienalezytego wykonania umowy pisemnej z dnia 4 sierpnia
2021 roku, ale kwestionowala zasade swojej odpowiedzialnoéci. Co wiecej strona powodowa oplacila te faktury



wystawione przez A. W. i P. C. wspolnikow spolki cywilnej. To zatem pozwana musiataby wykaza¢ dowodem z opinii
bieglego, ze stawki te sa zawyzone wzgledem stawek rynkowych. Takiego wniosku nie ztozono.

Reasumujgc wysoko$é odszkodowania, ktérego dochodzi (...) jest udowodniona.

Podstawa prawng odpowiedzialnoéci pozwanego za szkode wyrzadzona powodowi stanowi art. 471 k.c. Zgodnie z
dyspozycja wyzej wymienionego przepisu: ,,dluznik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowiazania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem
okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi”.

Powyzszy przepis statuuje przeslanki odpowiedzialnoSci kontraktowej z tytulu niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania umownego, przewidujac, iz dla jej zaistnienia niezbedne jest kumulatywne spelienie
ujetych w tym przepisie przeslanek, tj.: 1) okolicznos¢ niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowiazania
przez dtuznika; 2) fakt zaistnienia szkody w majatku wierzyciela; 3) istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy
niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem zobowigzaniem przez dluznika a szkodg jaka odnidst wierzyciel.

Niewykonaniem zobowigzania w rozumieniu art. 471 k.c. jest brak spelnienia $wiadczenia przy jednoczesnym istnieniu
okolicznosci, wylaczajacych jego spelienie w przyszloSci. Z kolei z nienalezytym wykonaniem zobowiazania mamy do
czynienia woéwczas, gdy wprawdzie §wiadczenie zostanie spelnione, lecz interes wierzyciela nie zostanie zaspokojony w
sposob wynikajacy z tre$ci zobowigzania. Przy czym kazde, nawet najlzejsze uchybienie zobowigzaniu przez dtuznika,
bez wzgledu na to, na czym by ono polegalo, stanowi¢ bedzie nienalezyte wykonanie.

Przez szkode nalezy rozumieé uszczerbek majatkowy jaki wystapil po stronie wierzyciela, wbrew jego woli, na ktory
zgodnie z art. 361 § 2 k.c. skladaja sie strata i utracony zysk. Innymi slowy, szkoda jest powstala wbrew woli
poszkodowanego réznica miedzy obecnym jego stanem majatkowym a stanem hipotetycznym, ktory by istnial, gdyby
nie nastapilo zdarzenie wywotujace szkode (analogicznie Sad Najwyzszy: w orzeczeniu z 11 lipca 1957 roku, 2 CR
304/57, OSN 1958, nr III, poz. 76; w uchwale sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 22 listopada 1963 roku, III PO
31/63, OSNCP 1964, nr 7-8, poz. 128; nadto w wyrokach: z dnia 6 lutego 2013 roku, I PK 102/12; z dnia 15 kwietnia
2010 roku, IT CSK 544/09 oraz z dnia 14 stycznia 2005 roku, III CK 193/04).

W odniesieniu za$ do przeslanki adekwatnego zwiazku przyczynowego nalezy wskaza¢, ze przypisanie dtuznikowi
odpowiedzialnoSci odszkodowawczej na podstawie art. 471 k.c. jest mozliwe wylacznie wowcezas, gdy pomiedzy
niewykonaniem zobowigzania a szkoda istnieje normalny zwigzek przyczynowy. O tym, co nalezy rozumie¢ pod
tym pojeciem stanowi art. 361 § 1 k.c., w my$l ktorego, zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoéc
tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Z normalnymi nastepstwami
mamy do czynienia niezaleznie od tego, czy dluznik ich wystgpienie przewidywal, mégl przewidywaé oraz czy
przewidywal rodzaj i wysoko$¢ szkody, jaka bedzie nastepstwem jego dzialania lub zaniechania. Dla stwierdzenia
w okre$lonym stanie faktycznym adekwatnego zwiazku przyczynowego nalezy zatem ustali¢, czy zdarzenie stanowi
warunek konieczny wystgpienia szkody (test conditio sine qua non) i czy szkoda jest normalnym nastepstwem tego
zdarzenia Przyjmuje sie, iz taki zwiazek przyczynowy zachodzi woéwczas, gdy w danym ukladzie stosunkéw i warunkow
oraz w zwyczajnym biegu rzeczy, bez szczeg6lnego zbiegu okolicznoéci, szkoda jest normalnym nastepstwem tego
rodzaju zdarzen. Przy czym ocena, czy skutek jest normalny, winna by¢ oparta na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy
oraz wynikac z zasad do§wiadczenia zyciowego, zasad wiedzy naukowej i specjalnej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 28 pazdziernika 2014 roku, ACa 824/14, LEX nr 1554766).

Wykazanie wystapienia opisanych wyzej przeslanek, co nie ulega watpliwosci w Swietle dyspozycji art. 6 k.c. oraz
art. 232 k.p.c., spoczywal w tym postepowaniu na powodzie, jako tej stronie, ktéra z faktu nienalezytego wykonania
zobowigzania wywodzila korzystne dlan skutki prawne w postaci istnienia po jej stronie uprawnienia do domagania
sie zaplaty naleznego z tego tytulu odszkodowania.



Wskutek nienalezytego wykonania zobowiazania przez pozwanego, powod zlecil odtworzenie dokumentacji ksiegowej
spolki oraz sporzadzenie sprawozdan finansowych.

Jesli chodzi o pierwszy z nadmienionych obowigzkéw wskazania wymaga, ze jego spelnienie uregulowano w umowie
stron z ktorej to wynikalo, iz z chwila rozwigzania umowy, zleceniobiorca jest zobowigzanym do zwrotu wszelkich
ksigg dokumentéw, danych i informacji, a takze kopii, odpisow, zapisow na elektronicznych noénikach informacji,
znajdujacych sie w jego posiadaniu jakie sporzadzil, zebral, opracowal lub otrzymal w czasie obowigzywania umowy,
albo w zwiazku lub przy okazji jej wykonywania (§ 12 ust. 1). Brak jest przy tym w zgromadzonym materiale dowodu
potwierdzajacego okoliczno$¢, iz pozwana spoétka powyzszemu obowiazkowi sprostata. Co wiecej z przeshuchania F.
D. wynika kategorycznie, ze powddka nigdy nie otrzymala plyty DVD czy pendrive’a z baza danych (...) (k.178v).

Faktem jest, iz strony prowadzily korespondencje w przedmiocie formatu przekazanych danych, przy czym sam
pozwany skierowal w tym przedmiocie zapytanie, czy dokumentacja ma zosta¢ przestana w PDF czy tez w programie
(...). Innymi stowy, sam ustlugodawca wyrazat wole i tym samym wskazywal na mozliwos¢ dostosowania formatu do
potrzeb kolejnego podmiotu ksiegujacego, wobec tego, tym bardziej niezrozumialym jest, dlaczego przedmiotowej
bazy danych nie przekazal.

Niezaleznie od powyzszego, w ocenie Sadu, wskazania powoda co do preferowanej formy przekazania dokumentéw,
nie powinny wplywaé na spoczywajacy na pozwanej spdlce obowiazek przekazania danych ksiegowych. Innymi stowy,
zwazajac na dobra wole spotki wyrazona w zapytaniu co do formatu, wskazanie co do PDF nie powinno niweczy¢
obowiazku pozwanego. W celu wykonania cigzacego na nim obowigzku, pozwany powinien zgra¢ baze danych na
dowolny no$nik, a nastepnie, przesta¢ ja powodowi. W ten spos6b, wypeknilby ciazace na nim zobowiazanie i nie
poniostby odpowiedzialnoSci za jego nienalezyte niewykonanie. Problematyka formatu danych, obciazalaby w ocenie
Sadu powoda oraz kolejny podmiot ksiegujacy, a rozwigzanie tego zagadnienia, nie nalezalo do obowiazkéw pozwanej
spoiki.

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze fakt nieoplacenia faktury stanowiacej jak wskazal sam pozwany, kolejne,
odrebne od umowy zlecenie, nie wplywal na obowiazki wynikajace z przedmiotowego kontraktu. Tym samym skoro
umowa ulegla rozwigzaniu, pozwany obowigzany byl wyda¢ dokumenty niezaleznie od tego, czy faktura za kolejny
okres rozliczeniowy, wystawiona przeciez na podstawie odrebnego od kontraktu o ktérym mowa w pozwie zlecenia,
zostala oplacona.

Podsumowujac Sad uznal, ze baza danych w programie (...) byta uzgodnionym pomiedzy przedsiebiorcami (spotkami
prawa handlowego) sposobem prowadzenia ksigg rachunkowych. Strony zgodzily sie na to i akceptowaly to. Co wiecej
powddka przeniosla sie do strony pozwanej od innego podmiotu prowadzacego ustugi ksiegowe wlasnie z baza danych
w programie (...).

Zgodnie z art. 193a ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 2383 z p6zn. zm.)
w przypadku prowadzenia ksiag podatkowych przy uzyciu programoéw komputerowych, organ podatkowy moze zadaé
przekazania cato$ci lub czesci tych ksigg oraz dowodéw ksiegowych za pomoca $rodkoéw komunikacji elektronicznej
lub na informatycznych noénikach danych, w postaci elektronicznej odpowiadajacej strukturze logicznej, o ktorej
mowa w § 2, wskazujac rodzaj ksiagg podatkowych oraz okres, ktorego dotycza. Przepis ten wspoélgra z § 8 ust. 1 §
8 ust. 6 umowy, ktory stanowil o elektronicznej bazie danych i elektronicznym dostepie do bazy danych. Te zapisy
umowne wraz z powyzszym przepisem i ustalenia stron prowadza do wniosku, ze obowigzek z § 12 ust. 1 umowy
dotyczacy ,,zwrotu wszelkich ksiagg, dokumentéw, danych i informacji (...)” obejmowal przekazanie tych dokumentow
w bazie danych w programie (...). Sad podziela w tym zakresie argumentacje strony pozwanej. Co istotne nawet
strona powodowa i jej pelnomocnik, jak sie wydaje, nie twierdzili inaczej. Wiazaloby sie to z dodatkowa praca nowego
ksiegowego powodki (A. W.), ktéra musialaby ,,przenie$¢” dane z bazy (...) do innego programu ksiegowego, ale byloby
wypelnieniem umowy przez strone pozwana w zakresie § 12 ust. 1 umowy. Zamiast tego strona pozwana nie przekazala
dokumentéw w bazie danych w programie (...) z argumentacje, ze A. W. nie chciala dokumentéw w takiej formie. W
e-mailu z dnia 24 sierpnia 2022 roku podala ona, ze pracuje na innym programie niz (...) (k.77). W ocenie Sad ta



wiadomos$¢ nie moze by¢ podstawa uznania, ze strona pozwana nie byla zobowiazania zwréci¢ dokumentéw w oparciu
0 § 12 ust. 1 umowy. Po pierwsze dlatego, ze umowa byla zawarta w formie pisemnej i wszelkie jej zmiany, zgodnie z
wola stron, wymagaly formy pisemnej pod rygorem niewazno$ci (k.20; § 15 ust. 1 umowy). Umowa byla zmieniona
tylko raz- aneksem z dnia 18 lutego 2022 roku i nie dotyczyl on zmian § 12 umowy. Oznacza to, ze pozwana nadal,
bez wzgledu na tre$¢ wiadomo$ci e-mail od A. W., powinna byla, zgodnie z umowa tj. § 12 ust. 1 zwréci¢ dokumenty
w bazie danych w programie (...). Gdyby pozwana wykonala ten obowigzek to nie mozna by uzna¢, ze naruszyla
zapisy umowy. Zamiast tego strona pozwana uznala, niezasadnie, Ze strona powodowa (ktéra miala reprezentowaé
A. W.- nowa ksiegowa) odmowita odbioru tych dokumentéw. Tak nie bylo. Ona po prostu wpisala, ze te dokumenty
nie przydadza sie jej, ale nie uniemozliwialy one odtworzenia dokumentacji ksiegowej powodki. W ocenie Sadu
prawidlowe zachowanie pozwanej majac na uwadze wiazace strony zapisy umowne oraz obowiazek wspoldzialania
z art. 354 § 11 2 ke powinno polega¢ na tym, ze zwraca powodce dokumenty w bazie danych w programie (...).
Logiczne jest przy tym wyjasnienie pozwanej, ze jest to plik objeto$ciowo za duzy, aby przestac go poczta elektroniczna.
Oznacza to, ze E. powinien zwr6ci¢ dokumenty w bazie danych w programie (...) przykladowo na plycie DVD, na
pendrive’ie czy przestac jej do dysku chmurowego lub przez (...), co shusznie podniost pelnomocnik powddki w piSmie
pelnomocnika strony powodowej datowanym na 19 czerwca 2023 roku (k.126, pkt 7 i 8 pisma). Tak pozwana nie
zrobila, mimo, ze miala obowiazek zwrdci¢ dokumenty zgodnie z § 12 ust. 1 umowy. Stowo ,,zwréci¢” wedlug stownika
jezyka polskiego oznacza przekazac z powrotem, oddaé. To zatem pozwana powinna ponie$¢ wszelkie koszty z tym
zwigzane jak np. koszt plyty DVD, pendrive’a, wynajecia dysku chmurowego, przesylki pocztowej lub kurierskiej oraz
inne, ktore powstalyby podczas zwracania dokumentéw. Podkresli¢ nalezy, ze wzér umowy byl sporzadzony przez
pozwana i jesli chcialaby ona inaczej to uregulowaé to mialo do tego prawo, ale przed zawarciem umowy. Nie zrobila
tego. O ile zatem przekazanie dokumentéw w formacie pdf (choé¢ nie maja one mocy dokumentéw ksiegowych co
stlusznie podkreélil pelnomocnik pozwanej w piSmie datowanym na 19 grudnia 2023 roku-k. 201; pkt 7-9 pisma)
bylo cze$ciowym wykonaniem umowy, w zakresie § 12 ust. 1, skoro powodka prosita o dokumenty w tej formie, o
tyle nieprzekazanie dokumentéw w bazie danychw programie (...) w okoliczno$ciach sprawy bylo nieuzasadnione,
dowolne i noszace cechy zlodliwosci. Wystarczaloby bowiem, aby pozwana przegrala dokumenty w bazie danych w
programie (...) na pltyte DVD i przeslala to kurierem lub poczta do powddki. Koszt takiego dzialania wraz z ptyta DVD to
maksymalnie kilkadziesiat ztotych. Zamiast tego strona pozwana posiadajac dokumenty w bazie danych w programie
(...) nie zwraca ich, pomimo obowiazku z § 12 ust. 1 i 2 umowy, twierdzac, ze strona powodowa nie wskazal miejsca
na dysku na ktore mialy zosta¢ przestane pliki. Z nieznanych Sadowi przyczyn pozwana nie zwrocila dokumentow w
bazie danych w programie (...) cho¢ je miala i mogla je zwrécic¢ co wynika m.in. z e-maila z dnia 6 wrze$nia 2022 roku
(k.73). Nie jest takg uzasadniong i zwalniajaca z odpowiedzialnoScia przyczyna brak miejsca na dysku na ktére mialy
zostaé przestane pliki, poniewaz obowiazek zwrotu pozwana w takim wypadku, powinna wykona¢ w innymi, zgodny
7z przepisami i zapisami umownymi sposéb.

W tym stanie sprawy, wobec nieprzekazania caloéci dokumentacji spétki komandytowej, powod zmuszony byt do
zlecenia odtworzenia dokumentacji, co wigzalo sie z uzasadnionymi kosztami w wysoko$ci: 5166 zt z faktury VAT
numer (...). Sad obliczy} te kwote odejmujac od kwoty 5596,50 z} (k.30; faktura VAT numer (...) z dnia 14 paZdziernika
2022 roku) kwote 430,50 zl (pozycja numer 13 na fakturze VAT numer (...) z dnia 14 pazdziernika 2022 roku). Ta
ostania dotyczyla bowiem sprawozdania finansowego spotki komandytowej za 2021 rok.

Ponadto wobec nieprzekazania catoéci dokumentacji sp6lki z ograniczonga odpowiedzialno$cia, powdd zmuszony byt
do zlecenia odtworzenia dokumentacji, co wigzalo sie z uzasadnionymi kosztami w wysokosci: 2952 z} z faktury VAT
numer (...). Sad obliczy} te kwote odejmujac od kwoty 3198 z1 (k.28; faktura VAT numer (...) z dnia 28 wrzeénia 2022
roku) kwote 246 z} (pozycja numer 13 na fakturze VAT numer (...) z dnia 28 wrze$nia 2022 roku). Ta ostania dotyczyla
bowiem sprawozdania finansowego sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécig za 2021 rok.

Suma kwot 5166 z1 z faktury VAT numer (...) i 2952 z} z faktury VAT numer (...) to 8118 z}. To kwoty brutto. Rzecz w tym,
ze odszkodowanie spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia powinno by¢ obliczone w kwocie netto, a odszkodowania
dla sp6tki komandytowej powinno byé liczone w kwocie brutto. Ta pierwsza w dacie szkody (sporzadzenia przez A. W.
faktury VAT za ustug ksiegowe) byta czynnymi platnikiem podatku VAT, podczas gdy ta druga nie byla nim.



W ocenie Sadu kwota miesieczna odszkodowania opartego na art. 471 k¢ w zw. powinna by¢ liczona netto co do
(...) spokki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w K. tj, co do faktury numer (...) z dnia 28 wrzeénia 2022
roku (k.28). W okolicznoSciach sprawy zasadna jest zatem kwota z tej faktury w wysokosSci 2400 zl (12 x 200 zk;
bez pozycji numer 13 z faktury tj. sprawozdania finansowego). Wskaza¢ nalezy, iz nie bylo podstaw do ustalenia
zasadzonego odszkodowania powiekszonego o podatek VAT. Po pierwsze stanowisko takie wyrazone zostalo jednolicie
na gruncie spraw, ktérych dochodzone odszkodowanie zmierzalo do zrekompensowania przez przedsiebiorce szkody
w mieniu poprzez zakup nowej rzeczy badz tez jej naprawe. W takiej tez sytuacjach nie sposob uznac, iz zasadzenie
odszkodowania obejmujacego utracony szkode za nienalezyte wykonanie umowy obejmuje tez podatek VAT.

Wskazaé nalezy, ze roszczenie odszkodowawcze oparte na art. 471 ke nie jest transakcja opodatkowania podatkiem
VAT. Co istotne (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnos$cia z siedzibg w K. jest czynnym platnikiem VAT (dane
z ogolnodostepnego rejestru VAT) i cho¢ powdd (pierwotnie (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka
komandytowa z siedziba w K.) nabyl wierzytelnos¢ w drodze cesji z dnia 25 pazdziernika 2022 roku (k.51-51v), to
jednak nikt nie moze przenie$¢ wiecej praw niz posiada. Skoro za$ (...) spdélka z ograniczong odpowiedzialno$cia z
siedziba w K. mial prawo do jego odliczenia, zatem szkoda tym bardziej nie obejmuje podatku VAT, a cesja na podmiot,
ktory nie byt czynnym platnikiem podatku VAT nie miala znaczenia. Z uwagi na powyzsze w sprawie niniejszej doszlo
do uwzglednienia zadania odszkodowawczego dla (...) spotki z ograniczonga odpowiedzialno$cig z siedzibg w K. w
kwocie netto. Podkresli¢ nalezy, ze przeksztalcenie podmiotowe po stronie powodowej w toku procesu nie mialo juz
znaczenia dla wysoko$ci odszkodowania w kontekScie podatku VAT.

Ostateczne lgczne koszty zwigzane z odtworzeniem dokumentacji wyniosly zgodnie z zadaniem pozwu kwote 7566 zt
(faktury k. 28 i 30 akt, 5166 zl + 2400 z}).

W $wietle przytoczonych powyzszej okolicznosci, powdd bez watpienia zmuszony byl odtworzy¢ dokumentacje
ksiegowa, za ktore to czynnoéci poniost powyzej okre§lone koszty. Pozwany nie udowodnil przy tym, aby te naleznoS$ci
byly zawyzone, a wrecz przeciwnie, z zeznah reprezentant pozwanej spotki, wysokos$ci przedmiotowej wierzytelnoSci
nie kwestionowal.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 7566 zl.

Sad oddalil powo6dztwo w zakresie zadania kwot 246,00 z} oraz

430,50 z} tytulem nalezno$ci za sprawozdanie finansowe (pkt 13 z obu faktur przedlozonych przez strone powodowa).
Wskazania bowiem wymaga, ze zgodnie z umowa laczaca strony, sporzadzenie powyzej wskazanych rozliczen, nie
miedcilo sie w zakresie przedmiotowego kontraktu. Ustugobiorca zobowigzal sie bowiem do rzetelnego, bezblednego
i biezacego prowadzenia ksiag, zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa i z zachowaniem najwyzszej starannosci.
Do zakresu obowiazkow przyjmujacego zlecenie nalezalo w szczegdlnosSci: prowadzenie na biezaco ksiag handlowych,
prowadzenia rejestrow VAT, prowadzenia dokumentacji pracowniczej, sporzadzenia wymaganych przepisami prawa
deklaracji i sprawozdan podatkowych i ubezpieczeniowych oraz przekazywanie ich odpowiednim urzedom i
instytucjom, przekazywania informacji o wysoko$ci zobowiazan budzetowych, umozliwiajacych zleceniodawcy uch
regulowanie oraz utrzymywania stalego kontaktu z Zakladem Ubezpieczen Spolecznych, Urzedami Skarbowymi oraz
GUS w celu zapewnienia prawidlowej obstugi ksiegowej w zakresie wynikajacym z umowy (§ 2).

Juz zliteralnego brzmienia przedmiotowego postanowienia wynika, ze do zadan ustugodawcy nie nalezalo wykonanie
sprawozdania finansowego, ktore to nalezy odr6zni¢ od sprawozdan podatkowych. Skoro tak, pomiedzy zleceniem
wykonania przedmiotowego sprawozdania podmiotowi trzeciemu, a niewykonaniem tegoz przez pozwanego, nie
istnieje zwiazek przyczynowy, ktory uzasadnialaby zadanie powoda o zwrot zwigzanych z tym kosztow. Z tego tez
wzgledu, roszczenie w zakresie lacznej kwoty 676,50 zl nie pozostawalo w zwiazku ze szkodg i tym samym nie
zashugiwalo na uwzglednienie i podlegalo oddaleniu. Co wiecej z przestuchania M. G. jasno wynika, ze byla to
usluga dodatkowo platna. Potwierdza to tres¢ wiadomosci e-mail strony pozwanej z dnia 21 lutego 2022 roku, ktéra
jest odpowiedzia na zapytanie F. D. z dnia 18 lutego 2022 roku (k.48). Wynika z tej odpowiedzi, ze oplata za to
wynosi 499 zl za jedna spolke przy czym ustuga jest wykonywana w terminie 21 dni od wplaty tej kwoty. Bezspornie



powodka nie zaplacila tej kwoty, zatem strony nie umoéwily sie na sporzadzenie przez pozwana sprawozdania
finansowego za 2021 roku (co do zadnej ze spolek) trudno zatem uznaé, aby szkoda powddki obejmowala réwniez
konieczno$¢ sporzadzenie sprawozdan spolek za 2021 rok (pozycje numer 13 w obu fakturach). Tym samym w tym
zakresie nie ma zwigzku przyczynowego pomiedzy niewykonaniem umowy a szkoda, poniewaz umowa stron nie
obejmowata sporzadzenia sprawozdan finansowych. Konieczno$¢ zaliczkowego placenia za sprawozdanie finansowe
wynika rowniez z przeshuchania M. G. (k.178). Dopiero platno$¢ kwoty 499 zt oznacza akceptacje umowy na zlecenie
sprawozdania finansowego i oznacza akceptacje zlecenia przez druga strone. Z kolei z przestuchania F. D. wynika,
ze nie kwestionowal on obowiazku zaplaty, a jedynie fakt, ze najpierw ma zaplacié¢, a dopiero p6zniej sporzadzone
sprawozdanie finansowe. Jasne jest zatem, ze w okoliczno$ciach sprawy nie jest zasadne zadanie zwrotu kosztow
sporzadzenia przez A. W. sprawozdan finansowych skoro strony nie zawarly umowy w tym zakresie.

Co do tego powoddztwo podlegalo oddaleniu (pkt IT wyroku).

Zgodnie z treécia art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opoéznienie bylo
nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Roszczenie odszkodowawcze ma charakter
bezterminowy- konieczne jest wezwanie do zaptaty. W sprawie powddka wezwania pozwana pismem doreczonym w
dniu 9 listopada 2022 roku (k.35). W wezwaniu do zaplaty nie wskazano termin platnoéci, zatem Sad przyjal 7 dni na
jego platnos$é, jako termin niezwloczny, (art. 455 kc) od doreczenia wezwania do zaplaty, czyli odsetki nalezaly sie od
17 listopada 2022 roku, a nie od 9 listopada 2022 roku. W tym zakresie rowniez powodztwo podlegalo czeciowemu
oddaleniu (pkt II wyroku).

» Koszty procesu

Odnoszac sie do kosztéw procesu wskazaé nalezy, ze strona powodowa reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika zlozyla wniosek o przyznanie kosztéw procesu wedlug spisu kosztow (k.188, pismo pelnomocnika
strony powodowej datowane na 6 listopada 2023 roku).

Spis kosztéw to wniosek o zwrot kosztéw procesu, zlozony w formie pisemnej pod postacia oddzielnego pisma,
zawierajacy wyliczenie pozycji poszczegdlnych kosztow wchodzacych w sklad ogdlnej sumy kosztéw poniesionych
przez strone w zwigzku z toczacym sie procesem w danej instancji. De lege lata brak jest normatywnego okreslenia
tresci spisu kosztow.

Odnoszac sie do spisu kosztow przedstawionego przez pelnomocnika powoda wskaza¢ nalezy, ze nie mégl by¢ on
uwzgledniony w calosci.

Zgodnie z art. 109 § 1 kpc roszczenie o zwrot kosztdbw wygasa, je$li strona najp6zniej przed zamknieciem
rozprawy bezposrednio poprzedzajacej wydanie orzeczenia nie ztozy sadowi spisu kosztow albo nie zglosi wniosku
o przyznanie kosztow wedlug norm przepisanych. Jednakze o kosztach naleznych stronie dzialajacej bez adwokata,
radcy prawnego lub rzecznika patentowego sad orzeka z urzedu. W mysl § 2 orzekajac o wysokoS$ci przyznanych
stronie kosztow procesu, sad bierze pod uwage celowo$¢ poniesionych kosztéw oraz niezbednos$é ich poniesienia
z uwagi na charakter sprawy. Przy ustalaniu wysokoéci kosztéw poniesionych przez strone reprezentowana przez
pelnomocnika bedacego adwokatem, radca prawnym lub rzecznikiem patentowym, sad bierze pod uwage niezbedny
naklad pracy pelnomocnika oraz czynno$ci podjete przez niego w sprawie, w tym czynnoSci podjete w celu
polubownego rozwiazania sporu, rowniez przed wniesieniem pozwu, a takze charakter sprawy i wklad pelnomocnika
W przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia.

Koszty przejazdu do sadu, a wiec miejsca, w ktorym odbywaja sie posiedzenia sadowe, nalezy uznaé za jeden z
typowych wydatkéw ponoszonych przez radce prawnego reprezentujgcego strone. Wlaczenie kosztéw przejazdow
radcy prawnego do sadu do wydatkéw, o ktérych mowa w art. 98 § 3 kpc, nie oznacza jednak automatycznego



zaliczenia ich do kosztoéw niezbednych i celowych w rozumieniu art. 98 § 1 kpc ocena w tym zakresie nalezy do sadu
orzekajacego, ktory powinien uwzgledniaé wszystkie okoliczno$ci konkretnej sprawy.

Zawarto$¢ wykazu powinna obejmowaé specyfikacje poszczegblnych pozycji kosztébw w formie zestawienia,
poniesionych przez strone w zwigzku z toczacym sie procesem, ktére sg zadane do zwrotu. Najogoblniej rzecz
ujmujac spis kosztow powinien zawiera¢ zestawienie: 1) oplat za czynnosSci adwokata, radcy prawnego lub rzecznika
patentowego; 2) wydatki adwokata, radcy prawnego lub rzecznika patentowego; 3) koszty sadowe (oplaty, wydatki);
4) wydatki zwigzane z osobistym stawiennictwem strony na wezwanie sadu.

W okolicznoS$ciach sprawy strona powodowa wniosla o przyznania jej m.in. kwoty 1123,09 zt tytulem zwrotu kosztéw
przejazdu pelnomocnika na rozprawe (k.188). Koszt dojazdu zostal obliczony jako odleglto$¢ miedzy K. a B. i powrotem
do K. tj. 488,3 km x 2 przy czym przejazd odbywal sie samochodem o pojemnosci silnika powyzej 9ooecm?® i przy
jednoczesnym wskazaniu jako podstawy obliczenia tzw. kilometréwki wynoszacej 1,15 zt (488,3 km x 1,15 zt x 2=
1123,09 z}).

Rzecz w tym, ze Sad Rejonowy podziela poglad z uchwaly SN z 29.6.2016 r. (IIL CZP 26/16, Legalis) gdzie wskazano,
ze kosztami przejazdu do sadu pelnomocnika bedacego adwokatem lub radca prawnym — jezeli ich poniesienie byto
niezbedne i celowe w rozumieniu art. 98 § 1 kpc — sg koszty rzeczywiscie poniesione. W ocenie Sadu koszty przejazdu
pelnomocnika do Sadu na termin rozprawy, w okoliczno$ciach sprawy, byly niezbedne i celowe. Koszty te powinny
jednak by¢ takimi, ktore strona (reprezentowana przez pelnomocnika) faktycznie poniosla.

Nie jest zasadne ustalanie kosztow przejazdu zawodowego pelnomocnika na podstawie rozporzadzenia Ministra Pracy
i Polityki Spolecznej z dnia 29 stycznia 2013 r. w sprawie nalezno$ci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu
w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrézy stuzbowej w zwiazku z przepisami
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkéw ustalania oraz sposobu
dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celow stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw
niebedacych wlasnos$cia pracodawcy (Dz.U. Nr 27, poz. 271 ze zm.).

Oczywiécie przepis nie kreuje obowigzku udokumentowania wysokosci kosztow wymienionych w spisie. Strona
powinna zlozy¢ sadowi spis kosztow, czyli pismo obejmujace wyliczenie poszczegélnych pozycji, ktére wchodzg w
sklad ogolnej sumy kosztow. Do spisu kosztéow nie ma obowiazku zalgczania rachunkéw ani dowoddéw poniesienia
kosztow procesu.

Rzecz w tym, ze tylko rzeczywiécie poniesione koszty moga by¢ badane i ewentualnie uwzglednione przez Sad. Nie
moze by¢ automatycznego zaliczenia ich do kosztoéw niezbednych i celowych w rozumieniu art. 98 § 1 kpc, a ocena w
tym zakresie nalezy do sadu orzekajacego, ktéry powinien uwzglednia¢ wszystkie okoliczno$ci konkretnej sprawy. W
sprawie nie przedlozono dowodu ile kosztowal litr paliwa, ktérym tankowano pojazd, jaki byl to rodzaj paliwa i przede
wszystkim nawet nie podano twierdzenia ile litrow tego paliwa spalil pojazd, co wiecej nie podano nawet rowniez jakiej
marki byl to pojazd ani jaki byl to model. Pozbawiono zatem Sad mozliwosci zbadania ich wysoko$ci w kontekscie
tego czy mogly zostac rzeczywiécie poniesione. Gdyby te dane podano w spisie kosztoéw Sad moglby je zbadac.

Odnoszac sie do zadania zasgdzenia kwoty 566 zl z tytulu zwrotu kosztow dojazdu F. D. to wskazaé nalezy, ze w
sprawach, w ktorych strona byla reprezentowana przez adwokata, koszty niezbedne (i celowe) stanowi wynagrodzenie,
ograniczone do stawek okreslonych w odrebnych przepisach, oraz wydatki jednego adwokata, a takze koszty sadowe
i koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa przez strony (art. 98 § 3 k.p.c.). Skoro niewatpliwe jest to,
ze doszlo do wlaczenia kosztéw przejazdow radcy prawnego do sagdu do wydatkéw, o ktérych mowa w art. 98 § 3
k.p.c., cho¢ nie sa one wprost wymienione w art. 98 § 3 k.p.c. (podczas gdy sa wprost wymienione w 98 § 2 k.p.c.), to
rowniez koszt stawiennictwa strony, ktéra zostala wezwana przez Sad, podlega uwzglednieniu z uwagi na tre$c art. 98
§ 3 k.p.c. in fine w myS$l ktorego uwzglednia sie takze ,,koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony”.
Przypomnie¢ jednak nalezy, ze Sad wezwal F. D. na rozprawe celem jego przestuchania w charakterze reprezentanta
strony powodowej, co bylo to konsekwencja wniosku dowodowego strony powodowej z pozwu (k.3).



Skoro Sad wezwal go na rozprawe to doszlo do ,,nakazania przez sad osobistego stawiennictwa strony” opisanego w
art. 98 § 3 kpc i tym samym zasadne jest Zadania zasadzenia kwoty 566 z} z tytulu zwrotu kosztow dojazdu F. D.. Kwota
ta zostala udokumentowana fakturami VAT. W ocenie Sadu zaréwno pelnomocnik powodki jak i jej reprezentant
mieli prawo do dowolnego sposobu dotarcia do Sadu (réwniez osobno), byleby bylo to celowe i niezbedne. Nie mozna
wymagac, aby musieli jechaé¢ razem jednym $rodkiem transportu.

Podsumowujac o kosztach procesu orzeczono zgodnie z zasada stosunkowego rozdzielenia kosztéw wyrazona w art.
100 k.p.c. przy uwzglednieniu wnioskéw pelnomocnikéw stron i tresci art. 98 § 1i 3 k.p.c. Na koszty procesu po stronie
powoda w kwocie 2883 zl zlozyly sie oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl, oplata od pozwu 500 zl, wynagrodzenie
pelnomocnika w wysokosci 1800 zt (§ 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015
roku w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych) oraz koszt dojazdu do Sadu F. D. w wysokoSci 566 zl, a po
stronie pozwanej oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci 1800 z}
(8 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie). Powddka wygrala proces w 86% (zasadzono 7566 zt podczas gdy domagala sie 8794,50 zl) i nalezalo sie
jej od pozwanej tylez procent poniesionych kosztow tj. 2479,38 z1 (86% x 2883 zl), za$ pozwanej od powodki nalezala
sie tytulem kosztow kwota 254,38 zt (14% z 1817 zl). Réznica wynosila 2225 zl i zostala zasadzona od pozwanej na
rzecz powoda w punkcie III sentencji wyroku wraz z odsetkami w wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie w
spelieniu $wiadczenia pienieznego za czas od dnia uprawomocnienia sie rozstrzygniecia o kosztach zawartych w
orzeczeniu do dnia zaplaty.

Sedzia Tadeusz Gorka



