Sygn. akt V Nsm 984/19

UZASADNIENIE

W dniu 7 maja 2019 roku R. S. wnibst o zagrozenia uczestniczce M. S. nakazem zaplaty oznaczonej sumy pienieznej za
kazde niezrealizowanie postanowienia w przedmiocie jego kontaktoéw z maloletnim synem O. S. (1). Wnioskodawca
podal, ze w przedmiocie w/w kontaktow zapad}l wyrok Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 31 stycznia 2018 roku
(X C 455/16), zmieniony nastepnie wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 19.12.2018 roku. Wnioskodawca
wskazal, Ze w okresie od 31.01.2018 roku do 19.12.2018 roku nie widywal syna. Wnioskodawca przedstawil daty
wszystkich nieodbytych kontaktow w okresie od 05.01.2019 roku do 04.05.2019 r. Wnioskodawca nadmienil, ze nie
przystapil do terapii rodzinno - psychologicznej orzeczonej w w/w wyroku z 31.01.2018 roku, gdyz mial orzeczony
zakaz zblizania sie do bylej Zzony. Podkreslil jednak, ze fakt ten nie zwalnia bylej Zony z zapewnienia mu kontaktow
z synem. Wnioskodawca domagal sie ponadto zwrotu kosztow dojazdu na kontakty, ktére nie zostaly zrealizowane,
ponadto zwrotu kosztéw postepowania.

W pi$mie uzupeliajacym braki formalne wniosku (k. 47) wnioskodawca sprecyzowal, ze domaga sie zagrozenia
uczestniczce zaplata kwoty po 1000 zl za kazdy niezrealizowany kontakt. W kolejnym pi$mie (k. 57) wnioskodawca
doprecyzowal wysoko$¢ zadania zwrotu kosztow dojazdu, ktore obliczyl przy zastosowaniu stawki tzw. kilometrowki.

W odpowiedzi na wniosek (k. 69) uczestniczka domagala sie oddalenia wniosku i obcigzenia wnioskodawcy kosztami
postepowania. W uzasadnieniu podniosta , ze realizowala orzeczenie Sadu Okregowego w Bydgoszczy w przedmiocie
kontaktéw zgodnie z jego zapisami. To wnioskodawca nie wywigzal sie z zobowiazan nalozonych orzeczeniem
sadu z 31.01.2018. Wnioskodawca stosowal przemoc wobec uczestniczki, grozil jej i dzieciom, wobec czego matka
maloletnich poczawszy od lipca 2019 roku zaprzestala przywozenia syna na spotkania. U podstaw tego lezy obawa
uczestniczki o dobro dzieci.

W piSmie z 13.10.2019 roku (k. 75) wnioskodawca zaprzeczyl, by do lipca 2019 roku kontakty byly realizowane. Podal,
ze w rzeczywistoSci uczestniczka nie zrealizowala ani jednego kontaktu od wyroku z dnia 19.12.2018 .

W postanowieniu z dnia 29 listopada 2019 (k. 153) Sad ustanowil pelnomocnika z urzedu dla obu stron.

W piémie z dnia 9 stycznia 2020 r. wnioskodawca wniost o zasadzenie na jego rzecz od uczestniczki lacznej kwoty
961,25 zl z tytulu zwrotu kosztow dojazddéw na niezrealizowane kontakty. Sprecyzowal ponadto, ze domaga sie
zagrozenia uczestniczce zaplatg sumy pienieznej, z uwagi na brak realizacji kontaktow w okresie od 19 grudnia 2018
do chwili obecnej (podang date wnioskodawca sprostowal na rozprawie w dniu 9 stycznia 2020 r. — k. 173v). Dalej,
wnioskodawca podnidsl, ze dzieci nigdy nie byty §wiadkami przemocy, ponadto kontakty odbywaja sie pod nadzorem
wykwalifikowanych pracownikéw stowarzyszenia, dlatego obawy bytej Zony nie sa uzasadnione.

Na rozprawie w dniu 28 lutego 2020 (k. 201) uczestniczka domagala sie oddalenia wniosku o zagrozenie, motywujac,
ze wnioskodawca sam nie zrealizowal wyroku w zakresie obowigzku odbycia terapii. Ponadto zakwestionowala, by
wnioskodawca przyjezdzal na kontakty we wskazanych datach.

W pi$mie z dnia 6 stycznia 2021 (k. 296) wnioskodawca rozszerzyl wniosek dotyczacy zwrotu kosztow dojazdow, a
nastepnie na rozprawie w dniu 13 stycznia 2021 roku o$§wiadezyl, Ze cofa przedmiotowe pismo (k. 288).

Na rozprawie w dniu 13 stycznia 2021 roku (k. 289) pelnomocnik wnioskodawcy doprecyzowal wniosek o zagrozenie
nakazaniem zaplaty oznaczonej sumy pienieznej, wskazujac iz domaga sie zagrozenia zaplata oznaczonej sumy
pienieznej za kazdorazowy brak realizacji kontaktéw z synem orzeczonych w wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy
z dnia z 31 stycznia 2018 roku, X C 455/16.

W glosach koncowych (k. 308 i k. 357) strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska, domagajac sie przyznania ich
pelnomocnikom wynagrodzenia w wysokosci 150 % stawki minimalne;j.



Sad ustalil, co nastepuje:

Whnioskodawca i uczestniczka uprzednio tworzyli zwigzek malzenski, z ktorego pochodzi dwoje dzieci: V. S. (1), ur.
(..)oraz O.S. (2), ur. (...).

Wyrokiem Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 31 stycznia 2018 roku (X C 455/16) orzeczony zostal rozwod miedzy
stronami z winy wnioskodawcy. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad dzieémi powierzono matce, ograniczajac
wladze rodzicielska ojca do wspoldecydowania w sprawach edukacji i wykonywania zawodu. Ponadto Sad zobowigzal
strony do poddania sie terapii rodzinno — psychologicznej w celu poprawy relacji ojca z maloletnimi dzie¢mi i do
przedstawienia w terminie 2 miesiecy zaswiadczenia o rozpoczeciu terapii i zas§wiadczenia o zakoniczeniu terapii, Sad
zobowiazal rowniez uczestniczke do dowozenia dzieci na terapie wedlug wskazan terapeuty. W punkcie 6 wyroku
ustalono kontakty wnioskodawcy z dzie¢mi w ten sposob, ze przyznano mu prawo do kontaktéw z dzie¢mi w kazda I1T
sobote miesigca od 12 do 14 z mozliwoéci wyjécia na spacer w obecnoSci pedagoga lub psychologa w Stowarzyszeniu
(...) w B. przy P. 3. Uczestniczke zobowigzano do przyprowadzania dzieci i nieprzeszkadzania w czasie kontaktow, a
wnioskodawca do ponoszenia oplat za kontakty.

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 19 grudnia 2018 roku (V ACa 288/18) z uwagi na wiek V. S.
uchylono rozstrzygniecie dotyczace wladzy rodzicielskiej nad wymieniong i w tym zakresie postepowanie umorzono,
podobnie uchylono rozstrzygniecie dotyczace kontaktow ojca z corka i rowniez w tej czeSci postepowanie umorzono.
Sad Apelacyjny dokonal rowniez zmiany punktu 6 zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczacym maloletniego O. S.
(2) w ten sposob, ze wnioskodawcy przyznano prawo do dodatkowych kontaktow z synem w kazda pierwsza sobote
miesigca w godzinach od 12 do 14.

W postanowieniu z dnia 1 marca 2019 roku stwierdzono wykonalno$é punktu 6 w/w wyroku z 31.01.2018 roku.

Dowody: kopie wyrokoéow k. 7-11, odpisy w/w wyrokow ze stwierdzeniem prawomocnosci k.
258-260, k. 271-273, odpis postanowienia o stwierdzeniu wykonalnosci — k. 274, odpis aktu ur. O.
S. (2) — k. 6.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszezy z 24 maja 2017 r. (XI K 667/16) wnioskodawca zostal
uznany za winnego tego, ze dzialajac z gory powzietym zamiarem w B. oraz O. w kroétkich odstepach czasu, w okresie
od 28 lutego 2015 do 1 lutego 2016 roku, dopuszczal sie naruszen nietykalnoéci cielesnej, uszkodzen ciala oraz
zniewazenia M. S. w ten sposob, ze:

- wdniu 27 lutego 2015 w O. przy Owocowej 4 naruszyt jej nietykalno$¢ cielesna poprzez zadawania uderzen po glowie,,
brzuchu oraz kopanie, w wyniku czego pokrzywdzona doznala stluczen tkanek okolicy prawego tuku zebrowego a takze
zniewazyl ja stowami powszechnie uwazanymi za obelzywe,

- wblizej nieokre$lony dniu w miesigcu marcu 2015 roku w O. przy ul. (...) naruszyl nietykalnosé cielesna M. S. poprzez
zadawanie uderzen po glowie, brzuchu, poprzez duszenie,

- W nocy z 23 na 24 maja 2015 roku w O. przy Owocowej 4 spowodowal naruszenie narzadow ciala M. S. poprzez
zablokowanie rak i zadawanie uderzen po glowie, przewrdcenie pokrzywdzonej i jej duszenie w wyniku czego doznala
ona stluczenia lewego ucha z obecnoscig krwi w uchu lewym, bez uszkodzenia blony bebenkowej, sttuczenia tkanek
okolicy glowy, szyi, przedramienia i ramienia lewego, braku i ramienia prawnego, ktore to obrazenia spowodowaly
naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na czas nieprzekraczajacy 7 dni,

- w blizej nieokreslonym dniu w okresie 29 — 31 lipca 2015 roku w O. przy Owocowej 4 spowodowal naruszenie
czynnoSci narzadow ciala M. S. poprzez zadawanie uderzen po glowie, klatce piersiowej, plecach oraz kopanie, w
wyniku czego pokrzywdzona doznala skrecenia stawy barkowego lewego i stluczenia okolicy twarzy — powieki dolnej
oka lewego, ktdrego to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoS$ci narzadow ciata na czas nieprzekraczajacy 77 dni,



- w dniu 1 lutego 2016 roku w B. przy ul. (...) na terenie Galerii (...) naruszyl nietykalno$c¢ cielesna M. S. poprzez
zadawanie uderzen po ciele, przewr6cenie pokrzywdzonej i duszenie,

tj. czynu z art. 157 § 2 kk i art. 217 § 1 kki art. 216 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i art. 12 kk

za co orzeczono kare pozbawienia wolnosci w zawieszeniu oraz zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegloéc
mniejsza niz 10 m na okres 3 lat.

Ponadto prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 8 kwietnia 2019 roku (XI K 687/17)
wnioskodawca zostal uznany za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 5 lipca 2017 roku w O.
przy ul. (...) zlapal M. S. za szyje i pchnal na ziemie, a nastepnie kilkukrotnie uderzyt ja drzwiami pojazdu, skutkiem
czego pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci skrecenia kregostupa odcinka szyjnego oraz sthuczenia tkanek
okolicy potylicznej, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadow ciala pokrzywdzonej na okres ponizej 7 dni, tj.
za winnego popehienie wystepku z art. 157 § 2 kk , za co skazano go na rok ograniczenia wolnosSci polegajacej na
wykonywaniu w okresie jej trwania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 h miesiecznie
oraz orzeczono zakaz zblizenia sie do pokrzywdzonej na odleglo$¢ mniejsza niz 50m na okres 1 roku.

Dowody: kopie w/w wyrokéow — k. 101-105, nadto k. 108-117,

Maloletnie dzieci stron niejednokrotnie byly Swiadkami klétni oraz przemocy, co znalazlo wyraz w uzasadnieniu
wyroku rozwodowego (k. 322-323).

Dowody: zeznania swiadka V. S. - zapis audio - video, k. 293, zeznania uczestniczki M. S. — zapis
audio — video , k.293, czesciowo rowniez zeznania wnioskodawcy R. S. —zapis audio - video , k.293,
kopia uzasadnienia wyroku Sqdu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 31.01.2018 - k. 320-333, kopia
opinii bieglych do sprawy X C 45/16 — k. 345-355.

Mimo zobowigzania orzeczonego w wyroku rozwodowym, wnioskodawca do tej pory nie udal sie z uczestniczka
na terapie rodzinno — psychologiczng. Wnioskodawca tylko raz zaproponowat uczestniczce terapie w placowce w
S., gdzie mieszka. Wczesniej zadzwonil do w/w placowki, nie byl tam jednak osobiscie, nie zanidst tez wyroku
rozwodowego. Uczestniczka, ktéra zamieszkuje w O., nie wyrazila zgody na terapie w S., gdyz nie chciala tam
dojezdzaé¢. Wnioskodawca nie proponowal terapii w B., bo uznatl ze uczestniczka i tak by nie przyjezdzata.

Dowody: zeznania wnioskodawcy R. S. —zapis audio - video , k.293.

Whnioskodawca zaproponowal uczestniczce terapie w S. dopiero w toku niniejszej sprawy, nie podal zadnych
konkretow dotyczacych tej terapii.

Uczestniczka ze swej strony zaproponowala terapie w poradni w B.. Ustalila date spotkania z terapeuta, o ktorej
poinformowala adwokata wnioskodawcy. Na spotkaniu zjawila sie tylko uczestniczka, wnioskodawca nie wythumaczyl,
dlaczego nie przyjechal.

Dowody: zeznania uczestniczki M. S. — zapis audio — video , k.293, kopia zaswiadczenia z 20.6.2018
- k. 127, pismo (...) z 12.2.2020 — k. 200.

Kontakty ojca z synem, ktére odbywaly sie w Stowarzyszeniu (...) w 2017 r. w toku sprawy rozwodowej na mocy
zabezpieczenia, przebiegaly poprawnie, wnioskodawca mial wowczas dobre relacje z O.. Chlopiec rozmawiat z ojcem,
bawil sie, $mial. Z cérka wnioskodawca w czasie kontaktéw nie potrafil nigdy nawigzaé zadnych pozytywnych relacji.
Miedzy rodzicami dochodzilo do kl6tni podczas kontaktow.

Dowody: zeznania swiadka A. L. — zapis audio video , k. 293, zeznania $wiadka R. L. - zapis audio
-video , k. 203, nadto k. 106 — 107, 121-124, 129, 130, 131.



Na drugim spotkaniu z dzieémi w Stowarzyszeniu wnioskodawca skrytykowal corke, méwiac ze ,jest jak matka”. W
czasie pozniejszych spotkan rowniez wypowiadat sie negatywnie o uczestniczce.

Dowody: zeznania swiadka V. S. - zapis audio - video , k.293 , czesciowo réowniez zeznania swiadka
R. L. - zapis audio - video , k. 203, zeznania swiadka Z. C. - zapis audio - video , k. 203.

Po dacie wydania wyroku w sprawie rozwodowej przez sad II instancji (tj. po 19 grudnia 2018 roku) wnioskodawca
nie mial juz w ogdle kontaktéw z synem.

Dowody: zeznania uczestniczki M. S. — zapis audio — video , k. 293, wydruki korespondencji stron
— k. 30-44.

W styczniu 2019 roku wnioskodawca nie jezdzil na kontakty, gdyz chcial najpierw uzyska¢ odpis prawomocnego
wyroku Sadu Apelacyjnego. Odpis ten otrzymat w lutym 2019 roku i dopiero wtedy zaczal regularnie przyjezdzaé
na spotkania z synem. W 2018 roku réwniez byly okresy, kiedy wnioskodawca nie przyjezdzalem na kontakty,
uznawal bowiem Ze byloby to zbedne, skoro uczestniczka wezeéniej poinformowala Stowarzyszenie, ze tez nie bedzie
przyjezdzac.

Dowody: zeznania wnioskodawcy R. S. — zapis audio - video , k. 293.

W 2019 i 2020 roku nie odbyt sie zaden kontakt, a bylo zaplanowanych bylo odpowiednio — 20 i 18. Po otrzymaniu
odpisu prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego wnioskodawca regularnie przyjezdzal na kontakty. W 2019 r. nie
zjawil sie 2 razy z powodu choroby, o czym poinformowal. W wiekszo$ci wypadkéw matka dziecka nie podawala
przyczyny nieobecno$ci dziecka na kontaktach. 2 marca 2019 roku przyszla z cérka bez syna informujac, ze dziecko
jest chore. 15 marca 2019 roku telefonicznie poinformowala prezesa Stowarzyszenia, ze jej nie bedzie, bo syn ma
w tym czasie rehabilitacje. W pozostalych przypadkach nie usprawiedliwila nieobecno$ci. 6 czerwca 2020 roku
uczestniczka uprzedzila wnioskodawce, ze z powodu pandemii syn nie bedzie obecny na kontaktach w najblizszym
czasie. Stowarzyszenie nie dzialalo z powodu (...)19 od marca do czerwca 2020 roku. Wyzej wymienione 18 spotkan
zaplanowanych na 2020 rok nie obejmowato okresu od marca do czerwca.

Dowody: zeznania swiadka A. L. — zapis audio video k. 293, zeznania swiadka R. L. - zapis audio -
video , k. 203, notatki z kontaktéow — k. 185-192, 228-247.

Whnioskodawca do tej pory wysyla uczestniczce oraz V. S. (2) smsy z obelgami. W wiadomoS$ci sms z grudnia 2020
wnioskodawca nazwal corke ,,$mieciem”. Réwniez jego partnerka wysylala tego rodzaju wiadomosci. Uczestniczka
w dniu 5 .12.2020 roku otrzymata od wnioskodawcy wiadomosci SMS, w ktoérych wnioskodawca pisal ,,co z ciebie
za matka... ty nie jeste$§ matka..., nie wstydzisz sie patrze¢ rano w lustro?..., zmien wreszcie nazwisko, bo mi wstyd,
Ze je wciaz nosisz..., moja kobieta pyta, gdzie zgubila§ brwi..., zolte uzebienie”. Od partnerki wnioskodawcy 7
pazdziernika 2020 roku z kolei uczestniczka otrzymala sms, w ktérym nazwano ja ,suka”, ,zenujaca”, ,dojna krowg”
i ,materialistky”.

Aktualnie matloletni O. nie chce mieé¢ kontaktu z ojcem.

Dowody: zeznania uczestniczki M. S. - zapis audio - video , k. 293, zeznania swiadka V. S. (2) — zapis
audio — video k. 293, czesciowo réowniez zeznania wnioskodawcy R. S. — zapis audio - video , k.293

Uczestniczka pracuje na 1/2 etatu jako asystent stomatologa, zarabia 1032 zi. Mieszka z dzie¢mi w domu, ktory
jest obciazony hipoteky. Aktualnie przeciwko uczestniczce i wnioskodawcy toczy sie o zaplate z tytulu kredytu
hipotecznego. Uczestniczka posiada zadluzenie w kwocie ponad milion zlotych. Uczestniczce przystuguje ponadto
wlasno$¢ mieszkania polozonego przy ul. (...) w B. , rowniez ta nieruchomo$¢ jest obciazona hipoteka i prowadzona
jest z niej egzekucja .



W stosunku do wnioskodawcy ogloszono upadlo$¢é. Wnioskodawca posiada zadluzenie alimentacyjne w kwocie 100
000zl

Dowody: zeznania uczestniczki M. S. - zapis audio - video , k.293, nadto k. 77, 89, 99-100, 144, 145-
151,

Whnioskodawca dojezdzal na niezrealizowane kontakty samochodem (marki c. — diesel) z S. z miejsca jego
zamieszkania do siedziby Stowarzyszenia na ulicy (...).

Dowody: zeznania wnioskodawcy R. S. — zapis audio - video , k.293, kopia dowodu rej. k. 58,
Sad zwazyl co nastepuje :

Powyzszy stan faktyczny w zakresie okoliczno$ci majacych rozstrzygajace znaczenie dla sprawy byl w zasadzie
bezsporny. W szczeg6lnoéci uczestniczka przyznala, ze w okresie po 19 grudnia 2018 roku wnioskodawca nie widywat
syna. Bezsporne bylo réwniez, ze strony do dnia dzisiejszego nie udaly sie na terapie, na ktora zostaly skierowane
przez Sad Okregowy w Bydgoszczy. Istotne jest , ze juz z twierdzen samego wnioskodawcy wynikalo, ze nie podjal on
w tym kierunku zadnych skutecznych krokoéw, a tylko liczac z gbry na odmowe uczestniczki, zasugerowat jej terapie w
S., gdzie sam zamieszkuje, a gdzie uczestniczka musialaby dojezdzaé z O., nie podajac przy tym zadnych szczegolow
i nie konsultujac nawet tre$ci zobowigzania zawartego w wyroku rozwodowym ze specjalista, do ktérego chciat sie
udac¢. Co istotne, wnioskodawca w przedmiotowa propozycja wyszedt dopiero w toku niniejszej sprawy.

Zgodnie z art. 508" § 1 kpc, jezeli osoba, pod ktorej piecza dziecko pozostaje, nie wykonuje albo niewlaéciwie wykonuje
obowiazki wynikajace z orzeczenia albo z ugody zawartej przed sadem lub przed mediatorem w przedmiocie kontaktow
z dzieckiem, sad opiekunczy, uwzgledniajac sytuacje majatkowa tej osoby, zagrozi jej nakazaniem zaplaty na rzecz
osoby uprawnionej do kontaktu z dzieckiem oznaczonej sumy pienieznej za kazde naruszenie obowiazku.

Jak wynika z art. 508 [9] § 1 kpc, do wniosku o wszczecie postepowania nalezy dolaczy¢ odpis wykonalnego
orzeczenia albo wykonalnej ugody zawartej przed sagdem lub przed mediatorem w przedmiocie kontaktow z dzieckiem.
Whbrew zarzutom uczestniczki, uznaé¢ nalezy, ze wnioskodawca wymieniony warunek spelil. Po ostatecznym
sprecyzowaniu zadania wnioskodawca domagal sie zagrozenia uczestniczce zaplata oznaczonej sumy pienieznej za
kazdy niezrealizowanie kontaktéw z synem O. S. (2), orzeczonych w punkcie 6 wyroku Sadu Okregowego w Bydgoszczy
z dnia 31 stycznia 2018 roku (X C 455/16) i jednocze$nie przedstawil odpis rzeczonego wyroku SO wraz z odpisem
postanowienia z dnia 1 marca 2019 roku, w ktérym stwierdzono wykonalno$¢ punktu 6 w/w wyroku. Bez znaczenia
pozostaje dla tak sformulowanego wniosku okoliczno$é, ze przedmiotowy punkt 6 wyroku Sadu Okregowego zostal
nastepnie zmieniony wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 19 grudnia 2018 roku (V ACa 288/18), bowiem
zmiana polegala li tylko na przyznaniu wnioskodawcy dodatkowych kontaktéow. Jesli rozpatrywany aktualnie wniosek
nie odnosil sie do nierealizowania kontaktéw orzeczonych w wyroku SA w Gdansku, to brak orzeczenia w przedmiocie
stwierdzenia wykonalno$ci wyroku SA pozostawal bez znaczenia dla rozpoznania niniejszej sprawy.

Przepisy art. 598'°-598>' umozliwiaja elastyczng i skuteczng reakcje sadu opiekuficzego na rozmaite sytuacje i stany
faktyczne, nakierowana glownie na dobro dziecka. Postepowanie dotyczace wykonywania kontaktéw z dzieckiem jest
postepowaniem opiekunczym. Zagrozenie nakazem zaplaty sumy przymusowej ma by¢ bodZcem motywujacym osobe
zobowigzana do okre$lonego zachowania sie — dziatania lub zaniechania, chodzi wiec tu o wywarcie na zobowigzanym
pewnej presji. Mamy wiec do czynienia z instrumentem ,,zmuszajacym” osobe zobowigzang do okre$lonych zachowan,
a wiec sui generis Srodkiem przymusu.

Jak wynika z zestawienia art. 598'5 § 11 art. 598'° § 1 kpc, celem zagrozenia zaplata oznaczonej sumy pienieznej jest
przymuszenie osoby, pod ktbrej piecza dziecko pozostaje, do stosowania sie do tresci zobowigzania wynikajacego z
postanowienia czy ugody w przedmiocie kontaktow.



Uzycie w art. 598 [15] kpc ,,sformulowanie >sad zagrozi< sugeruje, ze w kazdym przypadku naruszenia obowigzkéw
(niezaleznie od jego wagi) sad wydaje postanowienie o zagrozeniu nakazaniem zaplaty oznaczonej sumy pienieznej za
kazde naruszenie obowigzku. Rozwigzanie to wydaje sie jednak nieracjonalne, gdyz w pewnych sytuacjach wydanie
takiego postanowienia przyczyni sie do powstania lub zwiekszenia skali konfliktu pomiedzy rodzicami, co jest
sprzeczne z dobrem dziecka. Sad powinien mie¢ zatem pewna swobode orzekania w tym zakresie” (tak Piotr Prus
[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Art. 478-1217, wyd. IV, Manowska Malgorzata (red.),
opublikowano: WKP 2021 — LEX komentarz do art. 598 [15] kpc).

Powyzszy poglad doktryny Sad orzekajacy w niniejszej sprawie pelni podziela. Jak juz zaznaczono, postepowanie
dotyczace wykonywania kontaktow z dzieckiem jest postepowaniem opiekuficzym, a w postepowaniu tego rodzaju
wartoS$cig nadrzedna zawsze jest dobro dziecka. Instytucja zagrozenia nakazaniem zaplaty oznaczonej sumy pienieznej
przewidziana w art. 598 [15] kpc nie moze zatem stuzy¢ jako narzedzie zemsty czy odwetu na drugim z rodzicow.
Ma ona na celu wylacznie zapewnienie realizacji kontaktéw z maloletnim dzieckiem, tak by dziecko milo mozliwoéc
podtrzymania relacji z rodzicem, pod ktoérego piecza nie pozostaje. Niemniej jednak nie chodzi tu o podtrzymanie
jakichkolwiek relacji, ale dazy¢ nalezy do ich ksztaltowania w taki sposéb, by stuzyly one prawidlowemu rozwojowi
dziecka. W niniejszej sprawie, z uwagi na gleboki konflikt stron, sad rozwodowy skorelowal kontakty ojca z
maloletnimi dzieémi z obowigzkiem poddania sie przez obojga rodzicow terapii rodzinno — psychologicznej w celu
poprawy relacji ojca z maloletnimi dzie¢mi. Przedmiotowe zobowigzanie wnioskodawca calkowicie zignorowal, mimo
iz to jemu powinno teoretycznie najbardziej zaleze¢ na podjeciu terapii i naprawieniu relacji. To wnioskodawcy
bowiem sad rozwodowy przypisal wine za rozklad pozycia malzenskiego, a sad karny — liczne czyny polegajace na
naruszaniu nietykalnoSci cielesnej bylej zony. Wnioskodawca przyznal w swoich zeznaniach, ze dzieci byty §wiadkami
klotni doroslych, a zeznania corki stron, jak réwniez akta sprawy rozwodowej potwierdzaja ponadto, ze dzieci
obserwowaly takze akty przemocy fizycznej. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie zwigzany byl zaréwno trescia wyroku
rozwodowego, jak i skazujacych wyrokéw karnych. W Swietle tychze orzeczen to gléwnie wnioskodawcy przypisaé
nalezy odpowiedzialno$¢ za trudne relacje z dzie¢mi. Mimo tego wnioskodawca do tej pory nie podjal w/w terapii
psychologicznej. Nie mozna w zadnym razie za ten stan rzeczy wini¢ uczestniczki, ktéra odmoéwila terapii w S.. Nie
byloby stuszne wymaga¢ w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, by to uczestniczka miala dojezdzac na terapie do miejsca
zamieszkania sprawcy przemocy. Ponadto zasadnym wydaje sie przyjecie, ze w rzeczywistoSci wnioskodawca tylko
pozorowal che¢ podjecia terapii w S. na potrzeby niniejszej sprawy, za czym przemawia po pierwsze fakt, iz dopiero
w toku przedmiotowego postepowania sformulowal taka propozycje, a po drugie wyrazone przez niego w trakcie
przesluchania stanowisko , Ze od poczatku wiedzial , iz uczestniczka nie bedzie wspolpracowac i nie widzial sensu
rozmowy na temat terapii. Nie tlumaczy tez neglegencji wnioskodawcy w tym zakresie okolicznoéé¢, iz sad karny
orzekl wobec niego zakaz zblizania sie do bylej Zony. Zakaz ten byl znany zar6wno sadowi orzekajacemu w sprawie
rozwodowej, jak i rozwodzacym sie malzonkom, wnioskodawca natomiast nie sprzeciwil sie orzeczeniu obowiazku
terapii i nie wniost apelacji w tym zakresie. Ostatecznie rozstrzygniecie w przedmiocie terapii uprawomocnilo sie i
z tej racji stalo sie wiazace zaré6wno dla stron, jak i dla sadu orzekajacego obecnie. Bez znaczenia jest wiec poglad
wyrazony przez psychologa A. Z. i L. S. (k. 200), ze ,sprawa nie nadaje sie na terapie”. Ponadto zwréci¢ nalezy,
uwage , ze aktualnie zakaz zblizania sie juz nie obowiazuje, a mimo tego wnioskodawca w dalszym ciagu nie podjat
krokéw zmierzajacych do rozpoczecia terapii, przeciwnie w smsach skierowanych do uczestniczki tylko zaognia
konflikt. Wnioskodawca w swoich zeznaniach przyznal, ze odczytane przez uczestniczke smsy pochodza on niego. Tego
rodzaju wiadomosci, zawierajace liczne obelgi, noszace znamiona przemocy psychicznej, nakierowane na ponizenie
uczestniczki (w tym nasmiewajace sie nawet z jej wygladu fizycznego), przy uwzglednieniu okolicznoéci, iz autorem
ich jest osoba prawomocnie skazana za wielokrotnie bicie, uderzanie, kopanie i wyzywanie pokrzywdzonej, dobitnie
Swiadcza o tym, iz wnioskodawca w ogoble nie zdaje sobie sprawy z tego, iz gtéwna przyczyna braku kontaktéw
z dzieC¢mi jest jego wlasna naganna postawa. W ocenie Sadu, caloksztalt okolicznoéci sprawy §wiadczy o tym, ze
to wnioskodawca powinien w pierwszej kolejnosci dolozy¢ wszelkich mozliwych staran do tego, by kontakty byly
realizowane w prawidlowy sposob, tj. w pierwszej kolejnosci winien byt zadbaé o realizacje obowiazku z zakresie
terapii psychologicznej, czego jednak zaniechal. Jak wynika z uzasadnienia wyroku rozwodowego (k. 331), terapia
miala by¢ nakierowana na poprawe relacji ojca z dzie¢mi. Sad juz woéwczas zwrocil uwage, ze dzieci maja duze poczucie



lojalnosci wobec matki, a ta w opinii bieglych (k. 348), z uwagi na negatywne nastawienie do wnioskodawcy, moze
przerzuca¢ wlasne negatywne emocje na sfere relacji maloletnich z ojcem (k. 348). Realizacja obowiazku terapii
lezala wiec w interesie samego wnioskodawcy. Skoro syn stron zostal powierzony pod opieke matki, ktéra weze$niej
byla ofiara przemocy ze strony ojca, a dzieci byly Swiadkami tejze przemocy, to oczywistym jest, ze syn wzrastac
musial w §rodowisku wrogo nastwionym do ojca, przy czym nie chodzi tu tylko o postawe uczestniczki , ale tez o
postawe corki stron, ktéra nigdy nie kryla niecheci do wnioskodawcy. Oczywistym jest, ze dorastanie w atmosferze
wrogosci wobec ojca musialo odbi¢ sie negatywnie na relacjach ojca z synem. Na duze prawdopodobienstwo takiego
scenariusza zwrocili uwage biegli sadowi w sprawie rozwodowej, wskazujac na potrzebe podjecia stosownej terapii.
Tylko terapia mogla bowiem temu zapobiec. Skoro wnioskodawca sam zlekcewazyl obowiazek terapii, to nie moze
w obecnym postepowaniu zarzuca¢ w sposob skuteczny uczestniczce , Ze ona zlekcewazyta obowiazek realizacji
kontaktow. W opisanych okoliczno$ciach skorzystanie przez wnioskodawce z instytucji zagrozenia zaplata oznaczonej
sumy pienieznej jawi sie jako naduzycie prawa.

W mysél art. 5 ke , nie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktory by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspdlzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego
nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

W ocenie Sadu, skoro wnioskodawca, bedac sprawca przemocy, sam zlekcewazyl obowiazek terapii, nie ponoszac
z tego tytulu zadnych negatywnych konsekwencji finansowych, to nie byloby sprawiedliwym i pozadanym, zeby
aktualnie uczestniczka miala ponosié¢ tego rodzaju negatywne konsekwencje za brak realizacji kontaktow. Przeciwne
oczekiwanie wnioskodawcy nie zastluguje na ochrone prawng z punktu widzenia art. 5 k.c. Nalezy z cala moca
zaznaczyC , iz waga zarzutow, za jakie wnioskodawca zostal prawomocnie skazany, jest bardzo powazna, a
rowniez aktualna postawa wnioskodawcy wobec bylej Zony (vide: cytowane wyzej smsy) jest wysoce naganna i
niedopuszczalna. W przedstawionych okoliczno$ciach uwzglednienie przedmiotowego wniosku nie tylko ktocitoby sie
z treécig art. 5 k.c., ale rowniez staloby w sprzecznosci z dobrem dziecka, dla ktérego istotne jest przede wszystkim
prawo do harmonijnego rozwoju w stabilnej i przyjaznej atmosferze. W ocenie Sadu realizacja kontaktéw maloletniego
Z ojcem w obecnym stanie rzeczy nie przyczyni sie dobru dziecka. Ojciec nie dostrzega bowiem wadliwoS$ci wlasnej
postawy i w dalszym ciggu wypowiada sie z w sposéb obelzywy o matce, domagajac sie od drugiej strony respektowania
orzeczenia sadu, ktérego sam nie wykonat.

Majac na uwadze powyzsze, wniosek o zagrozenie oraz wniosek o zwrot kosztow dojazdu zostal oddalony.

Juz tylko na marginesie nalezy wskazac , ze uwzglednienie w/w wnioskow bylyby w niniejszej sprawie rowniez
niesluszne z uwagi na brak alimentacji ze strony wnioskodawcy na rzecz syna. Uczestniczka od dlugiego czasu
zmuszona byla samodzielnie utrzymywac dzieci, wiec aktualnie zmuszenie jej do zaplaty oznaczonej sumy pienieznej
za brak wykonywania orzeczenia w przedmiocie kontaktow de facto oznaczaloby, ze w istocie negatywne konsekwencje
sporu rodzicow odczuloby glownie dziecko, doszloby bowiem do uszczuplenia budzetu matki, ktéra samodzielnie
utrzymuje syna. Wreszcie, odnotowac nalezy, ze razie uwzglednienia wniosku sporng sume pieniezna i tak oznaczy¢
nalezatoby w tylko symbolicznej wysokoSci, z uwagi na krytyczne polozenie finansowe uczestniczki.

W pkt 2 i 3 orzeczono o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej. Pelnomocnikowi uczestniczki przyznano
wynagrodzenie w wysokoéci stawki minimalnej, a wynagrodzenie pelnomocnika wnioskodawcy okreslono w
wysokoSci 150 % stawki minimalnej, bowiem Sad omylkowo przeoczyt wniosek adw. M. E. o przyznanie
wynagrodzenia wedlug stawki 150 %. Stawka minimalna wynos w niniejszej sprawie 120 z} (§ 14 ust. 1 p. 3
Rozp. MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu), co powiekszono o podatek VAT (23%),
a w przypadku pelnomocnika wnioskodawcy przemnozono przez wspoélczynnik 1,5. W ocenie Sadu naklad pracy
pelnomocnikéw oraz ilo§¢ obytych rozpraw uzasadniala przyznanie wynagrodzenia w podwyzszonej stawce.

Z uwagi na trudng sytuacje finansowa i zyciowa stron kosztami pomocy prawnej z urzedu obcigzono SP.



Sedzia



