Sygn. akt VI U 242/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 sierpnia 2018 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Ewa Milczarek

Protokolant — st. sekr. sadowy Sylwia Sawicka

po rozpoznaniu w dniu 21 sierpnia 2018 r. w Bydgoszczy

na rozprawie

odwolania: Z. D.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 7 grudnia 2017 r., znak: (...)

w sprawie: Z. D.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.
0 emeryture pomostowa

1) zmienia zaskarzona decyzje w ten sposdb, Ze przyznaje ubezpieczonemu Z. D. prawo do emerytury pomostowej
od dnia (...)r.,

2) stwierdza, ze organ rentowy nie ponosi odpowiedzialno$ci za nieustalenie ostatniej okolicznoéci niezbednej do
wydania decyzji.

Na oryginale wlasciwy podpis.

Sygn. akt VIU 242/18

UZASADNIENIE

Wygloszone uzasadnienie. Zaskarzona decyzja z dnia 7 grudnia 2017 roku organ rentowy po rozpoznaniu wniosku
ubezpieczonego Z. D. z (...)roku odméwil mu prawa do emerytury pomostowej. W uzasadnieniu decyzji organ wskazal,
ze przyczyna decyzji odmownej jest nieudowodnienie okresu pracy w szczegblnych warunkach lub w szczegdlnym
charakterze wynoszacego, co najmniej 15 lat. Organ w uzasadnieniu decyzji wskazal okresy, ktore zaliczyl, jako okresy
pracy w szczeg6lnych warunkach i wyniosly one lacznie 4 lata i 1 miesiac i wérod tych okresow byly zaréwno okresy
biegnace do 31 grudnia 1998 roku, jak i okresy biegnace po 1 stycznia 2008..., '9-tego roku. Od tej decyzji ubezpieczony
zlozyl odwolanie podnoszac, ze pracowal w szczegbdlnych warunkach, co najmniej 15 lat i ubezpieczony wnidst o
zaliczenie mu, jako okresu pracy w szczegdlnych warunkach okresu od 13 marca 1976 roku do 30 kwietnia 1980 roku
w Przedsiebiorstwie (...) w B. oraz okresu od 2 stycznia 1984 roku do 31 sierpnia 1992 roku, gdy pracowat w (...) w D.
w S. i M. P. w Leénie. W obu tych zakladach ubezpieczony pracowal, jako kierowca samochodu ciezarowego o ciezarze
powyzej 31 pol tony. Nadto ubezpieczony wskazal, ze pracowal tez w szczegdlnych warunkach w rozumieniu zalacznika
numer 2 do Ustawy o emeryturach pomostowych po 1 stycznia 2009 roku, bowiem byl kierowca przewozacym towary



niebezpieczne. W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o oddalenie odwolania podtrzymujac argumentacje
zawarta w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji. Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny: Z. D. urodzit sie (...)
'(...) roku. W 1975 roku ukonczyl szkole zawodowa w zawodzie kierowca mechanik pojazdow samochodowych i w
Przedsiebiorstwie (...) w B. zatrudnil sie, jako kierowca samochodu ciezarowego i pracowal tam od 13 marca 1976 roku
do 30 kwietnia 1980 roku niezmiennie w charakterze kierowca, kierowcy samochodu ciezarowego o ciezarze powyzej
3 i p6l tony, obslugiwal samochody marki S.. Taka prace wykonywal stale w pelnym wymiarze czasu pracy. W tym
okresie zatrudnienia odbywal tez stuzbe wojskowa od 28 kwietnia 77 roku do 10 kwietnia '79 roku, po zakonczeniu
shuzby wojskowej powrocil do pracy na to samo stanowisko i wykonywat to zatrudnienie do konca zatrudnienia.
Ubezpieczony w tym okresie nie korzystal z urlopéw bezplatnych. Zatrudnienie ubezpieczonego w tym okresie oprocz
zeznan samego ubezpieczonego potwierdzili Swiadkowie J. B.

[f00:04:45.368] J. C.

[ f00:04:46.908] ktorzy byli zatrudnieni u tego samego pracodawcy. Prace ubezpieczonego obserwowali na biezaco,
bo widywali sie bardzo czesto, prawie codziennie. W zwiazku z powyzszym zeznaniom tych §wiadkéw i zeznaniom
ubezpieczonego w tym zakresie Sad Okregowy dal wiare. W okresie od 2 stycznia 1984 roku do 31 sierpnia 1992 roku
ubezpieczony pracowal w (...) w D. w S. i M. P. w L., rébwniez, jako kierowca samochodu ciezarowego o ciezarze
dopuszczalnym powyzej 3 i pol tony. Obstugiwal samochody marki J. i Jasne

[ f 00:05:45.788] obstugiwal trasy krajowe i obslugiwal glownie wojewddztwo (...). Ubezpieczony..., prace
ubezpieczonego w tym okresie potwierdzili Swiadkowie, ktérzy byli zatrudnieni razem z nim u tego pracodawcy W. Z.
[f00:06:11.758] A. C.

[ f 00:06:13.168] Ich zeznania réwniez byly spoéjne, zgodne i potwierdzaly prace ubezpieczonego w charakterze
kierowcy samochodu ciezarowego i dlatego tym zeznaniom réwniez Sad Okregowy dal wiare. Sad réwniez dal wiare
zeznaniom samego ubezpieczonego, poniewaz znajdowaly one potwierdzenie zaréwno w zeznaniach §wiadkow, ale tez
w dokumentacji zgromadzonej w aktach osobowych ubezpieczonego z okresu zatrudnienia w (...) w D., z ktorych Sad
przeprowadzit dowod. Organ rentowy zaliczyl z okresu przed 31 grudnia 2000..., 31 grudnia '98 roku ubezpieczonemu
takze okres od 1 maja '81 do 31 grudnia '83. Natomiast z okresu pracy po 1 stycznia 2009 roku organ rentowy
zaliczyl, co wynika z uzasadnienia decyzji nastepujace okresy: byl to okres od 30 lipca 2015 do 31 lipca 2015, od 4
sierpnia do 6 sierpnia 2015, od 11 sierpnia do 13 sierpnia 2015, od 25 sierpnia do 4 wrzeénia 2015, od 11 wrze$nia
do 14 wrzes$nia 2015, od 18 wrzeénia do 21 wrzeénia 2015, od 28 wrze$nia 2015 do 29 lutego 2016 i od 1 kwietnia
2016 do 31 grudnia 2016 roku. Ubezpieczony w tych okresach a dokladnie od 24 czerwca 2015 roku do 23 wrze$nia
2017 roku pracowal w (...) (...) (...) Spdlka..., Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig na stanowisku kierowcy
miedzynarodowego i wykonywal prace w szczeg6lnym charakterze w rozumieniu zalgcznika numer 2 do Ustawy o
emeryturach pomostowych z 19 grudnia 2008 roku. Ze §wiadectwa pracy ubezpieczonego z 7 listopada 2017 roku
wynika, ze byl on zatrudniony do 7 listopada 2017 roku od 24 czerwca 2015 roku w (...) (...) (...) i pracowal w
warunkach szczegblnych w okresie, ktory opisano w §wiadectwie pracy, jako okres od 24 czerwca 2015 do 9 marca 2017
roku. Takze ten pracodawca wystawil ubezpieczonemu zaswiadczenie, ze wykonywal prace w szczeg6lnych warunkach
w tym wladnie okresie, jako kierowca samochodow ciezarowych przewozacych towary niebezpieczne (...)

[ £ 00:10:11.248] z powolaniem na zalacznik numer 2 do Ustawy o emeryturach pomostowych. Organ rentowy w
toku postepowania podniosl, ze nie zostaly oplacone sktadki na fundusz emerytur pomostowych za pelen okres tego
zatrudnienia i dlatego zaliczyt ubezpieczonemu te okresy, ktore zostaly wskazane w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.
Ubezpieczony wyjasnil na rozprawie, ze pracodawca traktowal, jako prace w szczegdlnych warunkach jedynie te dni, w
ktoérych w cysternie, ktéra przewozil znajdowaly sie tomaty..., towary niebezpieczne. Natomiast nie zaliczyl, jako takiej
pracy okresow, w ktérych w cysternie nie bylo materialow niebezpiecznych, co wyjaénia kwestie oplacania skladek
na Fundusz Emerytur Pomostowych i Sad uznal w zwigzku z tym te okoliczno$c¢ za wyjasniona. Oceniajgc zebrany w
sprawie material dowodowy Sad Okregowy uznal, ze odwolanie zaslugiwalo na uwzglednienie.

[ K. cze$ci 00:11:37.999] OJT112154_02

[ Przewodniczqcy 00:11:38.169] Material dowodowy zgromadzony w sprawie, w szczego6lnosci zeznania Swiadkow
J.B.

[fo0:11:44.620], J. C.

[fo00:11:45.558], W. Z.

[fo0:11:47.481], A. C.



[ f00:11:48.743] potwierdzily, iz ubezpieczony wykonywal prace w szczegolnych warunkach okreslona w dziale A, w
zalaczniku A dziat 8-my punkt 2-gi Rozporzadzenia Rady Ministréw z 7 lutego 83 roku w sprawie pracy w szczegélnych
warunkach, a konkretnie wykonywal prace kierowcy samochodu ciezarowego o ciezarze dopuszczalnym powyzej trzy i
pottony. Te okresy pracy lacznie z okresami zaliczonymi juz przez organ rentowy, ktéry zaliczyt ubezpieczonemu okres
4 latijednego miesigca w sumie dajg 15 lat, ponad 15 lat pracy w szczegdlnych warunkach. Natomiast kwestia pracy w
warunkach szczego6lnych okreslonych w zalagczniku numer 2 do Ustawy o emeryturach pomostowych zostala uznana
przez sam organ rentowy w zaskarzonej decyzji, bowiem organ rentowy wymienione w tej decyzji okresy pracy zaliczyl
ubezpieczonemu, jako okres takiej pracy w szczegdlnych warunkach. W zwigzku z tym uznaé nalezalo, ze ubezpieczony
spehil przestanki okre§lone w artykule 4-ym Ustawy z 19 grudnia 2008 roku o emeryturach pomostowych. Przepis
ten stanowi, Zze prawo do emerytury pomostowej z uwzglednieniem artykuléw 5 do 12 przystuguje pracownikowi, ktory
spelnia lacznie przestanki, urodzil sie po dniu 31 grudnia 1948 roku, ma okres pracy w szczegblnych warunkach lub
szczegOlnym charakterze wynoszacy, co najmniej 15 lat, osiagnal wiek wynoszacy, co najmniej 55 lat dla kobiet i co
najmniej 60 lat dla mezczyzn, ma okres sktadkowy i nieskladkowy ustalony na zasadach okreslonych w Ustawie o
emeryturach i rentach z FUS wynoszacy dla mezczyzn, co najmniej 25 lat, przed dniem 1 stycznia 99 wykonywal prace
w szczeg6lnych warunkach w rozumieniu artykutu 3 ustep 1i 3 Ustawy o emeryturach i rentach z FUS lub artykulu 3211
33 tej ustawy, po dniu 31 grudnia 2008 roku wykonywat prace w szczegblnych warunkach lub szczegbélnym charakterze
w rozumieniu artykulu 3 ustep 11 3 Ustawy o emeryturach pomostowych i nastapito z nim rozwigzanie stosunku pracy.
W artykule 3-im Ustawy o emeryturach pomostowych ustawodawca wskazal, ze prace w szczeg6lnych warunkach
to prace zwiazane z czynnikami ryzyka, ktore z wiekiem moga z duzym prawdopodobienstwem spowodowac trwale
uszkodzenie zdrowia wykonywane w szczegolnych warunkach $rodowiska pracy determinowanych sitami natury lub
procesami technologicznymi, ktére mimo zastosowania Srodkéw profilaktyki technicznej, organizacyjnej i medycznej
stawiaja przed pracownikami wymagania przekraczajace poziom ich mozliwo$ci ograniczony w wyniku procesu
starzenia sie jeszcze przed osiggnieciem wieku emerytalnego w stopniu utrudniajacym ich prace na dotychczasowym
stanowisku i wykaz prac w szczegblnych warunkach okreSla zalgcznik do ustawy. W ocenie Sadu Okregowego
ubezpieczony spelnil wszystkie warunki przyznania prawa do emerytury pomostowej, urodzit sie, bowiem (...). Eacznie
Z uznanymi przez organ rentowy 4-ma latami, 1-ym miesigcem i tymi okresami, ktore analizowal Sad Okregowy, a
wiec okresami pracy w Przedsiebiorstwie (...) w B.iw (...) w D. oraz okresem zatrudnienia uznanym przez organ
rentowy (...)

[ f00:16:41.359], (...) Transport (...)

[f00:16:44.892] ma okres, co najmniej 15-stu lat pracy, pracy, lat pracy w szczegbdlnych warunkach. Osiagnal wiek
60-ciu lat 6 maja 2017 roku, ma okres sktadkowy, co najmniej 25 lat, bo staz pracy wynosi 40 lat 11 miesiecy 28
dni. Przed dniem 1 stycznia 99 wykonywat prace w szczegdlnych warunkach w rozumieniu Ustawy o emeryturach i
rentach z FUS i po dniu 31 grudnia 2008 w tych okresach, ktére wymienione sa w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji w
trakcie zatrudnienia w (...) (...) (...) wykonywal prace w szczeg6lnych warunkach w rozumieniu artykutlu 3-go Ustawy
o emeryturach pomostowych. To byly prace okreslone w zalaczniku numer 2 do Ustawy z 19 grudnia 2008 roku, a
konkretnie w punkcie 10-ym zalgcznika numer 2, ktéry, jako takie prace wymienia prace kierowcoéw przewozacych
towary niebezpieczne. W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy kierujac sie rowniez orzecznictwem uchwalonym w
tym zakresie, ze brak $wiadectwa pracy w szczegélnych warunkach, co odnosi sie do zatrudnienia ubezpieczonego w
(...)wB.iw (...) w D. to $wiadectwo pracy w szczeg6lnych warunkach stanowi jedynie domniemanie i podstawe do
przyjecia, ze okres pracy w nim podany jest okresem pracy w warunkach szczeg6lnych, a w sytuacji, kiedy brak takiego
Swiadectwa pracy Sad moze prowadzié¢ postepowanie dowodowe zmierzajace do ustalenia, czy praca byta wykonywana
przez strone w szczeg6lnych warunkach wymaganych przepisami rozporzadzenia. I réwniez postepowanie przed
Sadem nie podlega ograniczeniom dowodowym, ktore istnieja w postepowaniu administracyjnym przed Zakladem
Ubezpieczen Spolecznych, to wynika wprost z artykulu 473 kpe, czyli w postepowaniu sa..., sadowym kazdy fakt
moze by¢ dowodzony wszelkimi §rodkami, ktére Sad Uzna za pozadane. W zwigzku z powyzszym dowodzenie przez
ubezpieczonego, iz pracowal w szczegdlnych warunkach przy pomocy zeznan $wiadkow i dowoddw z dokumentéw w
postaci akt osobowych bylo dozwolone. Skoro, wiec ubezpieczony pracowal, co najmniej 15 lat pos..., w warunkach
szczegoblnych i pracowal zaréwno przed 1 stycznia 99 roku, jak i wykonywal prace w rozumieniu zalacznika numer
2 do Ustawy o emeryturach pomostowych po dniu 1 stycznia 2009 roku, co potwierdzil réwniez sam organ rentowy
uznajac pewne okresy w, wskazujac je w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji, stwierdzajac, ze ubezpieczony rozwiazal



stosunek pracy 7 listopada 2017 roku. Sad Okregowy zmienil zaskarzong decyzje na podstawie artykulu 477 ze
znaczkiem 14 paragraf 2 kodeksu postepowania cywilnego w ten sposéb, ze przyznal ubezpieczonemu prawo do
emerytury pomostowej od dnia nastepnego po rozwigzaniu stosunku pracy, czyli od 8 listopada 2017 roku. W drugim
punkcie Sa Okregowy na podstawie artykutlu 118 ustep 1a Ustawy o emeryturach i rentach z FUS stwierdzil, ze
organ rentowy nie ponosi odpowiedzialno$ci za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania decyzji.
Sad orzek! tak, ze dla ustalenia, czy ubezpieczony pracowal w warunkach szczegblnych zaréwno przed dniem 1
stycznia 1999 roku, jak i potwierdzenia, ze pracowal w takich warunkach po dniu 31 grudnia 2008 roku niezbedne
bylo przeprowadzenie postepowania dowodowego, w szczegbdlnoSci z zeznan $wiadkéw, a ponadto przestuchanie
samego ubezpieczonego, ktory wyjasnil tez rozbiezno$¢ miedzy istniejagcym zaswiadczeniem o pracy w szczegdlnych
warunkach okre$lonych w Ustawie o emeryturach pomostowych, a faktem oplacania skladek na ubezpieczenie na
fundusz emerytur pomostowych, tylko za pewne okresy ujete w tym za$wiadczeniu. Skoro, wiec to dopiero Sad mogt
ustali¢ pewne fakty, ktore staly sie podstawa wydania orzeczenia, ktére opieralo sie na ustaleniu, iz ubezpieczony
speil warunki do uzyskania emerytury pomostowej, brak bylo podstaw do stwierdzenia odpowiedzialno$ci organu
rentowego za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do wydania...



