Sygn. akt VI U 2649/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2015 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Janusz Madej

Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Hanc

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2015 r. w Bydgoszczy na rozprawie
odwolania: M. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 25 sierpnia 2014 r., znak: (...)

w sprawie: M. L.

przeciwko: Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w B.

o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy

I zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, iz przyznaje ubezpieczonemu M. L. prawo do renty z tytulu cze$ciowej
niezdolnoéci do pracy od (...). do (...)

IT stwierdza odpowiedzialno$¢ Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B. za nieustalenie ostatniej okolicznoS$ci
niezbednej do wydania decyzji.

Na oryginale wlasciwy podpis.
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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 25 sierpnia 2014 roku Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w B. po rozpoznaniu wniosku
M. L. z dnia 19 grudnia 2013 roku, odméwil przyznania ubezpieczonemu wnioskodawcy prawa do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy. Po..., organ rentowy powotal sie na orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z dnia 23 lipca 2014 roku,
ktdra nie ustalila niezdolno$ci do pracy ubezpieczonego. W decyzji tej organ rentowy nadmienil, ze w najblizszym
terminie platnoéci wyplata renty z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy przyznana decyzja z 4 marca 2014
roku zostaje wstrzymana. Odwolanie od tej decyzji wniosl ubezpieczony domagajac sie o jej zmiane i przyznania
prawa do renty z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do pracy. Skarzacy wskazywal, ze nie zgadza sie ze stanowiskiem
organu rentowego wyrazonym w zaskarzonej decyzji w orzeczeniu z dnia 22 stycznia 2014 roku, lekarz orzecznik
ZUS ustalil, ze ubezpieczony jest czeéciowo niezdolny do pracy, a czeSciowa niezdolno$é do pracy pozostaje w
zwigzku ze stanem narzadu ruchu. Decyzja z dnia 4 marca 2014 roku (...) Oddzial w B. przyznal ubezpieczonemu
rente od dnia 1 grudnia do 2013 roku do dnia 31 stycznia 2015 roku. Skarzacy podkreslal, ze orzeczenie komisji
lekarskiej ZUS z 23 lipca 2014 roku, bylo wydane na tym samym stanie faktycznym. Calkowicie niezrozumiale
bylo dla ubezpieczonego zmiana stanowiska organu rentowego na podstawie orzeczenia komisji lekarskiej, tym



bardziej, ze stan zdrowia ubezpieczonego jak twierdzil on nie ulegl poprawie w okresie miedzy przeprowadzanymi
badaniami. Ubezpieczony powolywal sie tez na swoja hospitalizacje z wrze$nia 2014 roku, oraz powolywat sie na
swoje schorzenia chorobe zwyrodnieniowg kregostlupa odcinka L4, L5 leczone, leczong operacyjnie z utrzymujacymi
sie dolegliwoéciami bolowymi, cukrzyca typu II leczona metoda skojarzeniowa powiklang polineuropatia cukrzycowa
i ograniczenie sprawnoSci prawej konczyny gornej, po urazie brak powrotu funkcji koniczyny dolnej prawej po
przebytym urazie. Ubezpieczony domagal sie takze przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych sadowych. W
odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o oddalenie odwolania powolujac argumentacje przedstawiong w
uzasadnieniu de..., zaskarzonej decyzji i wyja$niajac, ze w dziesiecioleciu przed data zlozenia wniosku ubezpieczony
posiadal okres skladkowy i nieskladkowy w wymiarze 9 lat. Organ wskazywat takze, iz od 20 grudnia 2013 roku
ubezpieczony pobieral zasilek dla bezrobotnych. Sad Okregowy ustalil i rozwazyl co nastepuje. Ubezpieczony M. L.
urodzony (...), w dniau 18 grudnia 2013 roku zlozyl wniosek o rente z tytulu niezdolno$ci do pracy. Orzeczeniem
z dnia 22 stycznia 2014 roku, karta 14 akt rentowych lekarz orzecznik ZUS ustalil, iz ubezpieczony jest cze$ciowo
niezdolny do pracy do 31 stycznia 2015 roku. Data powstania tej czeSciowej niezdolnoéci do pracy, to 3 grudzien 2012
roku, a wiec przed 1 grudnia 2013 roku i ze czeSciowa niezdolno$¢ do pracy pozostaje w zwigzku ze stanem narzadu
ruchu. Decyzja z dnia 4 marca 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B. przyznal ubezpieczonemu
prawo do renty z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy od 1 grudnia 2013 roku, czyli od miesigca, w ktérym
zglosil on wniosek do 31 stycznia 2015 roku. Na skutek pisma naczelnego lekarza ZUS z 8 sierpnia 2014 roku
orzekala w sprawie komisja lekarska ZUS, ktdéra orzeczeniem z 23 lip..., lipca 2014 roku ustalila, iz ubezpieczony
nie jest niezdolny do pracy, a organ rentowy wydal decyzje z dnia 25 sierpnia 2014 roku, odmawiajgca przyznania
ubezpieczonemu prawa do renty i rozpoznajgca jego wniosek z 19 grudnia 2013 roku. Decyzja ta informowala
roéwniez ubezpieczonego o wstrzymaniu wyplaty renty przyznanej decyzjg z 4 marca 2014 roku od najblizszego
terminu platnosci. W celu zweryfikowania stanowiska organu rentowego opartego na orzeczeniu komisji lekarskiej
ZUS, Sad Okregowy dopuscit dowodd z opinii bieglych sadowych, ktérzy w opinii z dnia 22 lipca 2015 roku, karta
29, 30 i 31 akt sprawy, rozpoznali u ubezpieczonego cukrzyce typu II leczong metoda wielokrotnych wstrzyknie¢
insuliny z polineuropatia cukrzycowa, chorobe zwyrodnieniowa kregostupa i stawow, kregozmyk i dyskopatie L4, L5
leczona operacyjnie z objawowym przewleklym zespolem boélowym ledzwiowo-krzyzowym z objawami rwy kulszowej
prawostronnej porazeniowy..., porazennej, stan po artroskopowej resekcji konca barkowego obojczyka prawego z
powodu artrozy stawu barkowo-obojczykowego - sierpien 2013 bez nastepstw funkcjonalnych i nadci$nienie tetnicze
wyréwnalne. Na podstawie przeprowadzonego badania przedmiotowego materialu lekarskiego znajdujacego sie w
aktach sprawy, biegli sadowi ustalili, iz ubezpieczony, iz stan zdrowia ubezpieczonego upo$ledza sprawno$¢ jego
organizmu w stopniu powodujacym okresowa czeSciowa niezdolno$é do pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji. Biegli w opinii wskazali, iz ubezpieczony ukonczyt (...) Szkole Zawodowg zdobywajac kwalifikacje
w zawodzie elektromontera, gdzie pracowat w latach 1900, w ktérym to zawodzie pracowal w latach 1975-2000.
Pracowal tez przez..., w latach 2000-2008 jako wedzarz przy obrdobce termicznej wedlin oraz jako brygadzista
dzialu technicznego w latach 2008-2013, a od stycznia 2015 roku, jako elektryk pomiarowiec 7 godzin na podstawie
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci orzeczonego okresowo do 31 grudnia 2016 roku, strona pierwsza opinii.
Przyczyny orzeczonej czeSciowej niezdolnoéci do pracy biegli sadowi upatrywali po pierwsze w cukrzycy typu II
leczonej metodg wielokrotnych wstrzyknieé insuliny z polineuropatig cukrzycowa jak rowniez wspotistniejaca choroba
zwyrodnieniowg kregostupa i stawow z kregozmykiem i dyskopatie L4, L5 leczona operacyjnie z przewleklym
zespolem bolowym ledZwiowo-krzyzowym i objawami rwy kulszowej prawostronnej podraznieniowe;j. Biegli sadowi
uzasadniajgc swoje stanowisko, co do orzeczonej czeSciowej niezdolno$ci do pracy ubezpieczonego wskazali takze,
ze w badaniu bieglego neurologa odruchy z konczyn gbérnych sg oslabione, odruchy kolanowe na pograniczu
zniesienia odruch6ow i zniesione odruchy skokowe. Wystepuje u ubezpieczonego deficyt sily mie$niowej prostownikow
i czeSciowo zginaczy stopy prawej, co skutkuje niedowladem tej stopy. W polaczeniu z niedoczulica korzeni S1, L5
objawy rozciggowe obecne sa w zakresie koniczyn prawych widoczne jest wyszczuplenie obu podudzi z zaburzeniami
chodu. Po artroskopii barku prawego nie stwierdzili aktualnie uposledzenia funkcji ruchowej, a nadcisnienie tetnicze
jest wyréwnane farmakologicznie, co nie ogranicza zdolnoSci do pracy. W swoich wnioskach wskazali, iz ubezpieczony
jest okresowo...
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[ Przewodniczgcy 00:17:06.479] CzeSciowo niezdolny do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji
od daty zakoniczenia zasitku chorobowego to jest od 3 czerwca 2013 roku na okres 3 lat do czerwca 2016
roku. Przyczyna tej orzeczonej cze$ciowej niezdolnos$ci jest cukrzyca typu 2-go z polineuropatig cukrzycowa oraz
schorzenia ukladu ruchu i ukladu nerwowego. Nie zgodzili sie oni z orzeczeniem komisji lekarskiej ZUS i wskazali,
ze dysponowali tymi samymi dowodami co organ rentowy. Wskazali rowniez, iz nie orzekal w sprawie biegly
kardiolog z uwagi na brak mozliwoéci jego pozyskania, ale z dokumentacji nadci$nienie tetnicze ocenila biegla
sadowa endokrynolog i przewodniczaca komisji lekarskiej. Ubezpieczony nie leczy sie u kardiologa. Leczenie prowadzi
lekarz diabetolog. Zastrzezenia do tej opinii wni6st w pi§émie procesowym z dnia 15 wrze$nia 2015 roku karta 43
akt sprawy organ rentowy wskazujac, ze pomimo stwierdzanych dysfunkeji ruchowych, objawoéw neurologicznych,
cukrzycy leczonej insuling ubezpieczony jest aktywny zawodowo, pracuje zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami, z
wyksztalcenia jest elektromonterem. Obecnie zatrudniony jako elektryk pomiarowy, czym udowadnia zdolno$é do
pracy, wobec tego brak podstaw do orzeczenia czeSciowej niezdolnoéci do pracy. Sad Okregowy uznal jednak, ze
te zastrzezenia organu rentowego stanowia zwykla polemike z opinia bieglych, ktéra w sposdb obiektywny okresla
aktualny stan zdrowia ubezpieczonego i jego ograniczenia w zakresie mozliwo$ci wykonywania pracy zgodnej z
poziomem posiadanych kwalifikacji. Ubezpieczony obecnie pracuje w zakladzie pracy chronionej, przy czym jak
wynika z zaswiadczenia pracodawcy zlozonego na..., przez ubezpieczonego na rozprawie pracodawca zapewnia
pomoc drugiego pracownika ubezpieczonemu. Organ rentowy formulujac zastrzezenia do opinii nie dostrzega,
iz biegli sadowi orzekli cze$ciowa niezdolno§¢ do pracy ubezpieczonego, a wiec ubezpieczony wykonujgc zawod
elekt..., prace w zawodzie elektryka pomiarowca za..., pracuje w ramach zachowanej cze$ciowej niezdolnosci do
pracy. Praca w zawodzie elektromontera, czy tez w zakladach miesnych jako wedzarz przy obrobce termicznej
wedliny wymaga pelnej sprawnosci psychofizycznej ubezpieczonego i w zwigzku z tym organ rentowy tej okolicznoSci
w swoich zastrzezeniach nie uwzglednil. Wskaza¢ nalezy, ze opinia bieglych sadowych wymienia szczegbélowo
przyczyny orzeczenia cze$ciowej niezdolnosci do pracy. Wskazuje na cukrzyce typu 2-go z polineuropatia cukrzycowa
i wspolistniejaca choroba zwyrodnieniowa kregostupa, ktéra powoduje istotne ograniczenia w stanie zdrowia
ubezpieczonego takie jak oslabienie odruchéw konezyn goérnych, odruchu, odruchy kolanowe na pograniczu zniesienia
odruchéw i zniesione odruchy skokowe, deficyt sily mie$niowej prostownikéw i cze$ciowo zginaczy stopy prawej, co
powoduje nie..., niedowlad tej stopy w polaczeniu z niedoczulica korzeni S1L5 i obecno$é objawow rozciggowych w
zakresie konczyn prawych z widocznym wyszczupleniem obu podudzi i zaburzeniami chodu. Tych okolicznosci organ
rentowy nie uwzglednil przy formulowaniu swoich zastrzezen ograniczajac sie w zasadzie do zgloszenia zastrzezen
w jednozdaniowej wypowiedzi odnoszacej sie do wykonywania przez ubezpieczonego pracy. Osoba o cze$ciowej
niezdolnoéci do pracy ma prawo wykonywaé zatrudnienie w ramach zachowanej takze cze$ciowo niezdolnoéci. Do...,
dlatego Sad Okregowy uznal, iz dowdd z opinii bieglych sadowych o specjalnoSciach adekwatnych do schorzen na
ktore cierpi ubezpieczony: specjalista chor6b wewnetrznych endokrynolog, specjalista chirurg, specjalista medycyny
przemystowej, specjalista neurolog i specjalista neurolog rehabilitacji medycznej ma taka moc dowodows, ktéra
pozwala na dokonanie obiektywnego ustalenia co do da..., czeSciowej niezdolnosSci do pracy. Podkresli¢ nalezy, iz
organ rentowy przyznat takze wczeéniejsza decyzja z 4 marca 2014 roku ubezpieczonemu prawu, prawo do renty
od 1 grudnia 2013 roku, a na..., opierajac sie na orzeczeniu ko..., lekarza orzecznika, ktéry stwierdzil cze$ciowa
niezdolno$¢ do pracy ubezpieczonego, a nastepnie dopiero po przyznaniu renty podjal dzialania zmierzajace do jej
odebrania ubezpieczonemu, co byto bezzasadne w $wietle opinii bieglych sadowych. Zgodnie z artykutem 57-mym
ustepem 1-wszym Ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
renta, dziennik ustaw tekst jednolity Dziennik Ustaw z 2015-go roku pozycja 748 renta z tytulu niezdolnosci do
pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry speknil lacznie warunki wskazane w ustepie 1-szym punktach od 1 do
3 tego przepisu. Posiadanie przez ubezpieczonego wymaganego okresu skladkowego i nieskladkowego do nabycia
prawa do renty oraz powstanie tej niezdolnosci w okresach wskazanych w punkcie 3-cim ustepu 1-go artykulu 57-
go nie bylo miedzy stronami sporne. Sporna byla tylko przeslanka niezdolnoéci do pracy. Zgodnie z artykulem
12-stym i 13-stym Ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych niezdolnoé¢ do pracy w
rozumieniu Ustawy jest osoba, ktéra calkowicie lub cze$ciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu
naruszenia sprawnoSci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po przekwalifikowaniu. Catkowicie
niezdolna do pracy jest osoba, ktora utracita zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy. CzeSciowo niezdolna do
pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.



Przy ocenie artykul 13 ustep 1 Ustawy stwierdza, ze przy ocenie stopnia i przewidywanego okresu niezdolno$ci
do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolnosci do pracy uwzglednia sie po pierwsze, stopien naruszenia
sprawnoé$ci organizmu oraz mozliwoéci przywrbcenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia i rehabilitacji. Po
drugie mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowosé¢ przekwalifikowania
zawodowego biorac pod uwage rodzaj i charakter wykonyw..., dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia,
wiek i predyspozycje psychofizyczne. W ocenie Sagdu Okregowego biegli sadowi wlaénie poprzez te kryteria dokonywali
oceny w zakresie ustalen dotyczacych cze$ciowej niezdolnoéci do pracy ubezpieczonego, dlatego na podstawie artykutlu
477 ze znaczkiem 14 paragraf 2 Kodeksu postepowania cywilnego, w zwigzku z artykulem 57-mym, 58-mym i 59-
tym ustepem 1-szym punktem 2-gim Sad Okregowy zmienil zaskarzona decyzje i przyznal ubezpieczonemu prawo
do renty z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy w okresie orzeczonym przez bieglych sadowych. W punkcie 2-
gim wyroku Sad stwierdzil odpowiedzialno$é organu rentowego za nieustalenie ostatniej okoliczno$ci niezbednej do
wydania decyzji, albowiem z treéci opinii bieglych sagdowych wynikalo, iz dysponowali oni tym samym materialem
dowodowym, ktéry posiadali takze lekarze orzecznicy Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych. Dlatego na podstawie
artykulu 118 ustep 1A Sad orzekl jak w punkcie 2-gim wyroku. Na tym wygloszenie uzasadnienia zakonczono. Prosze
Pana wyrok w niniejszej sprawie jest dla Pana korzystny, ale jest nieprawomocny. Moze us...



