Sygn. akt IV Ka 518/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2014 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Mariola Urbanska - Trzecka - sprawozdawca

Sedziowie SO Stefan Pietrzak

SR del. do SO Piotr Pezynski

Protokolant st. sekr. sadowy Agnieszka Scheffs

przy udziale Jarostawa BittneraProkuratora Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy
po rozpoznaniu dnia 29 sierpnia 2014 r.

sprawy M. S.s. K.iM. ur. (...) w L

oskarzonego o przestepstwo z art. 8684 i1 k.k.s. wzb. zart. 63861 2 k.k.s. wzb. z art. 54821 1 k.k.s. wzw. z art. 7 k.k.s.
na skutek apelacji wniesionej przez Urzad Celny w B.

od wyroku Sadu Rejonowego w Inowroctawiu

z dnia 28 lutego 2014 r. sygn. akt II K 579/12

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oskarzonego M. S. uznaje za winnego popehienia czynu zarzucanego mu
w akcie oskarzenia, tj. przestepstwa skarbowego z art. 63 § 211 6 k.k.s. wzb. z art. 54 § 11 2 k.k.s. w zb. z art. 86 §
114 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s., za podstawe wymiaru kary grzywny wymierzonej oskarzonemu przyjmuje art. 63
§ 6 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s.; w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego od
ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i jego wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt. IV Ka 518/14

UZASADNIENIE

M. S.zostal oskarzony o to, ze w dniu 30 grudnia 2011 roku sprowadzil na terytorium kraju przez przejécie graniczne
w K., bez dopelnienia obowigzku celnego polegajacego na przedstawieniu organowi celnemu i zgloszenia celnego,
towar nieoznaczony znakami akcyzy, w postaci 9098paczek papierosow réznych marek, narazajac na uszczuplenie
nalezno$ci celne w wysoko$ci 4192 zl oraz podatek w wysoko$ci 133657 z1, w tym podatek od towaréw i ustug w kwocie
27138 zl, podatek akcyzowy w kwocie 106519 zt

- to jest o czyn okre§lony w art. 86 § 411 kks wzb. Z art. 63 § 6 i 2 kks w zb. Z art. 54 § 2 i kks w zw. z art. 7 kks.

Sad Rejonowy w Inowroclawiu wyrokiem z dnia 28 lutego 2014 roku uznal oskarzonego M. S.za winnego tego, ze w
dniu 30 grudnia 2011 roku sprowadzil na terytorium kraju przez przejécie graniczne w K.towar w postaci tytoniowych
wyrobow akcyzowych wiloéci 9098paczek papieros6w roznych marek bez ich uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy
oraz bez zgloszenia celnego, uchylajac sie od opodatkowania i nie ujawniajac przewozonych przedmiotow wlasciwemu
organowi, przez co narazil na uszczuplenie podatek w wysokoéci 133.657 zl, w tym: podatek od towaréw i ustug w
kwocie 27.138 zl, podatek akcyzowy w kwocie 106.519 z} tj. wystepku z art. 63 § 612 kks wzb. zart. 54 § 2i1 kks w



zw. z art. 7 § 1 kks i za to na podstawie art. 63 § 6 i 2 kks w zw. z art. 7 § 2 kks wymierzyl mu kare grzywny w wysokoSci
110 (stu dziesieciu) stawek dziennych grzywny w wysoko$ci 100 (stu) zlotych kazda stawka dzienna.

Na podstawie art. 29 pkt. 1 kks w zw. z art. 30 § 11 2 kks w zw. z art 31 § 6 kks orzeczono przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa i zarzadza zniszczenie dowoddw rzeczowych w postaci 9og98paczek papierosow réoznych marek
przechowywanych w magazynie podleglym Izbie Celnej w B.za pokwitowaniem (...)nr (...),

Na podstawie art. 29 pkt. 2 kks w zw. z art. 30 § 1 i 2 kks orzeczono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
shluzacego do popelienia przestepstwa skarbowego samochodu marki H. (...)o numerze rejestracyjnym (...)(...)wraz z
2 kluczykami samochodowymi z pilotem przechowywanych na parkingu (...)za pokwitowaniem (...)nr (...)oraz dowodu
rejestracyjnego DR/(...),

Obcigzono oskarzonego kosztami sadowymi w caloSci i wymierzono mu optate sadowa w kwocie 1100 zt (tysigc sto
zlotych).

Powyzszy wyrok zaskarzyl Urzad Celny w B. na niekorzy$¢ M. S. w czeSci dotyczacej orzeczenia kary grzywny w
wymiarze 110 stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 100 zl, a takze w czeSci
dotyczacej wyeliminowania z opisu oraz kwalifikacji czynu art. 86 § 4 i 1 kks odnoszacego sie do narazonej na
uszczuplenie naleznosci celne;j.

Wyrokowi temu zarzucit razaca niewspoimierno$é orzeczonej kary grzywny w stosunku do stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu zarzucanego oskarzonemu oraz obraze przepiséw prawa procesowego poprzez bledne uznanie, iz
zgodnie z art. 51 § 2 kks nastapilo przedawnienie karalnoS$ci czynu z art. 86 § 4 i 1 kks.

Formulujgc powyzsze zarzuty wniost o:

Zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej orzeczenia kar grzywny poprzez znaczne zaostrzenie orzeczonej
kary grzywny oraz uwzglednienie zasad okre§lonych w art. 51 § 11 2 kks dot. przedawnienia karalno$ci wykroczen
skarbowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja czeSciowo zasadna zashugiwala na uwzglednienie i musiala skutkowaé zmiang wyroku jak w czesci
dyspozytywne;j.

Nalezalo przede wszystkim podzieli¢ zarzut autora apelacji, ze nie doszto do przedawnienia wykroczenia z art. 86 § 1
i 4 kks i decyzja sadu meriti w tym zakresie wynikala z blednej interpretacji art. 51 § 11 2 kks

Zgodnie z art. 51 § 1 kks karalno$§é wykroczenia skarbowego ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uplynal rok. Jezeli
za$ w tym okresie wszczeto postepowanie przeciwko sprawcy, jak stanowi art. 51 § 2 kks, karalno$¢ popelionego
przez niego wykroczenia skarbowego ustaje z uplywem 2 lat od zakonczenia tego okresu, a zatem wynosi 3 lata od
daty popelnienia czynu.

Racje ma wiec skarzacy, ze w przedmiotowej sprawie skoro M. S. zarzut przedstawiono w dniu popelienia czynu czyli
30. 12. 2011 roku, to zgodnie z przepisami roczny termin przedawnienia z art. 51 § 1 kks zostal wydluzony o dwa lata
iuplynie dopiero z dniem 30 grudnia 2014 roku.

Niestusznie wiec sad wyeliminowat z opisu czynu i podstawy skazania art. 86 § 11 4 kks.

Dokonujac zmiany wyroku w tym zakresie, poprzez uznanie oskarzonego za winnego popelnienia czynu zarzucanego
mu w akcie oskarzenia, tj. przestepstwa skarbowego art. 63 § 21 6 kks w zb. z art. 54 § 11 2 i kks w zb. Z art.
86 § 11i 4 kks zw. z art. 7 kk i przyjmujac za podstawe wymiaru orzeczonej kary grzywny art. 63 § 6 kks w zw. z
art. 7 § 2 kks, podzieli¢ nalezalo stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 21 wrze$nia 2005 r., z
ktorej wynika, ze ,, jezeli ten sam czyn wyczerpuje znamiona przestepstw skarbowych i wykroczen skarbowych, sad



skazuje tylko za jedno przestepstwo skarbowe na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepiséw, chyba ze zbieg
tych przepisow ma charakter pozorny (pomijalny).] KZP 23/05 OSNKW 2005/10/91, Prok.i Pr.-wkl. 2005/12/13,
Wokanda 2005/12/14, Biul.SN 2005/9/16 LEX 155379 .

Nie zaslugiwal natomiast na uwzglednienie zarzut razacej niewspétmiernoéci (fagodnosSci)kary grzywny orzeczonej
wobec M. S..

Whbrew twierdzeniom apelujacego rozstrzygniecie w omawianej materii, sad I instancji uczynil, respektujac zasady
wymiaru kary i nie wykroczyl poza swoje uprawnienia w zakresie swobodnego ksztaltowania sedziowskiego wymiaru
kary. Kara grzywny w ostatecznym swym wymiarze zostala uksztaltowana uwzgledniajac wszystkie okolicznoéci tej
sprawy, jest adekwatna w stosunku do winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu jakiego sie dopuscil i spelnia cele kary tak
w zakresie prewencji ogolnej jak i szczego6lnej, czyniac zado$¢ wymogom kary w zakresie ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa.

Uwzgledniajac powyzsze uwagi, w szczegdlnoSci wyrazone w cytowanej uchwale Sady Najwyzszego stanowisko,
sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok jak w czeSci dyspozytywnej. W pozostalej czesci jako stuszny podlegal
utrzymaniu w mocy.

O kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono po mysli art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 636 kpk



