Sygn. akt. IV Ka 148/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Wlodzimierz Wojtasinski
Sedziowie SO Danuta Lesiewska

SO Mariola Urbanska - Trzecka - sprawozdawca
Protokolant sekr. sgdowy Dominika Marcinkowska

przy udziale Antoniny Kasprowicz - CzerwinskiejProkuratora Prokuratury Okregowej
w Bydgoszczy

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2014 roku

sprawy J. N. (1)

oskarzonej z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 28681 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 17 wrze$nia 2013 roku sygn. akt III K 637/11

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnia oskarzona od zarzucanych jej czyndéw; kosztami procesu w
sprawie obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV Ka 148/14

UZASADNIENIE

J. N. (1) zostala oskarzona o to, ze:

1.wokresie od 16 listopada 2005 r. do 22 marca 2006 r. w B. przy ul. (...), bedac prokurentem spotki (...) zsiedziba w G.
przy ul. (...), dzialajac w warunkach czynu cigglego okreslonego w art. 12 k.k., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
po uprzednim wprowadzeniu w blad co do zamiaru i mozliwoSci zaplaty za towar, doprowadzila do niekorzystnego
mieniem (...) Sp. z 0.0. Wyroby Metalowe i Metalowe Kolorowe z siedziba w B. w ten sposob, ze na podstawie
wystawionych faktur VAT wyludzila wyroby stalowe o lgcznej wartosci 161.950,87 zt i tak:

- w dniu 16 listopada 2005 roku na podstawie faktury VAT o nr (...) i faktury korygujacej z dnia 28.11.2005 r. o nr
(...) zakupila towar w postaci blach mosieznych i aluminiowych o lacznej wartoSci 29.076,19 zl, nie dokonujac za
niego zaplaty, -w dniu 23 listopada 2005 roku na podstawie faktury VAT o nr (...) zakupila towar w postaci walkow
brazowych, tulei brazowych i blach mosieznych o wartoéci 7.530,56 zl, nie dokonujac za niego zaplaty,



« w dniu 14 grudnia 2005 roku na podstawie faktury VAT o nr (...) i faktury korygujacej z dnia 19.12.2005 r. o nr
(...) zakupila towar w postaci ta§m aluminiowych i miedzianych, pretu brazowego oraz blachy mosieznej o lacznej
wartoS$ci 28.439,05 zl z czego czeSciowo oplacila nalezno$¢ w kwocie 5.439,05 zl,

« w dniu 20 grudnia 2005 roku na podstawie faktury VAT o nr (...) zakupila towar w postaci pretu miedzianego i
brazowego oraz blachy aluminiowej o lacznej wartosci 21.115,53 z!, nie dokonujac za niego zaplaty,

-w dniu 4 stycznia 2006 roku na podstawie faktury VAT o nr (...) zakupila towar w postaci walka brazowego, pretu
mosieznego i blachy aluminiowej o facznej wartosci 17.073,51 zl, nie dokonujac za niego zaplaty,

-w dniu 27 stycznia 2006 roku na podstawie faktury VAT o nr (...) zakupila towar w postaci taSmy aluminiowej, tulei
brazowej, walka brazowego i pretu mosieznego o lacznej wartosci 41.699,84 zl, nie dokonujac za niego zaplaty,

-w dniu 10 lutego 2006 roku na podstawie faktury VAT o nr (...) zakupila towar w postaci pretu mosieznego i
brazowego, walka brazowego, blachy aluminiowej i mosieznej o lacznej wartosci 24.424,40 zl, nie dokonujac za niego
zaplaty,

+ w dniu 10 lutego 2006 roku na podstawie faktury VAT o nr (...) i faktury korygujacej z dnia 22.03.2006 r. 0 nr
(...) zakupila towar w postaci pretu mosieznego o wartoéci 1.854,40 zl, nie dokonujac za niego zaplaty,

« w dniu 17 marca 2006 roku na podstawie faktury VAT o nr (...) zakupila towar w postaci pretow, katownikow i
rur aluminiowych o lacznej wartoéci 4.623,76 z1, nie dokonujac za niego zaplaty,czym dzialala na szkode (...) Sp.
z0.0. ul. (...) w B., to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k.,

2. w dniu 1 lutego 2006 r. we W., bedac prokurentem spo6lki (...) z siedziba w G. przy ulicy (...), w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w blad co do zamiaru i mozliwoSci zaplaty za towar, doprowadzita
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem firme (...) z siedziba we W. w ten sposdb, Ze na postawie wystawionej
faktury VAT o nr (...) wyludzila wyroby aluminiowe o lacznej warto$ci 16.050,32 zl, z czego uregulowala nalezno$c¢ w
kwocie 2.000 zl, czym dzialala na szkode (...) W. ul. (...), to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k.,

Sad Rejonowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 17 wrze$nia 2013 roku sygn. akt 111 K 637/11

I. uznal oskarzona J. N. (1)za winng tego, ze w okresie od 16 listopada 2005 roku do 10 lutego 2006 roku w B.przy
ulicy (...), bedac prokurentem spolki (...) Sp. z 0.0.z siedziba w G.przy ulicy (...)i zajmujac sie prowadzeniem jej
spraw, dzialajac w warunkach czynu ciaglego, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim wyzyskaniu bledu
pokrzywdzonego co do zamiaru i mozliwoS$ci pelnej zaplaty za towar, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) sp. z 0.0.Wyroby Metalowe i Metalowe Kolorowe z siedziba w B.w ten sposdb, ze zamowila wyroby
stalowe o lgcznej wartosci 172.013,53 zt z odroczonym terminem platnoéci i tak:

» wdniu 16 listopada 2005 r. na podstawie faktury nr (...) i faktury korygujacej z dnia 28.11.2005r. o nr (...) zakupila
towar w postaci blach mosieznych i aluminiowych o lacznej warto$ci 29.076,19 nie dokonujgc za niego zaplaty,

- w dniu 23 listopada 2005 r. na podstawie faktury Vat o nr (...) zakupila towar w postaci waltkow brazowych, tulei
brazowych i blach mosieznych o wartosci 7.530,56 zl, nie dokonujac za niego zaplaty,

« w dniu 14 grudnia 2005 r. na podstawie faktury Vat o nr (...) i faktury korygujacej z dnia 19.12,2005 r. o nr (...)
zakupila towar w postaci taém aluminiowych i miedzianych, pretu brazowego oraz blachy mosieznej o lacznej
wartoS$ci 28.439,05 zl, z czego cze$ciowo oplacila nalezno$¢ w kwocie 5.439,05 zl,

- wdniu 20 grudnia 2005r. na podstawie faktury Vat o nr (...) zakupita towar w postaci; pretu miedzianego i bragzowego
oraz blachy aluminiowej o lacznej wartoéci 21.115,53 zl, nie dokonujac za niego zaplaty, ;



- w dniu 4 stycznia 2006 r. na podstawie faktury Vat o nr (...) zakupila towar w postaci walka brazowego, pretu
mosieznego i blachy aluminiowej o facznej wartosci 17.873,51 zl, nie dokonujac za niego zaplaty,

- w dniu 27 stycznia 2006 r. na podstawie faktury Vat o nr (...) zakupila towar w postaci taémy aluminiowej, tulei
brazowej, waltka brazowego i pretu mosieznego o lacznej wartosci 11.699.84 zl, nie dokonujac za niego zaplaty,

- w dniu 10 lutego 2006 r. na podstawie faktury Vat o nr (...) zakupila towar w postaci pretu mosieznego i brazowego,
walka brazowego, blachy aluminiowej i mosieznej o lacznej wartosci 24.424,40 zl, nie dokonujac za niego zaplaty,

-wdniu 10 lutego 2006 r. na podstawie faktury Vat o nr (...) i faktury korygujacej z dnia 22.03.2006 1, o nr (...) zakupila
towar w postaci pretu mosieznego o wartoéci 1.854,40 zl, nie dokonujgc za niego zaplaty, czym dzialala na szkode H.
Sp. z 0,0. ul. (...) w B., to jest za winng wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to, na podstawie art. 286 §
1 k.k., wymierzyl jej kare roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt
oskarzonej kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 (pietdziesiat)
zlotych;

Tym samym wyrokiem sad uznal oskarzona J. N. (1)za winna tego, ze w dniu 1 lutego 2006 r. we W., bedac
prokurentem spolki (...) Sp. z 0.0.z siedziba w G.przy ulicy (...)i zajmujac sie prowadzeniem jej spraw, dzialajac w
celu osiagniecia korzyéci majatkowej, po uprzednim wyzyskaniu bledu pokrzywdzonego co do zamiaru i mozliwo$ci
pelnej zaplaty za towar, doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp. z 0.0.z siedziba we W.w ten
sposob, ze na postawie wystawionej faktury Vat o nr (...)zamoéwila wyroby aluminiowe o lacznej wartoéci 16.050,32 zt
z odroczonym terminem platnosci, z czego uregulowala nalezno$¢ w kwocie 2.000 zl, czym dzialala na szkode (...) Sp.
z 0.0.W.ul. (...), to jest za winng wystepku z art. 286 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 286 § 1 k.k., wymierzy} jej kare
roku pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 33 § 2 k.k, wymierzyl oskarzonej kare 70 (siedemdziesieciu) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 (pie¢dziesiat) zlotych;

Na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 11 § 2 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonej J. N. (1)w punktach I.
oraz I1. sentencji wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci oraz jednostkowe kary grzywny i wymierzyl jej kare
laczna 2 (dwobch) lat pozbawienia wolnoéci oraz kare laczng 130 (stu trzydziestu) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$é jednej stawki na kwote 50 (piecdziesiat) zlotych. Na podstawie art. 69 § 1 k.k. w zw. z art, 70 § 1 pkt. 1
k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesil na okres proby
wynoszacy 5 (piec) lat. Pozostawil bez rozpoznania powddztwo adhezyjne wytoczone przez (...) Sp. z 0.0.z siedziba w
B.przeciwko oskarzonej.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecie o kosztach procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonej J. N. (1), w zaskarzajac go na korzy$c¢ oskarzonej, w
punktach I, IT, III, IV i VI. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

I. Naruszenie przepisOw postepowania, majace istotny wplyw na wynik na wynik sprawy, a mianowicie:

-art. 2 § 2k.p.k. oraz art. 7k.p.k. poprzez przyznanie pelnej warto$ci dowodowej oraz oparcie wyroku na opinii bieglego
sadowego z zakresu rachunkowosci, ktory ze wzgledu na brak dostepu do wlasciwych materiatow zrodtowych, nie byt w
stanie ustali¢ rzeczywistej sytuacji finansowej (...)sp. z 0.0., pozwalajacej na mozliwoSci wywiazywania sie oskarzonej
z zobowigzan zaciggnietych wobec (...) sp. z 0.0.0raz (...) sp. z 0.0.;

- art. 2 § 2 k.p.k,, art. 4 art. 2 § 2 k.p.k. , art. 4 kpk oraz art. 410 k.p.k. polegajace na pominieciu czeéci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy okolicznoS$ci ujawnionych w toku postepowania dowodowego swiadczacych o postepujacych
problemach finansowych (...) sp. z o0.0., skutkujacych niemozno$cia terminowego wywiazywania sie z biezacych
zobowigzan, a takze wiedzy przedstawicieli H. sp. z 0.0. oraz (...) sp. z 0.0. o sytuacji finansowej spolki (...);



3. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny materiatu dowodowego,
polegajace na:

a. oparciu rozstrzygniecia na niepelnej opinii bieglego sadowego, ktory nie dysponowal kompletnym materialem
zrodlowym pozwalajacym na ustalenie rzeczywistej sytuacji finansowej spolki (...) oraz braku poddania wlasciwej
ocenie warto$ci dowodowej opinii;

b.calkowitym pominieciu wyjaénien oskarzonej oraz zeznan §wiadkow A. S., A. M., D. S.w zakresie, w jakim dotyczyly
one oceny sytuacji finansowej (...)sp. z 0.0 na przelomie 2005 roku i 2006 roku oraz przyczyn nieterminowego
wypelniania zobowigzan wzgledem (...) sp. z o.0.oraz (...)sp. z 0.0 a takze przebiegu wspolpracy miedzy spotkami w
tym okresie.

c. odmowie uznania za wiarygodne wyjasnien oskarzonej w zakresie konsekwencji finansowych zakonczenia
wspolpracy z (...) sp.z 0.0.

d. dowolnej interpretacji zeznan Swiadka A. M. poprzez przyjecie, ze ich tre$¢ wskazuje na to, fakt, ze zerwanie
wspolpracy z (...) sp.z 0.0. nie spowodowatlo istotnego pogorszenia sytuacji (...) sp.z 0.0. 4.art. 4 kpk oraz art. 5
kpk polegajace na nieuwzglednieniu okoliczno$ci przemawiajacych za brakiem bezposredniego zamiaru popelnienia
przestepstwa przez oskarzona i zastgpienie zasady domniemania niewinno$ci domniemaniem winy poprzez
rozstrzygniecie watpliwosci jakie pozostaly w niniejszej sprawie po przeprowadzeniu postepowania dowodowego na
niekorzy$¢ oskarzone;j.

5. art. 442 § 3 kpk poprzez brak przeprowadzenia szczeg6lowych ustalen zgodnie z wigzacymi wskazaniami Sadu
Odwolawczego, ktory przekazal sprawe do ponownego rozpoznania, co do przyczyn probleméw finansowych (...) sp.
Z 0.0., na przelomie 2005 i 2006 roku a tym znaczenia zakonczenia wspolpracy z (...) sp.z o.0. a takze wnikliwego
rozwazenia, czy osoby zarzadzajace spoétkami (...) znaly sytuacje finansowa (...) sp. Z o.o.

6. art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. polegajace na uchybieniu obowigzkowi przytoczenia opisu przypisanego oskarzonej
czynu, poprzez brak wskazania, na czym dokladnie polegaly dzialania oskarzonej skutkujace wyzyskaniem bledu
pokrzywdzonych wierzycieli oraz z uwagi na wewnetrzne sprzecznoSci uzasadnienia wyroku w tym zakresie;

IT Niezalezenieod powyzszego, naruszenie przepisOw prawa materialnego, a mianowicie:

1. naruszenie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 115 k.k. poprzez ich bledne zastosowanie, polegajace na przyjeciu, iz
zachowanie oskarzonej wypelnia znamiona okre$lone w ustawie karnej i stanowi czyn zabroniony;

2. naruszenie art. 286 § 1 k.k. poprzez jego bledna wykladnie, a w konsekwencji niewla$ciwe zastosowanie polegajace
na przyjeciu, iz oskarzona mialaby wyzyska¢ blad oraz mialaby doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzania
mieniem osoby prawne, mimo, iz wskazany przepis odnosi sie w tym zakresie wylacznie do osob fizycznych.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty obronca wnidst o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w punktach I, II, III, IV i VI oraz uniewinnienie w calo$ci oskarzonej od zarzucanych
jej czynéw, ewentualnie

2.0 uchylenie zaskarzonego wyroku w punktach I, II, III, 3V i VI oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Sad odwolawczy zwazyt co nastepuje:

Apelacja obroncy zaslugiwala na uwzglednienie, w konsekwencji musiala doprowadzi¢ do zmiany wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonej od zarzucanych jej czynow.



Odnoszac sie do obowigzku sadu przeprowadzenia postepowania dowodowego w sposéb wyczerpujacy i rozwazenia
caloksztaltu materialu dowodowego oraz jego oceny noszacej cechy swobodno$ci, nie za§ dowolno$ci nalezy wskazac
na wypracowane w judykaturze kryteria pozwalajace na ocene czy dzialanie sagdu dotkniete bylo wadami majacymi

wplyw na tre$¢ wyroku..

Zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowoddéw przekonanie sadu

o wiarygodnosci jednych dowoddéw i niewiarygodnoSci innych pozostaje pod ochrong art. 7 kpk woéwczas, gdy
jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, w sposdb wskazujacy
na dazenie do poznania prawdy i stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaréwno
na korzy$¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonej, jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i dosSwiadczenia zyciowego, a nadto
zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku przy zachowaniu zasad prawidlowego
rozumowania. Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie wielokrotnie odnosil sie do powyzszych dyrektyw prawidlowego
przeprowadzenia postepowania dowodowego, ktore decyduja o swobodnej, a nie dowolnej, ocenie zgromadzonego
materialu dowodowego. (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 09.11.1990 r., WRN149/90, OSNKW 1990, z. 7-9, poz.
41; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03.02.2005 r., SNO2/05, LEX nr 471932).

Uwzgledniajac powyzsze dyrektywy prawidlowego przeprowadzenia postepowania i oceny zebranych dowodéw oraz
majac na uwadze zarzuty podniesione przez obronce oskarzonej, Sad Okregowy uznal, iz w niniejszej sprawie sad
I instancji dopuscil sie uchybienia poprzez dowolne i nieznajdujace pelnego oparcia w zgromadzonym materiale
dowodowym ustalenie, ze oskarzona J. N. (1) swoim zachowaniem wypelnila znamiona przestepstwa z art. 286 § 1 kk.

W ocenie Sadu Okregowego zebrane w sprawie dowody i ich prawidlowa analiza w konfrontacji z wykladnia art. 286
§ 1 kk. nie dajg dostatecznych podstaw do przypisania oskarzonej popelnienia zarzucanych jej czynow.

Okreslone w art. 286 k.k. przestepstwo oszustwa jest przestepstwem umy$lnym zaliczanym do tzw. celowoSciowej
odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony
cel, ktorym w przypadku oszustwa jest osiggniecie korzy$ci majatkowej. Sprawca podejmujac dzialania musi
mie¢ wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, ktéra stanowi¢ ma rezultat jego zachowania. Powyzsze ujecie
znamion strony podmiotowej wyklucza popelnienie oszustwa z zamiarem ewentualnym. Zamiar bezpo$redni winien
obejmowa¢ zardwno cel jak i sam sposob dzialania w celu osiggniecia korzySci majatkowej i cel ten musi stanowic
punkt odniesienia kazdego ze znamion podmiotowych przestepstwa. Przypisujac sprawcy popelnienie przestepstwa
okreSlonego w art. 286 § 1 k.k nalezy wykazaé, ze obejmowal on swoja Swiadomoscig i zamiarem bezposrednim /
kierunkowym/ nie tylko to, ze wprowadza w blad inng osobe / wzglednie wyzyskuje btad/ ale takze i to, ze doprowadza
ja w ten spos6b do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem - i jednocze$nie chce wypelnienia tych znamion " - wyrok
SN z dnia 2004.01.14 , IVKK192 / 03 , LEX nr 84458 .

Do przypisania oszustwa konieczne jest ustalenie, ze sprawca dzialal w zamiarze wyludzenia, a sam fakt istnienia
wzajemnych roszczen miedzy oskarzona a pokrzywdzonym, nie moze decydowa¢ o zamiarze wyludzenia, a
dopiero powiazanie réznych okoliczno$ci zwiazanych zawartymi umowami, czy transakcjami moze pozwoli¢ na
wyprowadzenie wnioskow o zamiarze.

Przechodzac do rozwazan szczegdtowych, podzieli¢ trzeba bylo w caloSci argumentacje obroncy co do braku podstaw
przypisania oskarzonej zamiaru oszukanczego wobec swoich wieloletnich kontrahentow.

W istocie rzeczy opinia bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci w oparciu o ktéra sad podjal ustalenia o stanie
finansowym i wyplacalnosci firmy oskarzonej nie mogla stanowi¢ w tym wzgledzie miarodajnego dowodu, skoro biegly
sadowy sam przyznal, ze ze wzgledu na brak materialéw zrodlowych - nie byl w stanie ustali¢ rzeczywistej sytuacji
finansowej (...)sp. z 0.0, a w konsekwencji opinia bieglego w tym zakresie nie mogla stanowi¢ prowadzi¢ do wniosku,
na podstawie ktorego sad meriti uznal, ze oskarzona miala mozliwosci splaty zobowiazanh w okresie, kiedy je zaciagnela
wobec pokrzywdzonych.



Specyfika dowodu z opinii bieglego przejawiajaca sie w tym, iz ten rodzaj dowodu pozostaje w sferze wiadomosci
specjalnych, ale nie oznacza istnienia swoistych regul jego oceny. Dowodow ten jak kazdy inny podlega ocenie wedlug
kryteridw zwigzanych z zasadg swobodnej oceny dowoddw. Zasada ta stanowi, ze organy postepowania ksztaltuja
swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw ocenianych swobodnie z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.). W rezultacie
dowodd z opinii bieglego podlega kontroli i ocenie zaréwno od strony formalnej oraz logicznej poprawnosci
wnioskowania bieglego, jak i pod katem merytorycznej trafnosci zawartych w niej ustalen oraz wnioskéw. Nie mozna
bowiem odmoéwi¢ organowi procesowemu prawa do oceny opinii z punktu widzenia wiedzy specjalistycznej. Sad
musi w uzasadnieniu orzeczenia wskazaé podstawy przyjetych przez siebie ustalen faktycznych i oceny zebranych
dowodow. Obowiagzkiem sadu jest zatem takze, jeSli chodzi o ocene dowodu z opinii bieglych, wskaza¢, jak ten
dowdd ocenil, jakie wyciggnal z niego wnioski, w konsekwencji czy opinie i wynikajace z niej wnioski uwzglednit
czy tez je odrzucit i dlaczego. Oceniajac dowdd w postaci opinii bieglego, a zatem kontrolujac, czy przedtozona
przez bieglego opinia spelnia wymdg jasnoSci, zupelmosci, logiczno$ci i braku wewnetrznej sprzecznosSci, wazne
jest takze dokonanie oceny fachowosci, rzetelno$ci i w konsekwencji wiarygodno$ci podmiotu, ktory przedklada
specjalistyczng opinie, czyli bieglego. Ma to niebagatelne znaczenie dla uznaniu opinii za miarodajne wyja$nienie
danej kwestii takze przez pryzmat do$wiadczenia i fachowo$ci podmiotu, ktéry ja sporzadza oraz jego bezstronnosci.
Kontrola samej opinii powinna by¢ wnikliwa i dotyczy¢ tak czynnoSci badawczych bieglego, przyjetej przezen
metodologii badan oraz sformulowanych na ich podstawie wnioskéw i uzasadnienia stanowiska. Dokonujac w ramach
swobodnej oceny dowodéw kontroli i oceny opinii organ procesowy ocenia nie tylko uzasadnienie i wnioski opinii,
ale bada jej tresci pod katem: przydatno$ci wykorzystanego w badaniach materialu dowodowego; poprawnoéci i
sposobu zrealizowania czynnoéci badawczych w ramach ekspertyzy; przyjetych przez bieglego metod badawczych i
adekwatnos$ci wnioskow opinii do zastosowanej techniki badan; odpowiedzi na postawione pytania z punktu widzenia
ich peloéci i jednoznaczno$ci, przedstawionych wnioskoéw pod wzgledem naukowym, jak réwniez wewnetrznej
spojnosci, prawidlowosci i wyrazonego stopnia prawdopodobienstwa; przejrzystoéci i logicznoéci uzasadnienia opinii,
a wreszcie takze pod katem weryfikacji kompetencji i bezstronnosci bieglego

W niniejszej sprawie Sad I instancji doszed}l do wniosku, iz wydana w toku postepowania sadowego opinia bieglego
w zakresie rachunkowosci byla rzetelna, kompletna, jasna i nie zawierala sprzecznosci, co doprowadzilo do uznania
jej za w pelni wiarygodna. Tymczasem w ocenie sadu odwolawczego, podzielajac argumentacje autora apelacji, tego
rodzaju twierdzenie sadu meriti nie bylo uprawnione, skoro biegly nie majac wgladu do wszystkich zrédlowych
dokumentéw ksiegowych niezbednych do ustalenia sytuacji finansowej spoélki, a tym samym biegly nie byl w
stanie dokonac rzetelnej i pelnej oceny stanu finansowego firmy oskarzonej pod katem jej mozliwo$ci platniczych
wobec swoich kontrahentoéw, nie tylko pokrzywdzonych. Dla rzetelnej analizy sytuacji majatkowej i finansowej
podmiotu gospodarczego niezbedne jest zbadanie kompletnej dokumentacji ksiegowej, spelniajacej wymogi ustawy
o rachunkowosci, co wymaga analizy nie tylko sprawozdan finansowych, ale rowniez ksiag rachunkowych, bilanséw,
rachunkéw zyskow i strat. Opinia bieglego R. W. - jak wynika z jej tresci - zostala oparta wylgcznie na sprawozdaniu
finansowym za 2004 r. oraz na bilansie na dzien 28.02.2006 r. Biegly podkredlil, iz, cyt.: "nie weryfikowal
zadnych danych zawartych w sprawozdaniach finansowych, ani nie odnosil sie do innych okres6w niz koniczacych
sprawozdania finansowe, ze wzgledu na brak dostepu do ksiag sp6lki, jak i jej dokumentoéw zrédlowych”, co winno
skutkowac szczegoblnie uwazng i krytyczna oceng zawartych w opinii wnioskow.

W tym stanie rzeczy wniosek o mozliwosci splaty zobowiazan na rzecz pokrzywdzonych wierzycieli przez oskarzona byt
dowolny, oderwany od wnioskdéw wynikajacych z pozostatego materialu dowodowego oraz sprzeczny z treécia samej
opinii, skoro biegly sadowy podkreslil, iz w oparciu o udostepnione mu materialy méglt dokonac jedynie oceny relacji
aktywow oraz zobowiazan spolki wylacznie wedtug ich wartosci ksiegowych, ktorych nie byt w stanie samodzielnie
zweryfikowaé.

Racje ma autor apelacji, ze brak takiej weryfikacji nie dawal podstaw do uznania czy podmiot gospodarczy
faktycznie dysponowal §rodkami platniczymi niezbednymi do terminowego regulowania wymagalnych zobowiazan
i to niezaleznie od biezacych wplywow naleznoéci. Biegly przeanalizowal poszczegoélne wskazniki plynnoéci



finansowej jednoznacznie wskazujace na negatywne tendencje, stwierdzil jednak, ze nie istnialy finansowe przestanki
uniemozliwiajace uregulowania naleznosci za wymienione w akcie oskarzenia faktury, jako, ze Srodki pieniezne spotki
- wedlug warto$ci ksiegowej - nie przekraczaly naleznoéci z faktur wymienionych w akcie oskarzenia.

Racje ma takze obronca, ze naleznoSci na rzecz pokrzywdzonych stanowily jedynie ulamek ogétu zobowiagzan, a
niekorzystne tendencje spadkowe, dotyczace wskaznikoéw do oceny mozliwo$ci kontynuowania dzialalnoSci przez
spotke, mogly oznaczac faktyczna utrate zdolno$ci do wywigzywania sie z biezacych zobowigzan. Z opinii wynika,
iz niski wskaznik plynnosSci biezacej wskazywal na rosnace zagrozeniu niewyplacalnoécia, przy jednoczesnym
utrzymywaniu sie niekorzystnych wskaznikow ogoélnego zadluzenia, co koresponduje z twierdzeniami oskarzonej o
problemach finansowych spoétki oraz zeznaniami §wiadkow A. S., A. M. oraz D. S., ktérzy potwierdzili zachwianie
plynnosci finansowej spolki w zwigzku z zerwaniem wspoélpracy z firma (...) i winno rzutowaé na ocene wiarygodnos$ci
wyjaénien oskarzonej w tym zakresie i jej motywacji jaka sie kierowala zaciggajac kolejne zobowiazania wobec
pokrzywdzonych, ktérych co jest bezsporne informowata o kltopotach finansowych.

Zgodzié sie nalezy z apelujacym, na co zwracal tez wcze$niej uwage sad odwolawcezy, ze na ocene stanu (...) spotki
(...) de facto zarzadzanej przez oskarzong maja niewatpliwe wplyw problemy zwigzane z zerwaniem wspoélpracy z
firma (...), o czym wiedzieli pozostali kontrahenci, w tym pokrzywdzeni. Oskarzona, co wynika z ustalen sadu i zeznan
swiadkéw —przedstawicieli pokrzywdzonych firm, nie ukrywala wobec swoich kontrahentéw faktu, iz w zwigzku z
zerwaniem wspolpracy z (...), przechodzi problemy finansowe, co uniemozliwialo terminowe regulowanie naleznosci.
Dokonywala cze$ciowych splat, wnosila o umozliwienie realizacji kolejnych zamoéwien, poniewaz jak wyja$niala,
tylko w ten spos6b mogta kontynuowaé dzialalno$é gospodarcza, ktdrej zyski przeznaczala na splate zaciggnietych
zobowigzan.

W orzecznictwie podkreSla sie, ze kreowanie mylnego wyobrazenia o mozliwoS$ciach splaty zadtuzenia w uméwionym
terminie, prowadzace do niekorzystnego rozporzadzania mieniem, stanowi przestepstwo oszustwa. W wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 kwietnia 2000 r. (sygn. akt IT AKa 71/00 OSA.7-8.54), podkreslono, iz "ma to
szczegblne znaczenie w sytuacji nabywania towarow z opdznionym terminem zaplaty, kiedy to w szeregu wypadkach
strony naruszaja podstawowe zasady prawa cywilnego i obyczaju kupieckiego, burzac pokladane w nich zaufanie
kontrahenta, ze wlaSciwie wywiagza sie z umowy, mimo ze z gory wiadomym jest, o czym w sposéb zamierzony nie
informuje sie, Ze jest to niemozliwe i spowoduje strate jego majatku".

W realiach niniejszej sprawy racje ma autor apelacji, ze analiza dowodéw nie pozwala na wysnucie wniosku, aby
w chwili zamawiania towaréw oskarzona liczyla sie z niemoznoscia splaty zobowigzan i zatajala faktyczna sytuacje
finansowg sp6lki przed kontrahentami. Wrecz przeciwnie, zeznania $wiadkow K. K., M. K. i G. K. $wiadcza o tym, iz
byli oni §wiadomi probleméw finansowych oskarzonej. Mimo braku zaplaty za cze$¢ towaréw, dokonywali kolejnych
dostaw z odroczonym terminem platnosci, $wiadomie podejmujac ryzyko gospodarcze braku terminowe;j splaty.

Jak wskazano w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 31 sierpnia 2000 r. (sygn. akt II AKa 191/00)
za wprowadzanie w blad w rozumieniu przepisu art. 286 § 1 k.p.k. nie mozna uzna¢ sytuacji, w ktorej jeden z
kontrahentéw "majac pelng ocene i §wiadomosé trudnoéci platniczych oskarzonych oraz istniejacego juz zadluzenia
kontynuowal postanowienia umowy, sprzedajac dalej towary z opdznionym terminem platnoéci (...). Tego typu
Swiadome dzialanie pokrzywdzonego graniczace z ryzykiem gospodarczym w obrocie handlowym nie moze uzasadnia¢
oszustwa po stronie oskarzonych, nawet woéwczas, gdy przez kilka lat od zdarzenia nie zostal on przez oskarzonych
uregulowany, co niewatpliwie narusza zasady etyki kupieckiej".

Zgodzié sie nalezy w caloéci z argumentacja apelujacego, ze w przedmiotowej sprawie nie doszto do wprowadzenia w
btad kontrahentéw oskarzonej poprzez wywotanie u nich mylnego wyobrazenia o niepogorszonej sytuacji finansowej
spolki, ani tym bardziej wyzyskania ich bledu, bowiem wiedzieli oni, iz opdznienia w platnosciach zwigzane sg z
problemami finansowymi spotki.

Zapewnienia oskarzonej co do przyszlej splaty zobowiazan nie §wiadcza o umyslnym wprowadzaniu w blad. Oskarzona
mogla spodziewaé sie, iz kontynuowanie transakeji doprowadzi do uzyskania zyskéw, pozwalajacych na splate



zobowiazan. Odmienne nastepstwa podjetych decyzji gospodarczych i w efekcie brak mozliwosci dokonania zaplaty
moga $wiadczy¢ o niewlasciwym zarzadzaniu spdlka, ale brak podstaw by uznaé by jej dzialania nosily znamiona
oszukanczego dzialania wobec swoich kontrahentéw —pokrzywdzonych.

Stusznie tez podnosi autor apelacji, ze Sad I instancji dopuécil sie naruszenia art. 286 § 1 k.k. poprzez jego
bledng wykladnie, polegajacego na przyjeciu, iz oskarzona popelnila zarzucane jej czyny poprzez doprowadzenie
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem H. sp. z 0.0. oraz (...) sp. z 0.0. po uprzednim wyzyskaniu bledu
pokrzywdzonych co do zamiaru i mozliwo$ci pelnej zaplaty za towar, uznajac tym samym, iz doszlo do wyzyskania
bledu os6b prawnych.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, wprowadzenie w blad, wyzyskanie bltedu lub niezdolnosci do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania dotyczy wylacznie wplywania lub wykorzystywania stanu §wiadomosci os6b
fizycznych, a nie prawnych.

Pod pojeciem innej osoby ustawodawca w art. 286 § 1 k.k. sytuuje jedynie osobe fizyczng, majgcg uprawnienie
do rozporzadzania wlasnym lub cudzym mieniem, nie za$ twor organizacyjny niemajacy mozliwoéci jakichkolwiek
dzialan bez umocowanych do tego o0sé6b fizycznych. Tak wiec dla oceny, czy rozporzadzenie mieniem osoby prawnej
(badz jednostki organizacyjnej osobowosci tej nieposiadajacej) bylo wynikiem wprowadzenia w blad konieczne jest
zbadanie $wiadomosci oséb fizycznych wchodzacych w sklad organu tej osoby prawnej. Nie oznacza to oczywiscie,
ze osoba prawna nie moze by¢ pokrzywdzona przez oszustwo. Niekorzystne rozporzadzenie mieniem osoby prawnej
dokonane przez osoby fizyczne uprawnione do rozporzadzenia tym mieniem na skutek wprowadzenia w blad przez
sprawce przestepstwa oszustwa powoduje, zZe to wlasnie osoba prawna, a nie osoby fizyczne wchodzace w sklad jej
organow jest pokrzywdzonym w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k. Jej bowiem dobro prawne (mienie) zostalo naruszone
przez przestepstwo" (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2006 r.,WA 32/06 OSNwSK 2006/1/2361).

Co wiecej, osoba fizyczna, ktérej blad wyzyskano musi by¢ ta samg osobg, ktéra doprowadzono do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem. Brak tozsamo$ci tych podmiotéw niweczy mozliwo$¢ przypisania
osobie wyzyskujacej blad lub doprowadzajacej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem popelienia przestepstwa
oszustwa. W przedmiotowej sprawie Sad I instancji ustalil jedynie, iz w wyniku dzialan oskarzonej, majacych na celu
osiagniecie korzy$ci majatkowej, doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) sp. z 0.0. oraz (...) sp. z 0.0.
To nie wystarcza do uznania, ze doszlo do wyczerpania znamion z art. 286 § 1kk.

Podobnie, sam fakt braku zaptaty za faktury nie wystarcza do uznania, iz mamy do czynienia z oszustwem. Kluczowa
bowiem pozostaje ocena faktycznej mozliwos$ci splaty zobowigzan oraz §wiadomosci oskarzonej w tym zakresie, ale
przede wszystkim jej zamiaru. Zamiar bezposredni kierunkowy obejmuje zaréwno cel jak i sposob dzialania. Jak
podkresla sie w orzecznictwie - "Sprawca nie tylko musi chcie¢ uzyskaé korzy$¢ majatkowa, lecz musi takze chcieé¢
w tym celu uzy¢ okreslonego sposobu dzialania lub zaniechania" (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia
2007 r., III KK 362/2006). Zatem postepowanie dowodowe musialoby wykazac, iz oskarzona zamawiala kolejne
towary przy $wiadomo$ci niemoznoS$ci zaplaty naleznej za nie ceny, badZ w zamiarze uchylanie sie od zaplaty w
chwili nadejécia jego terminu, przy posiadania Srodkéw pienieznych na ten cel. Jednoczesnie, zamawiajac kolejne
towary, musialaby stosowa¢ wzgledem swoich kontrahentéw oszukancze zabiegi, majace na celu przekonanie ich, iz
sytuacja finansowa sp6tki pozwala na biezace regulowanie faktur, po to by uzyskaé kolejne towary. W ocenie sadu
okregowego kompleksowa ocena okoliczno$ci towarzyszacych zamawianiu kolejnych towaréw przez oskarzona, w
tym relacji zachodzacych pomiedzy nia a kontrahentami, nie daje podstaw do przyjecia, ze przedmiotowej sprawie
mamy do czynienia z oszustwem. Ustalenie, ze oskarzona nie zaplacila okre$lonej nalezno$ci z tytulu zawartych umow,
w realiach niniejszej sprawy nie pozwala na przypisanie jej zamiaru oszustwa, a moze by¢ jedynie rozwazane jako
niewywigzanie sie przez nia z realizacji umowy cywilnoprawne;j.

Sad I Instancji uznat oskarzong winna popehlienia czynu polegajacego na doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzadzania mieniem spoélek (...) oraz (...) poprzez uprzednie wyzyskanie ich bledu co do zamiaru i mozliwo$ci
pelnej zaplaty za towar w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j.



W $wietle powyzszych uwag uznanie przez sad meriti, Ze oskarzona dzialajac w bezpo$rednim zamiarze kierunkowym
podjela dzialania polegajace na wyzyskania bledu kontrahentéw, stoi w sprzeczno$ci z ujawnionymi w toku
postepowania okoliczno$ciami faktycznymi. Dokonanie odmiennych ustalen co do zamiaru i motywacji oskarzonej
przez Sad I instancji nastgpilo z przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowodéw i na podstawie jednostronnej
oceny wyjasnien oskarzonej, zeznan $wiadkow G. K., M. K., K. K. i wysnucie z nich wnioskéw sprzecznych z zasadami
prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami do§wiadczenia zyciowego.

W tym stanie rzeczy nalezalo podzielajac w pelni argumentacje obroncy oskarzonej, uznaé, ze zebrany w sprawie
material dowody nie daje dostatecznych podstaw by uznaé, ze oskarzona wypekita swoim zachowaniem znamiona
zarzucanego jej przestepstwa oszustwa i uniewinnié J. N. (1) od popelnienia zarzucanych jej czynow.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w czeéci dyspozytywnej wyroku, kosztami procesu w sprawie obciazajac, po
mys$li art. 632 pkt 2 kpk Skarb Panstwa.



