Sygn. akt IT S 27/16
POSTANOWIENIE
Dnia 11 lipca 2016 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Piotr Starosta
Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz
SO Aurelia Pietrzak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 11 lipca 2016 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym sprawy
ze skargi P. K.
z udzialem Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego w (...)

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki w toku
sprawy prowadzonej przez Sad Rejonowy w (...)sygn. akt XII Co 9984/15

postanawia:
oddaliéskarge.
SSO Irena Dobosiewicz SSO Piotr Starosta SSO Aurelia Pietrzak

sygn. akt: I S 27/16

UZASADNIENIE

P. K. wniosl skarge, w ktorej domagal sie stwierdzenia przewlekloSci postepowania z jego wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu w sprawie prowadzonej przed Sagdem Rejonowym w (...) o sygnaturze akt XII
Co 9984/15. W zwiazku z tym domagat sie przyznania od Skarbu Panhstwa sumy pienieznej w wysokos$ci 4.000 zt. W

uzasadnieniu skarzacy podal, ze Sad zgodnie z art. 781" k.p.c. ma termin na nadanie klauzuli wykonalnoéci 3 dni, a
w tej sprawie zwloka wynosi ponad 5 miesiecy.

Skarb Panstwa — Prezes Sadu Rejonowego w (...) zglosit swo6j udzial w sprawie i wniost o oddalenie skargi wskazujac
w uzasadnieniu, Ze w sprawie nie nastapilo takie przekroczenie rozsadnego terminu rozpoznania sprawy, ktore
zashugiwaloby na stwierdzenie przewlekloSci postepowania.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 2 grudnia 2015 r. P. K. nadat w urzedzie pocztowym przesylke z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnos$ci
tytulowi egzekucyjnemu pochodzacemu od sadu z przejSciem uprawnien. Pismo to wplynelo do Sadu Rejonowego w
(...) wdniu 3 grudnia 2015 r., a do XII Wydziatlu Cywilnego dzien pdzniej. (k. 2-5)



Zarzadzeniem z dnia 4 grudnia 2015 r. Sedzia Przewodniczaca nakazala zwr6cic¢ sie o akta podane we wniosku (I N¢
4228/12) oraz wskazala, Ze w niniejszej sprawie nie istnieje obowigzek wpisywania w klauzuli wykonalnoéci PESEL/
NIP dluznika. (k. 1)

Postanowieniem z dnia 21 marca 2016 r. Sad nadal klauzule wykonalno$ci z przejéciem uprawnien na rzecz
wnioskodawcy tytulowi egzekucyjnemu w sprawie I Nc 4228/12 Sadu Rejonowego w (...). Tytul wykonawczy zostal
doreczony wierzycielowi w dniu 7 kwietnia 2016 r. (k. 17-8, 10)

W dniu 8 kwietnia 2016 r. wnioskodawca nadal w urzedzie pocztowym pismo z wnioskiem o uzupelnienie tytulu
wykonawczego o numery identyfikacyjne wierzyciela i dluznika. Do pisma dolaczyt tytul wykonawezy. (k. 11, 12)

Postanowieniem z dnia 1 czerwca 2016 r. Sad oddalil wniosek wierzyciela. (k. 13)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Skarga jest niezasadna.

Sad Okregowy zwraca uwage, ze ustawodawca w art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. 2004 r., Nr 179, poz. 1843 ze zm. - dalej:
Lustawa”) wskazuje, ze przewleklo$¢ postepowania zachodzi woéwczas, gdy postepowanie w sprawie trwa dluzej, niz to
konieczne dla wyjasnienia tych okoliczno$ci faktycznych i prawnych, ktére sa istotne dla rozstrzygniecia sprawy, co
oznacza naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki.

Dla stwierdzenia, czy w sprawie doszlo do przewleklosci postepowania, nalezy oceni¢ terminowo$¢ i prawidtowo$é
czynnoéci podjetych przez sad, w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty, uwzgledniajac charakter sprawy,
stopien faktycznej i prawnej jej zawiloSci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien
oraz zachowanie sie stron, a w szczeg6lnoSci strony, ktora zarzucila przewleklo$é postepowania (art. 2 ust. 2 ustawy).
Przewleklo$é postepowania jest pojeciem wzglednym, a zatem zawsze musi by¢ odnoszona do konkretnych realiéw
sprawy i przyjetego trybu postepowania.

Biorgc pod uwage powyzsze przepisy ustawy wyraznie zaznaczy¢ nalezy, ze warunkiem zasadno$ci skargi jest
niezakonczenie sprawy w ,rozsadnym” terminie, a nie niepodjecie przez sad jakiejkolwiek czynnoéci procesowej,
czy tez podjecie jej z nieuzasadnionym opdznieniem (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 09.09.2015 r., III
SPP 20/15, LEX nr 1794319) . Podstawe oceny stanowi zatem caloksztalt postepowania, jego faktyczna dtugosé¢ a
nie poszczegdlne jego czeSci, nawet jezeli w tych czeSciach zasadnie mozna stwierdzié, ze sad powinien szybciej
wykonywac poszczegoblne czynnosci, czy tez wykonywal pewne czynnoSci nieprawidlowo. Rowniez w orzecznictwie
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka kladzie sie akcent nie na to, ze sad zbyt dlugo zwlekal z konkretnymi
dzialaniami, ale na to jak dlugo trwa dane postepowanie od chwili jego wszczecia, przy uwzglednieniu charakteru
tej sprawy, jej zlozono$ci oraz dziatan stron i sadu (wyrok ETPC z z dnia 02.09.2014, sprawa Sierminski przeciwko
Polsce 53339/09, LEX nr 1548282). Zatem tylko wtedy, gdy dane postepowanie jest dlugotrwale, czyli trwa ponad
konieczno$é niezbedna do wyjasnienia istotnych dla koficowego rozstrzygniecia okoliczno$ci faktycznych i prawnych,
uzasadnione jest stwierdzenie jego przewleklo$ci.

W niniejszej sprawie podkreslenia wymaga fakt, iz termin z art. 781" k.p.c., na ktéry powoluje sie skarzacy, ma
charakter instrukcyjny. W mysl tego przepisu wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci sad rozpoznaje niezwlocznie,
nie pdzniej jednak niz w terminie 3 dni od dnia jego zlozenia.

W tej konkretnej sprawie Sad jeszcze mial obowigzek zwrdcié sie do I Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego w (...)o
nadeslanie akt sprawy I Nc 4228/12 celem rozpoznania wniosku skarzacego o klauzule wykonalnos$ci z przejSciem



uprawnien. Zatem chocby z tego faktu nalezy wywie$¢ wniosek, ze termin trzydniowy nie mogl byé w tej sprawie
zachowany.

Poza tym, jak wynika z akt sprawy, skarzacy niezasadnie wniésl o uzupelienie orzeczenia o dane PESEL jego i
dluznika, zwracajac przy tym do Sadu tytul wykonawczy. Nie mozna zatem dalszym uplywem czasu obcigzaé¢ Sad
Rejonowy.

Reasumujgc, Sad Okregowy stwierdzil, ze w niniejszej sprawie nie doszto do przewleklo$ci postepowania z uwagi na
czynnoéci, ktore musial podjaé Sad Rejonowy celem rozpoznania wniosku, jak i z uwagi na charakter instrukcyjny

terminu okre$lonego w art. 781" k.p.c. Sad Rejonowy bowiem podejmowal czynnoéci bez zbednej zwloki.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 12 ust. 1 przywolanej wyzej ustawy oddalit skarge uznajac
ja za niezasadna.

SSO Piotr Starosta SSO Irena Dobosiewicz SSO Aurelia Pietrzak



