Sygn. akt II S 37/ 15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 sierpnia 2015r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny — Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)

Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz

SO Wojciech Borodziuk

po rozpoznaniu w dniu 24 sierpnia 2015 r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy ze skargi
D. M.

na naruszenie prawa do rozpoznania sprawy sadowej bez nieuzasadnionej zwloki zawislej w Sadzie Rejonowym w S.
pod sygn. I Ns 672 /09

postanawia:
oddali¢ skarge

Sygn.aktIIS 37/ 15

UZASADNIENIE

D. M. wniosla skarge z zadaniem stwierdzenia, ze w postepowaniu toczacym sie w Sadzie Rejonowym w S. w sprawie
I Ns 672 /09 o dzial spadku nastgpila przewleklo$é¢ postepowania, a w zwigzku z tym domagala sie zasadzenia na jej
rzecz kwoty 20 000 z} i kosztoéw postepowania skargowego.

Skarzaca w istocie wywodzila, ze w w/w sprawie, od momentu sprzedazy nieruchomosci objetej dzialem spadku
przeprowadzonej w drodze egzekucyjnej tj. od 21 listopada 2013r. nastgpilo nieuzasadnione opdznienie w dzialaniu
Sadu Rejonowego w S., co doprowadzilo do naruszenia jej prawa (jako uczestnika postepowania) do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwloki.

O zlozeniu skargi zawiadomiony zostal Skarb Panstwa — Prezes Sadu Rejonowego w S., ktéry nie skorzystal z
uprawnienia przystapienia do sprawy w charakterze strony, o czym powiadomit w pi$mie z dnia 31 lipca 2015r. (k.31).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga nie znajduje uzasadnienia. Postepowanie w sprawie I Ns 672/09, aczkolwiek w ostatnim okresie przebiegalo
ono z pewnym op6znieniem, to jednak nie daje podstaw do uznania, ze nastapila zwloka w dzialaniu Sadu Rejonowego,
ktbra nie znajduje uzasadnienia.

Wstepnie przypomnie¢ nalezy, ze strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga
dotyczy, nastapilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli postepowanie
w tej sprawie trwa dluzej, niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznoSci faktycznych i prawnych, ktore sa
istotne dla rozstrzygniecia sprawy (przewlekto$¢ postepowania). Natomiast dla samego stwierdzenia, czy w sprawie
rzeczywiScie doszlo do przewlekloéci postepowania wymaga sie oceny w szczego6lnosci terminowosci i prawidlowosci
czynnoé$ci podjetych przez sad, w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty sprawy z uwzglednieniem jej
charakteru, stopnia faktycznej i prawnej jej zawitoéci, znaczenia dla strony, ktéra wniosta skarge, rozstrzygnietych w
niej zagadnien oraz zachowania sie stron, a w szczegdlnoSci strony, ktéra zarzucila przewleklosé postepowania (art.



2 ust. 11 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki - Dz. U. nr 179, poz. 1843 ze zm.). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego, sadoéw powszechnych
i administracyjnych utrwalil sie juz poglad, przez co nie zachodzi koniecznoé¢ czynienia szerszych wywodow, ze o
przewlekloSci postepowania mozna moéwié dopiero wéwezas, gdy pomiedzy kolejnymi czynno$ciami procesowymi
sadu wystepuja dlugie i nieuzasadnione przerwy albo tez pewne czynno$ci sg mato celowe lub nie sa podejmowane
w ogole. Ocena tych okolicznoéci — o czym tez nalezy pamietaé - nie moze odbywac¢ w oderwaniu od obowiazku sadu
rozpoznawania wszystkich spraw wniesionych do sadu bez nieuzasadnione;j.

W sprawie zaskarzonej skarga taka sytuacja nie zaistniala. W nastepstwie podjetego rozstrzygniecia o sprzedazy
nieruchomosci stosownie do przepisow kodeksu postepowania cywilnego wszczete zostaly czynnos$ci egzekucyjne,
ktore doprowadzily do sprzedazy nieruchomosci bedacej przedmiotem wspdlwlasnoéci (miedzy innymi skarzacej
D. M.). Postanowieniem z dnia 21 listopada 2013r. Sad Rejonowy w S. udzielit nabywey przybicia (k.412 akt).
Po uprawomocnieniu sie tego postanowienia, w styczniu 2014r., wezwano nabywce do uiszczenia reszty ceny
nabycia w wymaganym terminie (k.416), co ten uczynil w dniu 13 lutego 2014r. (k.418). W konsekwencji tego,
postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 4 marca 2014r. przysadzono nabywcy H. L. wlasno§é nieruchomoéci (k.423).
Po uprawomocnieniu sie tego orzeczenia wykonane zostaly w sprawie kolejne czynnos$ci w postaci sporzadzenia planu
podzialu sumy uzyskanej z egzekucji — postanowieniem z dnia 26.05.2014r. (k.475). Na wniosek uczestnika E. M.
sporzadzone zostalo uzasadnienie tego postanowienia (k.507 — 509). W pi§mie sporzadzonym z data 9 czerwca 2014r.
uczestniczka D. M. wniosla zastrzezenia do planu podzialu w czeéci pomijajacej w rozliczeniu czeéc jej nakladow
poczynionych na utrzymanie nieruchomoéci, ktére — jej daniem — powinny byly zosta¢ uwzglednione (k.485 — 486).
Po uprzednim wyjaénieniu charakteru tego pisma uczestniczki sedzia Przewodniczaca zdecydowala o przekazaniu
sprawy do Sadu Okregowego w Bydgoszczy, jak apelacji, co nastapilo z dniem 13 pazdziernika 2014r. (k.526).

Z opisanego przebiegu postepowania wynika, ze od chwili sprzedazy nieruchomosci i udzielenia nabywcy przybicia
czynnosci sagdowe byly podejmowane niezwlocznie i jedynie na etapie od wniesienia zastrzezen przez uczestniczke
do planu podzialu sumy uzyskanej w egzekucji do chwili przekazania akt sprawy do Sadu Okregowego w Bydgoszczy
nastapilo opéznienie w dziataniu Sadu Rejonowego w S., ale nie bylo ono znaczace. Poza tym, to zastrzezenia
uczestniczki do planu podziatlu sumy uzyskanej w egzekucji, do czego oczywiScie miala prawo, wymusily konieczno$é
podjecia dalszych dzialan ze strony Sadu Rejonowego. Niewatpliwie z punktu widzenia strony czy uczestnika
postepowania zainteresowanego szybkim zakonczeniem sprawy najlepiej jest, co jest oczywiste, gdy sad podejmuje
czynnoSci z dnia na dzien. W sprawie nie bylo to jednak obiektywnie mozliwe, z uwagi cho¢by na znaczna ilo$¢
innych spraw cywilnych pozostajacych do rozpoznania w tym Wydziale Sadu Rejonowego, co jest znane Sadowi
odwolawczemu z urzedu. Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, ze w wyzej opisanym okresie postepowania sagdowego nie
nastapila przewlekloéé w dzialaniu Sadu RejonowegoS. (w ujeciu art.2 ust.1i 2 w/w ustawy z dnia 17 czerwca 2004r).

Z dniem 5 maja 2015r. Sad Okregowy w Bydgoszczy zwrdcil akta sprawy, ktorej skarga dotyczy, Sadowi Rejonowemu w
S.ze wskazaniem, ze pismo D. M. stanowilo w istocie zarzuty od planu podzialu sumy uzyskanej w egzekucji i wymaga
podjecia stosownych czynnoSci przez ten Sad (k.543 i 552).

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze — wbrew twierdzeniom skarzacej - nie doszlo do nieuzasadnionej zwloki w
rozpoznaniu sprawy I Ns 672/09 zawistej w Sadzie Rejonowym w S., dlatego tez Sad Okregowy oddalil skarge D. M.
na przewleklos$¢ postepowania (na podstawie art.12 ust.1 ustawy przywolanej w poczatkowej czeSci uzasadnienia).



