Sygn. akt I S 69/14
POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2014r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydziat Cywilny Odwolawezy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy : SSO Piotr Starosta
Sedziowie : SO Irena Dobosiewicz/spr./

SO Aurelia Pietrzak

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2014r. w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi G. H.

na przewleklo$¢ postepowania w sprawie IC 839/11 prowadzonej przez Sad
Rejonowy w (...)

postanawia:

oddali ¢ skarge

I1S 69/14

UZASADNIENIE

K. H. w dniu 25 wrze$nia 2014r. /data wplywu do Sadu Okregowego/ wniosla skarge na przewlekloé¢ postepowania
w sprawie I C 839/11, w przedmiocie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci wyrokowi z dnia 16 stycznia 2012
roku i wyrokowi Sadu Okregowego w Bydgoszczy z dnia 6 grudnia 2012 roku, sygn. akt IT Ca 580/12, ktéry rozpoznat
apelacje powoda wniesiong od wyroku z 16 stycznia 2012 roku.

Domagala sie skarzaca stwierdzenia przewleklosci w przedmiocie nierozpoznani a w terminie wniosku o nadanie
klauzuli wykonalno$ci, przyznania od Skarbu Panstwa 10000 z} oraz zwrotu kosztéw postepowania skargowego.

Prezes Sadu Rejonowego w(...)wnidst o oddalenie skargi.
S ad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Sad Okregowy w Bydgoszczy wyrokiem z dnia 6 grudnia 2012 roku w sprawie II Ca 580/12 oddalil apelacje B. H. od
wyroku Sadu Rejonowego w (...) z dnia 16 stycznia 2012 roku, sygn. akt IC 839/11 i zasadzil od niego na rzecz K. H.
kwote 600 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

/ k. 83 akt IC 839/11/

W dniu 13 maja 2014 roku / data wplywu/ K. H. zlozyla do Sadu Rejonowego wniosek o doreczenie jej odpisow
wyroku Sadu Rejonowego z 16 stycznia 2012 roku i Sgdu Okregowego z 6 grudnia 2012 roku, zaopatrzonych w klauzule
wykonalno$ci w zakresie zasadzenia na jej rzecz kosztéw procesu i kosztoéw postepowania



apelacyjnego.
/k.88aktic839/11/

Akta sprawy wraz z wnioskiem doreczono referendarzowi w dniu 15 wrzeénia 2014 roku, ktéry orzekl zgodnie z
wnioskiem i nakazal doreczy¢ oba tytuly wykonawcze pelnomocnikowi skarzacej / tam pozwanej/. Pelnomocnik
otrzymal je dnia 6 pazdziernika 2014 roku.

/k.891i91aktiC839/11./
S ad Okregowy zwazyl, co nastepwje:

Skarga podlegala oddaleniu.

Nie budzi watpliwosci, Ze zgodnie z art.781" k.p.c. wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoéci sad powinien rozpoznaé
niezwlocznie, nie p6zniej jednak niz w terminie 3 dni od dnia zlozenia.

W sprawie rozpoznanie wniosku nastapilo natomiast po uplywie tego terminu, bo dopiero po 4 miesiacach, w dniu
15 wrze$nia 2014 roku.

Skarga na przewleklo§¢ postepowania zostala wniesiona w dniu 25 wrze$nia 2014 roku, a wiec juz po rozpoznaniu
wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoSci, jakkolwiek przed uprawomocnieniem sie postanowienia / vide - art. 795 §
11§ 2 k.p.c. dotyczacy terminu wniesienia Srodka zaskarzenia/

W powyzszej sytuacji Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia skargi. Skarge wnosi sie po to, aby
spowodowac podjecie przez sad dzialan zapewniajacych postepowaniu wymagang sprawno$¢ i zdyscyplinowa¢ sad do
wykonywania czynno$ci podejmowanych w toku toczacego sie postepowania.

W sprawie I C 839/11 wniosek rozpoznano przed wniesieniem skargi na przewleklo$¢, nie bylo wiec podstaw do
dyscyplinowania sadu, poza tym Sad Okregowy zwraca uwage, ze i sama skarzaca z wnioskiem o nadanie klauzuli
wykonalno$ci wystagpila po uplywie prawie 17 miesiecy po uprawomocnieniu sie wyroku Sagdu Rejonowego w (...).

Co prawda, nie zostal zachowany termin, o ktérym mowa w przywolanym art. 781" k.p.c, ale nie sposéb nie zauwazyé,
ze w I Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w (...) z uwagi na ilo$¢ sedziow orzekajacych i” referendarzy rozpoznanie
wniosku w takim terminie nie byto mozliwe, sa one rozpoznawane wedlug kolejnosci wplywu.

W konsekwencji Sad Okregowy skarge, na mocy art. 12 ust. 1 ustawy z 17 marca 2004 roku o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki /Dz .U .Nr 179, poz. 1843
ze zm ./jako niezasadng oddalil.



