Sygn. akt II Cz 664/15
POSTANOWIENIE

Dnia 31 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ireneusz Plowas (spr.)

SSO Barbara Jankowska — Kocon

SSO Janusz Kasnowski

po rozpoznaniu w dniu 31 grudnia 2015 roku w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym sprawy

z wniosku wierzyciela Prezydenta Miasta B.

z udzialem dtuznika M. Z.

o egzekucje Swiadczenia pienieznego

w przedmiocie skargi dluznika na postanowienie Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy C. K.
z dnia 14.04.2015 roku w sprawie Km 211/15

na skutek zazalenia dluznika

od postanowienia Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 01.06.2015 roku,
sygn. akt XII Co 3878/15

postanawia:

oddalié zazalenie.

Sygn. akt II Cz 664/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 01.06.2015 roku oddalil skarge dluznika, stwierdzajac
jednoczeénie brak podstaw do podjecia czynnoSci w trybie art. 759 § 2 kpc.

Sad Rejonowy wskazal w uzasadnieniu, iz Komornik Sadowy postanowieniem z dnia 14.04.2015 roku umorzyt
postepowanie w sprawie Km 211/15 z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji, zwrdcit tytul wykonawczy wierzycielowi
i ustalil w punkcie 3 koszty postepowania egzekucyjnego na kwote 363,85 zl, ktérymi w caloéci obciazyl dluznika.
Komornik jako podstawe ustalenia kosztéw wskazat art.39 ust. 2 pkt 6 i 8 oraz art. 49 ust. 1 ustawy z dnia 29.08.1997
roku o komornikach sagdowych i egzekucji.

Na postanowienie to skarge zlozyl dluznik domagajac sie jego zmiany w punkcie 3 poprzez nie obciazanie go kosztami
postepowania egzekucyjnego, wzglednie nie obcigzanie go ponad kwote wydatkéw tj. 44,66 zl.. Dluznik wskazal,
ze wierzyciel wielokrotnie weryfikowat jego sytuacje majatkowa, wiedzial o nieznacznych dochodach i prowadzonej
egzekucji na rzecz wierzyciela alimentacyjnego. W ocenie skarzacego nie bylo zasadne wielokrotne prowadzenie



egzekucji administracyjnej i sadowej, gdyz powoduje to wylacznie generowanie kosztow, ktérymi obciazany jest
dtuznik.

Komornik w odpowiedzi na skarge wnosil o jej oddalenie.

Sad Rejonowy wskazal na tre$é art. 770 kpe, zgodnie z ktéorym dluznik powinien zwrdcié wierzycielowi koszty
niezbedne do celowego prowadzenia egzekucji. Sad przytoczyl rowniez przepisy art. 39 i 49 ukse, wskazujac, iz zakres
kosztow niezbednych do celowego prowadzenia egzekucji wyznaczaja czynnosci egzekucyjne podejmowane przez
organ egzekucyjny niezbedne do prowadzenia egzekucji ze wzgledu na jej rodzaj albo zastosowany sposob.

Oceniajac zarzuty podniesione w skardze Sad Rejonowy ich nie podzielil. Po pierwsze Sad uznal, iz komornik nie
jest upowazniony do badania zasadnoSci i wymagalno$ci obowigzku objetego tytulem wykonawczym, o czym wprost
stanowi art. 804 kpc. Zdaniem Sadu Rejonowego sam fakt wecze$niejszej bezskutecznosci egzekucji prowadzonych
przeciwko dtuznikowi uprzednio nie jest przestanka odebrania wierzycielowi prawa okresowego podejmowania préb
odzyskania naleznych mu zaleglych Swiadczen. Nie ma bowiem wystarczajacych podstaw do zalozenia z gory, iz kazda
nastepna egzekucja okaze sie bezskuteczna.

Sad Rejonowy oddalil skarge jako bezzasadna uznajac, iz zaréwno pod wzgledem formalnym jak i materialnym
wierzyciel byl i jest nadal uprawniony do wszczecia i prowadzenia egzekucji przeciwko dtuznikowi, ktéry zgodnie z art.
770 kpc jest zobowigzany do poniesienia kosztow egzekucji, a komornik byl uprawniony do obciazenia go kosztami
postepowania egzekucyjnego w catosci.

Sad Rejonowy dokonal nadto analizy prawidlowosci wyliczonych kosztéw w oparciu o przepisy art. 39 ust. 2 pkt 6 i
8 oraz art. 49 ust. 1 ukse i uznal, iz komornik obliczyt je prawidlowo. Na marginesie sprawy Sad I instancji wskazal,
iz okoliczno$ci podnoszone w skardze a dotyczgce trudnej sytuacji materialnej dtuznika nie mogg mieé znaczenia
przy rozpatrywaniu skargi na czynno$ci komornika. Sad Rejonowy nie dostrzegl rowniez uchybien, ktére moglyby
skutkowac podjeciem czynno$ci z urzedu na mocy art. 759 § 2 kpc

Zazalenie od w/o postanowienia wniést dluznik, wnoszac o jego uchylenie lub zmiane i obnizenie kosztow
postepowania egzekucyjnego do kwoty 44,66 zl na podstawie art. 49 ukse. W uzasadnieniu zazalenia dtuznik zarzucil,
iz Sad Rejonowy w ogole nie odnidst sie do jego wniosku o obnizenie kosztéw postepowania na mocy art. 49 ukse, co
uzasadnial on swoja trudna sytuacja materialna.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie dluznika uznaé nalezalo za bezzasadne.

Jak wynika z uzasadnienia zazalenia dtuznik kwestionuje jedynie to, iz Sad Rejonowy nie obnizyl na podstawie art. 49
ukse kosztow postepowania egzekucyjnego, przy czym dhluznik rozumie instytucje obnizenia oplaty jako zezwalajacej
na jej niepobieranie w ogole.

Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z art. 49 ust. 10 ukse sad moze jedynie obnizy¢ wysoko$¢ oplaty stosunkowej ustalonej
przez komornika na podstawie przepisu ust. 1 uwzgledniajac w szczego6lnosci naklad pracy komornika lub sytuacje
majatkowa wnioskodawcy oraz wysoko$¢ jego dochodéw. Sad nie moze oplaty zredukowac do ,.zera” tak jakby tego
oczekiwal skarzacy.

Z powyzszego przepisu wynika, ze decyzja w sprawie obnizenia oplaty zostala pozostawiona uznaniu Sadu, ktory
w kazdej konkretnej sprawie powinien rozwazyé¢, czy wskazane przez ustawodawce przestanki daja podstawe do
obnizenia oplaty.

W konsekwencji réwniez zakres kontroli Sadu odwolawczego, ktéry na skutek zazalenia dokonuje oceny
prawidlowoSci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w przedmiocie obnizenia oplaty egzekucyjnej ustalonej przez
komornika, powinien prowadzi¢ do zmiany orzeczenia Sadu Rejonowego jedynie wdwczas, gdy zaskarzone



postanowienie w sposob istotny wykracza poza te szersza granice swobody Sadu w zakresie oceny przeslanek
wskazanych w art. 49 ust. 10 ukse.

Zgodzi¢ nalezy sie, zatem z Sadem I instancji, ze w realiach niniejszej sprawy sama trudna sytuacja majatkowa dtuznika
nie jest wystarczajaca przestanka do obnizenia oplaty egzekucyjnej a juz w ogole nie moze stanowi¢ podstawy do
nieobciazania dluznika oplata w calosci.

Oplata egzekucyjna zgodnie z art. 49 ust. 1 ukse nie moze by¢ nizsza niz 1/10 wysoko$¢ przecietnego wynagrodzenia,
a w takiej wlasnie wysokosci ustalil ja Komornik w zaskarzonym postanowieniu.

Uwzgledniajac nadto wyjatkowy charakter konstrukeji przewidzianej w tresci art. 49 ust. 10 ukse, slusznie Sad
Rejonowy uznal, iz w przedmiotowej sprawie nie sg spelnione przestanki siegniecia po ten wyjatkowy instrument
pozwalajacy na obnizenie oplaty.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil zazalenie skarzacego na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art.
397 § 2 k.p.c. i wzwiazku z art. 13 § 2 k.p.c.



