Sygn. akt II Cz 642/15
POSTANOWIENIE
Dnia 26 pazdziernika 2015 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)
Sedziowie: SO Barbara Jankowska - Kocon
SO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2015. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy z wniosku
(...) Funduszu
(...) z siedziba we W. (wierzyciela)
przeciwko
T. B. (dluznikowi)
o egzekucje Swiadczenia pienieznego

na skutek zazalenia T. B. (dluznika) na postanowienie Sadu Rejonowego w Tucholi z dnia 28 lipca 2015r. w sprawie I
Co 266/15 — w przedmiocie odmowy sporzadzenia uzasadnienia postanowienia tego Sadu z dnia 26 maja 2015r.

postanawia:
oddalié zazalenie.

Sygn. akt II Cz 642/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tucholi postanowieniem z dnia 28 lipca 2015 r. odmdwit dtuznikowi T. B. sporzadzenia uzasadnienia
postanowienia z dnia 26 maja 2015 r., ktérym oddalil jego skarge na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Tucholi M. D. w sprawie Km 527/13 polegajacg na wezwaniu dluznika do zaplaty naleznoéci oraz
wskazaniu wysoko$ci kosztow egzekucyjnych.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze zaden z przepisow kodeksu postepowania cywilnego nie przewiduje zazalenia na
postanowienie sagdu wydane na skutek rozpoznania skargi na czynnos$ci komornika sadowego polegajace na wezwaniu
do zaplaty nalezno$ci i wskazaniu wysoko$ci kosztow egzekucyjnych. W tej sytuacji, na podstawie art. 357§ 2 k.p.c. w
zw. z art. 13 § 2 k.p.c., oddalil wniosek dluznika o sporzadzenie uzasadnienia.

Zazalenie na powyzsze postanowienie w czeéci oddalajacej wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wniost dluznik. Z
treéci uzasadnienia wynika, ze dtuznik domaga sie uchylenia postanowienia w zaskarzonej czeéci i uwzglednienie jego
wniosku o sporzadzenie uzasadnienia postanowienia z dnia 26 maja 2015 .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie nie jest zasadne. W szeroko rozumianym postepowaniu cywilnym, a wiec w tym w egzekucyjnym, Sad
Rejonowy sporzadza uzasadnienia tych orzeczen, ktore podlegaja zaskarzeniu. Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z

art. 767 % § 1 k.p.c., zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego przystuguje w wypadkach wskazanych w ustawie, a
dokladniej w przepisach czesci trzeciej Kodeksu postepowania cywilnego (art.758 i n.). Ponadto stosownie do tresci
art. 394 § 1 k.p.c,, ktéry poprzez art. 13 § 2 k.p.c. znajduje odpowiednie zastosowanie réwniez w postepowaniu
egzekucyjnym, zazalenie przystuguje na postanowienia sagdu konczace postepowanie w sprawie.

Postanowienie Sadu pierwszej instancji, oddalajace skarge na czynno$ci komornika sadowego w przedmiocie
wezwania do zaplaty naleznoSci i wskazania przewidywanej wysoko$ci kosztow egzekucyjnych, nie zostalo
wprost wymienione jako zaskarzalne w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego dotyczacych postepowania
egzekucyjnego, nie jest to takze postanowienie konczace postepowanie w sprawie w rozumieniu art. 394 § 1 k.p.c., a
wiec takie, po wydaniu ktérego nie jest dopuszczalne podejmowanie dalszych czynno$ci w sprawie.

Zatem Sad Rejonowy slusznie, na podstawie przywolanych przepisbw odmoéwil sporzadzenia uzasadnienia
postanowienia, ktére nie podlegalo zaskarzeniu (art. 357 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy oddalil zazalenie (na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397
§2k.p.c.iart. 13§ 2k.p.c.).



