Sygn. akt II Cz 587/15
POSTANOWIENIE
Dnia 25 wrzeénia 2015 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)
Sedziowie: SO Barbara Jankowska - Kocon
SO Ireneusz Plowas
po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2015 r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku
(...) Bank (...) Spolki Akcyjnej w W. (wierzyciela)
z udzialem
J. K. (dhuznika)
o: nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu z przejéciem uprawnien

na skutek zazalenia J. K. (dluznika) na postanowienie Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 20 marca 2015 r., sygn.
akt XII Co 2065/15

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

Sygn. akt II Cz 587/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 20 marca 2015 r. sygn. akt XII Co 2065/15 w sprawie z wniosku
(...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. z udzialem dluznika J. K. o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu z przejSciem uprawnien:

- nadat klauzule wykonalnos$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) wystawionemu dnia 5 lutego 2015 r. przez
(...) Bank (...) Spolke Akcyjng z siedzibg w W. przeciwko dtuznikowi J. K;

- zasadzil od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 127 z} tytulem zwrotu kosztow postepowania.

W uzasadnieniu orzeczenia wskazal, ze wierzyciel dolaczyt do wniosku bankowy tytul egzekucyjny wystawiony z
zachowaniem wymogow art.96 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U. 140 poz. 939 ze
zm.) wraz z oSwiadczeniem dluznika o poddaniu sie egzekucji na rzecz wierzyciela (...) Bank S.A. z siedziba w W.,
ktore odpowiada wymogom art. 97 ust. 2 prawa bankowego. Sad dodatkowo wyjasnil, odwolujac sie do stanowiska
wyrazonego przez Sad Najwyzszy, ze dla usuniecia rozbiezno$ci miedzy treScia bankowego tytulu egzekucyjnego,
wskazujaca jako wierzyciela bank — nabywce wierzytelnosci, a treécig pisemnego os§wiadczenia dluznika o poddaniu
sie egzekucji, wskazujaca bank — poprzednika prawnego, jako podmiot, wobec ktoérego nastgpilo poddanie sie



egzekucji, nalezy do wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci dolaczyé dokument wykazujacy przejscie praw na rzecz
banku skladajacego wiosek. W tym celu, dla wykazania swoich uprawnien zwiazanych z przejeciem wierzytelnosci,
wnioskodawca zalgczyl Informacje odpowiadajaca odpisowi aktualnemu KRS pobrana na podstawie art.4 ust.4aa
ustawy z dnia 20.08.1997r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz.U. 168 z 2007r. poz.1186 ze zm.) majaca moc
dokumentu urzedowego. Ten dokument spelnia wymogi art.788 kpc, bankowy tytut egzekucyjny spelnia wymogi
art.96 ust.2, a oéwiadczenie dluznika o poddaniu sie egzekucji art.g7 ust.2 prawa bankowego, dlatego tez wniosek o
nadanie klauzuli wykonalnoéci uwzglednil. O kosztach postepowania klauzulowego orzekl na podstawie art.98 kpc
(zaskarzone postanowienie wraz z uzasadnieniem — k.30).

Postanowienie Sadu Rejonowego zaskarzyl zazaleniem dluznikJ. K. i cho¢ wprost wskazal, ze domaga sie jego
uchylenia, to jednak przyjac nalezy, ze w istocie wniost o jego zmiane poprzez oddalenie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu zlozonemu przez wnioskodawce. Zarzucil Sadowi Rejonowemu, ze
wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2014r. w sprawie P 45/12 Trybunal Konstytucyjny uznat za sprzeczne z zasada réwnosci,
a w konsekwencji za niekonstytucyjne przepisy art.96 ust.11i art.97 ust.1 ustawy z dnia 29.07.1997r. Prawo bankowe
(Dz.U. z 2015r. poz.12) przez co odpadla podstawa do wystawiania bankowych tytuléw egzekucyjnych, a tym samym
nie moze zosta¢ im nadana klauzula wykonalno$ci w oparciu o art.777 kpe. W tej sytuacji Bank, jak kazda inna strona
postepowania, winien wytoczy¢ powodztwo cywilne przeciwko dluznikowi. Skarzacy dodatkowo wskazal, ze kredyt
przez niego zaciagniety byl ubezpieczony, a tym samym bank posiada zabezpieczenie jego splaty, lecz z niego nie
korzysta (zazalenie — k.23 do 25).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie dluznika nie znajduje uzasadnienia. Nie kwestionowal on, ze bankowy tytul egzekucyjny wystawiony przez
wierzyciela spelnial wymogi formalne przewidziane w art.96 ust.1i art.97 ust.2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe (Dz.U. 140 poz. 939 ze zm.), jak trafnie ocenil z swoim badaniu Sad Rejonowy. Stusznie tez stwierdzil, ze
wystawca bankowego tytulu egzekucyjnego (...) Bank (...) S.A. w W. przejal uprawnienia wierzyciela ujetego w umowie
kredytowej, z ktorej zobowigzanie dluznika powstalo tj. (...) Bank S.A. w W., co wykazal dokumentem z Krajowego
Rejestru Sadowego w postaci Informacji odpowiadajacej odpisowi aktualnemu z Rejestru Przedsiebiorcow (k.13 1 16
verte), jak tego wymaga art.788 kpc.

Skarzacy podnibst zarzut bardziej ogolnej natury, ze wierzyciel bedacy bankiem nie mogl wystawié bankowego
tytulu egzekucyjnego, bowiem w wyroku z 14 kwietnia 2014r. w sprawie P 45/12 Trybunal Konstytucyjny stwierdzit,
ze wystawianie przez banki bankowych tytuléw egzekucyjnych jest niezgodne z zasada réwno$ci wobec prawa
wyrazong w art. 32 Konstytucji RP, a tym samym niezgodne z Konstytucja. Skarzacy pomija jednak okoliczno$é, ze
Trybunal Konstytucyjny dostrzegajac praktyczne skutki swego orzeczenia dla stabilizacji stosunkéw finansowych i
gospodarczych odroczyl utrate mocy przepiséw art. 96 ust. 11 art. 97 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Prawo
bankowe - do dnia 1 sierpnia 2016r. Wskazal, ze odroczenie uchylenia tych przepiséw ma umozliwié¢ zakoniczenie
rozpoczetych spraw oraz wydanie przez ustawodawce odpowiednich przepiséw przej$ciowych. Zatem bank ma nadal
prawo — po wystawieniu bankowego tytulu egzekucyjnego — wystapi¢ do Sadu o nadanie klauzuli wykonalnoéci, a
nastepnie w oparciu o taki tytul wszczaé postepowanie egzekucyjne wobec dluznika. Idgc dalej powiemy, ze jezeli bank
przed dniem 1sierpnia 2016r. i wystawi bankowy tytul egzekucyjny, to po tym dniu bedzie moégt dochodzié¢ swoich
nalezno$ci stosujac nadal uproszczona procedure. Innymi slowy uregulowania prawne normujace te uproszczona
forme wydawania tytuléw egzekucyjnych przez banki jeszcze nadal obowigzuja.

Bez znaczenia w sprawie pozostaje informacja skarzacego zawarta w zazaleniu, ze zaciggniety przez niego kredyt
byl ubezpieczony, a tym samym bank posiada zabezpieczenie jego splaty, lecz z niego nie korzysta. Postepowanie
klauzulowe ma w istocie charakter formalny, a wiec ogranicza badanie Sadu jedynie do wyjasnienia, czy bankowy tytul
egzekucyjny spelnia wymogi wyzej wskazanych przepisow prawa bankowego i nie pozwala na ocene merytoryczna
zobowigzania dluznika, a wiec czy faktycznie ono istnieje i ewentualnie, czy powinno by¢ dochodzone od innej osoby
(np. ubezpieczyciela).



Wobec powyzszego Sad Okregowy oddalit zazalenie dluznika, jako nieuzasadnione (na podstawie art. 385 k.p.c. w zw.
z art. 397 §2 k.p.c. i art. 13 §2

k.p.c.).



