Sygn. akt II Cz 550 / 15
POSTANOWIENIE
Dnia 31 sierpnia 2015 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydzial Cywilny — Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 31 sierpnia 2015r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy z powodztwa
Zrzeszenia (...) w L.
przeciwko
A.T,A . B.imal. W.T.
o eksmisje

na skutek zazalenia pozwanych A. T. i A. B. na postanowienie Sagdu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 18 marca
2015r. w sprawie o sygn. I C 2584/14 - w przedmiocie oddalenia wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu

postanawia:
oddalié zazalenie.

II Cz 550/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 18 marca 2015r. Sad Rejonowy w Inowroclawiu — w sprawie o eksmisje z lokalu
mieszkalnego - oddalil wniosek pozwanych A. B. i A. T. o ustanowienie im pelnomocnika z urzedu

Sad Rejonowy stwierdzil, ze choé¢ sytuacja majatkowa pozwanych nie jest latwa, bo pozwana jest bezrobotna i pobiera
jedynie zasilek rodzinny w kwocie 212 z} miesiecznie, a pozwany pracuje dorywczo, z czego uzyskuje okolo 500 —
1000 zl miesiecznie, to sprawa o eksmisje nie nalezy do skomplikowanych pod wzgledem prawnym czy faktycznym,
a pozwani nie sg nieporadni, potrafig samodzielnie podejmowac czynnosci procesowe, w sposéb logiczny i rzeczowy
formulowaé wypowiedzi, stawia¢ zarzuty i przywolywaé argumenty na ich poparcie. Poza tym na Sadzie spoczywa
obowiazek udzielania stosownych pouczen (zgodnie z art.5 kpc), gdy strona nie korzysta z pomocy pelnomocnika.
Dlatego uznal ostatecznie, ze udzial w tej sprawie pelnomocnika po ich stronie nie jest potrzebny i ich wniosek oddalil
(na podstawie art.117§ 2 i 5 kpc).

Z treSci zazalenia pozwanych A. B. i A. T. wnosi¢ nalezy, ze domagali sie jego zmiany poprzez ustanowienie
pelnomocnika z urzedu.

W jego uzasadnieniu wywodzili, Ze nie zgadzaja sie z ocena Sadu Rejonowego, ze sprawa o eksmisje nie nalezy do
skomplikowanych., a nadto, ze sprawa jest dla nich bardzo wazna i zalezy im na wynegocjowaniu z powodem jakiej$
ugody (zazalenie — k.49).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie pozwanych nie znajduje uzasadnienia. Zgodzi¢ sie nalezy z ocena Sadu Rejonowego, ze choé sytuacja
majatkowa i finansowa pozwanych nie nalezy do najlatwiejszych, to samodzielnie nie moze przesadzaé o przyznaniu
im pelnomocnika z urzedu. Istotne znaczenie ma bowiem takze charakter sprawy, jej skomplikowanie od strony



faktycznej i prawnej, i tym samym zlozono$¢ problemdéw w niej wystepujacych a wymagajacych wyjasnienia i oceny
prawnej oraz postawa strony i jej przygotowanie do samodzielnego dzialania. Te okolicznoSci Sad Rejonowy ocenil
wlaéciwie, a poza tym nie zapomnial o swojej roli w sprawie, w ktorej strona wystepuje bez adwokata czy radcy
prawnego tj. o zaleceniach opisanych w art.5 kpc, ktory naklada na niego mozliwo$¢ udzielania stronie niezbednych
pouczen co do czynno$ci procesowych.

Podzielajac zatem stanowisko Sadu Rejonowego — Sad odwolawczy oddalil zazalenie pozwanych, jako nieuzasadnione
(na podstawie art.385 kpc w zwiazku z art.397 § 2 kpc).



