Sygn.akt II Cz 304/15
POSTANOWIENIE
Dnia 3 czerwca 2015 .
S ad Okregowy w Bydgoszczy II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodnicz gcy: SSO Tomasz Adamski
po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2015 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa: (...)
Funduszu (...) w K.
przeciwko: H. J.
o zaplate
na skutek zazalenia pozwanej
na postanowienie Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 11 marca 2015 roku
sygn. akt I C 2704/14
postanawia:

zmieni ¢é zaskarzone postanowienie 1 ustanowi¢ dla pozwanej H. J. adwokata z urz edu, ktorego
imiennie wskaze Okregowa Rada Adwokacka w B..

II1 Cz 304/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 marca 2015 roku Sad Rejonowy w Inowroctawiu oddalil wniosek H. J. o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu. Sad wskazal, ze zgodnie z art.117 § 2 kpc, osoba fizyczna, niezwolniona od kosztéw sadowych,
moze domagac sie ustanowienia adwokata lub radcy prawnego z urzedu, jezeli zlozy o§wiadczenie, z ktorego wynika,
ze nie jest w stanie ponie$¢ kosztow wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania
koniecznego siebie i rodziny. W mys$l natomiast art. 117 § 5 kpc sad uwzgledni wniosek, jezeli udzial adwokata
lub radcy prawnego w sprawie uzna za potrzebny. W niniejszej sprawie sad I instancji uznal, ze nie zachodza
przeslanki konieczne do uznania za potrzebny udzialu fachowego pelnomocnika. Pozwana nie jest osoba nieporadna,
wymagajgcg pomocy. Przeciwnie, swoje stanowisko potrafi formulowac¢ w sposéb poprawny, czytelny i logiczny, jest
w stanie podejmowaé czynnoéci procesowe. Wskazal tez sad, ze z emerytury i dodatku pielegnacyjnego w kwocie
1.289,83 zl jest w stanie pozwana ponie$¢ koszty zastepstwa procesowego bez uszczerbku dla swego utrzymania.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosta pozwana H. J. domagajac sie jego zmiany i ustanowienia dla niej
pelnomocnika z urzedu. W uzasadnieniu wskazala, ze radzi sobie ze sprawa jedynie dzieki pomocy bliskich, ktorzy
nie moga jej reprezentowac przed sadem, ze jest 84-letnig, schorowang osoba, z rozrusznikiem serca, z obustronnym
ubytkiem shuchu, Ze z trudem porusza sie po domu, z ktérego nie wychodzi i nie jest w stanie przyby¢ na posiedzenie
sadu. Dodala tez, ze nie sta¢ jej na oplacenie wynagrodzenia adwokackiego.



S ad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest zasadne.

Podstawy do ustanowienia pelnomocnika z urzedu zostaly wskazane prawidlowo przez sad I instancji, aczkolwiek sad
blednie przyjal, ze udzial fachowego pelnomocnika jest w niniejszej sprawie zbedny.

Pozwana H. J. nie jest w stanie ponie$¢ kosztoéw zwiazanych z wynagrodzeniem adwokata z wyboru, bez uszczerbku
dla koniecznego swego utrzymania. Emerytura z dodatkiem pielegnacyjnym w wysokoSci niespelna 1.300 zlotych nie
pozwala niewatpliwie ponad 80-letniej schorowanej kobiecie na pokrycie kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika z
wyboru, zwlaszcza je$li zwazy¢, Ze minimalne wynagrodzenie takiego pelnomocnika w sprawie o wartosci przedmiotu
sporu okres§lonej w niniejszej sprawie na ponad 16.000 zlotych wynosi 1.200 zlotych.

W przedmiotowej sprawie ponad 84-letnia kobieta, bez wiedzy prawniczej, schorowana kariologicznie, nieporuszajaca
sie o wlasnych silach poza mieszkaniem, ze znacznym niedosluchem, niewatpliwie nie bedzie potrafila sobie
samodzielnie poradzi¢ z nalezytym reprezentowaniem swoich intereséw przed sadem w sprawie w ktorej druga strona
jest podmiotem zawodowo zajmujacym sie obrotem wierzytelnoSciami, reprezentowanym przez adwokata. Osoba taka
moze oczekiwaé wsparcia od strony panstwa, ktore zobligowane jest jej takiej pomocy udzieli¢ poprzez ustanowienie
pelnomocnika z urzedu (art. 117 § 5 kpc).

Wobec powyzszego - uznajac, ze udzial adwokata jako pelnomocnika pozwanej jest potrzebny w badanej sprawie -
Sad Okregowy zazalenie uznal za zasadne i na podstawie przepiséw art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc zmienil
zaskarzone postanowienie.



