Sygn. akt II Cz 214/15
POSTANOWIENIE
Dnia 26 marca 2015 roku
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Ireneusz Plowas
Sedziowie: SO Aurelia Pietrzak (spr.)
SO Tomasz Adamski
po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2015 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku I. L.
z udzialem W. M.
o zabezpieczenie dowodu

na skutek zazalenia W. M. na postanowienie Sadu Rejonowego w Swieciu z dnia 8 stycznia 2015 roku, sygn. akt I Co
1411/14

postanawia:
odrzucié¢ zazalenie.

II Cz 214/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy w Swieciu w sprawie z wniosku I. L. z udzialem W.
M. uwzglednil wniosek w ten sposdb, ze zabezpieczyl dowdd poprzez zlecenie bieglemu z dziedziny budownictwa
ogledziny lokalu uzytkowego polozonego w T. w budynku nr (...) i okreSlenie poprawnoéci wykonanych przez
uczestnika rob6t remontowo-budowlanych oraz ich wyceny (sygn. I Co 1411/14).

W uzasadnieniu Sad powolal sie na art. 310 k.p.c. i stwierdzil, Ze skoro wnioskodawczyni pozostaje w sporze z
wykonawcg robo6t budowlanych (uczestnikiem) w ww. budynku i zamierza we wlasnym zakresie usuna¢ powstale
wady, to ich ocena w przyszlym procesie moze okazaé sie niemozliwa. Stad tez zachodzila potrzeba zabezpieczenia
dowodu.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl uczestnik i zarzucil Sadowi Rejonowemu niewlasciwe zastosowanie
art. 310 k.p.c. poprzez oparcie sie na subiektywnej ocenie wnioskodawczyni co do mozliwoéci poZniejszego
przeprowadzenia dowodu.

W odpowiedzi na zazalenie wnioskodawczyni wniosla o jego odrzucenie argumentujac, ze jest ono niedopuszczalne
oraz o zasadzenie kosztéw postepowania zazaleniowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie nie jest dopuszczalne i jako takie podlegalo odrzuceniu.

Zgodnie z art. 394 § 1 k.p.c., zazaleniem zaskarzalne sa postanowienia sadu pierwszej instancji konczace postepowanie
w sprawie oraz postanowienia sadu pierwszej instancji i zarzadzenia przewodniczacego wyliczone w tym przepisie.

Na postanowienie Sadu Rejonowego zazalenie co do zasady przysluguje tylko w zakresie opisanym w art. 394 § 1
pkt 1-12. Brak jest w Kodeksie postepowania cywilnego przepisu, ktory expressis verbis przewidywalby mozliwosé
zazalenia na postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia dowodu.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezalo uznaé, iz na zaskarzone orzeczenie Sadu Rejonowego zazalenie nie przystuguje.
Oceny tej nie zmienia przedlozony przez skarzacego wyrok Sadu Apelacyjnego, ktory nie jest w zadnej mierze wigzacy
dla Sadu rozpoznajacego sprawe.

W konsekwencji Sad Okregowy odrzucit zazalenie na podstawie art. 373 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 §
2 k.p.c.



