Sygn. akt IT Cz 196/15

POSTANOWIENIE
Dnia 26 marca 2015 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczagcy: SSO Ireneusz Plowas
Sedziowie: SO Aurelia Pietrzak

SO Tomasz Adamski (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2015 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku wierzyciela L. S.

z udzialem malzonki dluznika B. S.

o nadanie klauzuli wykonalno$ci

na skutek zazalenia wierzyciela

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 23 grudnia 2014 roku
sygn. akt XII Co 8475/14

postanawia:

oddalié zazalenie.

Na oryginale wlasciwe podpisy.

I1Cz196/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 23 grudnia 2014 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy stwierdzit swa niewlasciwos$é i sprawe
przekazal Sadowi Rejonowemu dla Fodzi-Srédmieécia w Lodzi jako wlaéciwemu miejscowo i rzeczowo.

W ocenie sadu I instancji do rozpoznania wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu
pochodzacemu od sadu wlasciwy jest sad pierwszej instancji, w ktérym sprawa sie toczy (art. 781 § 1 kpc).
Skoro wierzyciel domaga sie nadania klauzuli wykonalno$ci wyrokowi wydanemu przez Sad Rejonowy dla Lodzi-
Srédmieécia w Lodzi przeciwko malzonce dhuznika, to wlasciwym do rozpoznania wniosku jest tenze sad (por. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 1999 roku, III CZP 54/98).

Zazalenie na to postanowienie wnidst wierzyciel domagajac sie jego uchylenia i. wskazujac, ze wlasciwy do
rozpoznania wniosku jest Sad Rejonowy w Bydgoszczy, ktory to sad jest obecnie wladciwy do roszczen alimentacyjnych
przystugujacych L. S. przeciwko dluznikowi D. S..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie nie jest zasadne.

Sad I instancji prawidlowo wskazal na regulacje art. 781 § 1 kpc okreélajacego wlasciwosé sadu w sprawie o nadanie
klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu pochodzacemu od sadu, przywolujgc takze poglad wyrazony przez
Sad Najwyzszy podzielany przez sad w niniejszym skladzie. Sprawa o nadanie klauzuli wykonalno$ci przeciwko
malzonkowi dluznika nie jest sprawa o roszczenia alimentacyjne, nie maja zatem do niej zastosowania przepisy
regulujace wlasciwosé sadéw w przypadku dochodzenia takich roszczen.

Wobec powyzszego Sad Okregowy zazalenie uznal za bezzasadne i na podstawie przepiséw art. 385 kpc w zw. z art.
397 § 2 kpc je oddalil.

Na oryginale wlasciwe podpisy.



