Sygn. akt II Cz 150/15
POSTANOWIENIE
Dnia 8 kwietnia 2015r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2015r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa
A. K.
przeciwko
Skarbowi Panstwa — Zakladowi Karnemu w P.
o: zaplate

na skutek zazalenia powoda na zarzadzenie Przewodniczacego - Sedziego Sadu Rejonowego Szubinie V Zamiejscowego
Wydzialu Cywilnego w Nakle nad Notecia z dnia 12 grudnia 2014r. w sprawie o sygn. akt V C 700/14 - w przedmiocie
wymiaru oplaty sadowe;j

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

Sygn. akt II Cz 150/15

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 12 grudnia 2014 roku wydanym w sprawie V C 700/14 Przewodniczacy — Sedzia Sadu
Rejonowego w Szubinie ustalil oplate sadowa od pozwu na kwote 750 zl i wezwal powoda do jej uiszczenia w terminie
tygodniowym i pod rygorem zwrotu pozwu, gdyby oplata nie zostala wplacona w tym terminie.

W uzasadnieniu zarzadzenia wskazano, ze powod wnidst pozew o zasadzenie od pozwanego Skarbu Panstwa — Zakladu
Karnego w P.kwoty 15 000 z} tytulem zado$éuczynienia. Zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt 1 ustawy z 28 lipca 2005r. 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. 2014.1025 j.t.) pozew podlega oplacie stosunkowej, ktdra pobiera
sie w sprawach o prawa majatkowe i wynosi ona 5% warto$ci przedmiotu sporu, jednak nie mniej niz 30 zl, a nie wiecej
niz 100.000 zl. Od pozwu natomiast pobiera sie calg oplate stosunkowa — art. 13 ust. 11 18 ust. 1 ustawy. Poniewaz
powdd nie uiScil oplaty sadowej od pozwu sedzia Przewodniczacy - zgodnie z art. 130 § 1 k.p.c. - zarzadzeniem z dnia 12
grudnia 2014 r. wezwal powoda do uiszczenia oplaty w kwocie 750 zt pod rygorem zwrotu pozwu (jako rownowarto$c
5% od roszczenia w kwocie 15 000 z}).

Powyzsze zarzadzenie w przedmiocie wymiaru oplaty zaskarzyl zazaleniem powdd wnoszac o jego zmiane i ustalenie,
iz kwota oplaty od pozwu winna wynosi¢ maksymalnie 100 z}. W uzasadnieniu podnosil, ze kwota wskazana w
zarzadzeniu jest wygorowana, albowiem w pozwach cywilnych do uiszczenia jest kwota w granicach od 75 zt do 100 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie nie jest zasadne. Wydane zarzadzenie jest prawidlowe i brak jest podstaw do jego zmiany.

Pozew, jako pierwsze pismo kierowane do sadu i wszczynajace sprawe powinien czyni¢ zado$¢ ogdlnym wymogom
pisma procesowego przewidzianym w art. 126 k.p.c., a nadto spelnia¢ wymogi dodatkowe wskazane w tresci art. 187

§ 1 pkt 1i 2 k.p.c. W art. 126> k.p.c. ustawodawca zastrzegl dodatkowo, ze Sad nie podejmie zadnych czynnosci na
skutek pisma, od ktérego nie zostala uiszczona nalezna oplata. Stosownie do tresci art. 130 § 1 k.p.c. jezeli pismo
procesowe nie moze otrzymac prawidlowego biegu wskutek niezachowania warunkéw formalnych lub jezeli od pisma
nie uiszczono naleznej oplaty przewodniczacy wzywa strone do usuniecia brakow.

Jak shusznie wskazal sedzia Przewodniczacy, ze zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt 1 ustawy z 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych pozew podlega oplacie. Od pozwu - w my$l art. 18 ust. 1 tej ustawy - pobiera sie
cala oplate sadowa. Skoro powdd dochodzi w pozwie zaplaty kwoty 15.000 zt tytulem zadoSéuczynienia, a zatem jego
roszczenie jest majatkowe, to winien uisci¢ oplate sadowsg (stosunkowa) w wysokoSci 5 % tego zadania (zgodnie z art.
13 ust. 1 w/w ustawy).

Zaden przepis ustawy kosztach sadowych w sprawach cywilnych nie przewiduje dla pozwu w sprawie o prawa
majatkowe oplaty stalej, czy podstawowej, ktora okreslona bylaby w wysokoSci wskazanej przez powoda, a wiec od 75
do 100 ztL Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy oddalil zazalenie powoda, jako nieuzasadnione (na podstawie
art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.).



