Sygn. akt IT Cz 103/15
POSTANOWIENIE
Dnia 26 marca 2015 roku
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Ireneusz Plowas
Sedziowie: SO Aurelia Pietrzak (spr.)
SO Tomasz Adamski
po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2015 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) Bank (...) Spotce Akcyjnej z siedziba we W.
przeciwko M. M.
o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 22 sierpnia 2014 roku, sygn.
akt I Nc 11585/14

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

II Cz103/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2014 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy, w sprawie I Nc 11585/14 z powodztwa (...)
Banku (...) S.A. we W. przeciwko M. M. o zaplate, oddalil wniosek pozwanego o wstrzymanie wykonania nakazu zaplaty
w postepowaniu nakazowym z dnia 20 maja 2014 .

W uzasadnieniu Sad powolal sie na art. 492 k.p.c. i stwierdzil, ze w przedmiotowej sprawie podstawa wydania nakazu
zaplaty byt wyciag z ksiag bankowych podpisany przez osoby upowaznione do skladania os§wiadczenh w zakresie praw i
obowigzkow majatkowych banku i opatrzony pieczecig banku oraz dowdd doreczenia dluznikowi pisemnego wezwania
do zaplaty (art. 485 § 3 k.p.c.). W takim przypadku nie ma mozliwo$ci wstrzymania wykonania nakazu zaplaty, gdyz
dotyczy to wylacznie orzeczen wydanych w oparciu o weksel, warrant, rewers lub czek (art. 485 § 2 k.p.c.).

Zazalenia na powyzsze postanowienie zlozyl pozwany i domagat sie jego uchylenia. W uzasadnieniu potwierdzil, ze nie
podpisywat zadnego weksla, ani czeku, za§ dochodzone przez powoda roszczenie wynika z umowy na zakup towarow.
Jednoczesnie podniosl, ze roszczenie to jest przedawnione.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne.



Sad Rejonowy trafnie wskazal, ze przepis art. 492 § 3 k.p.c. nie przewiduje mozliwosci wstrzymania wykonania nakazu
zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanego na podstawie wyciagu z ksiag bankowych podpisany przez osoby
upowaznione do skladania o§wiadczen w zakresie praw i obowigzkoéw majatkowych banku i opatrzony pieczecia banku
oraz dowodu doreczenia dluznikowi pisemnego wezwania do zaplaty. Rozwigzanie uregulowane w przywolanym
przepisie odnosi sie bowiem wylacznie do takiego nakazu, ktérego podstawa jest weksel, warrant, rewers lub czek. W
rozpoznawanej sprawie bezspornym jest, ze powod nie dochodzi roszczenia wynikajacego z weksla, warrantu, rewersu
badz czeku. W tej sytuacji Sad Rejonowy nie mial mozliwosci wstrzymania wykonania przedmiotowego nakazu zaplaty
i slusznie wniosek pozwanego oddalil.

Skarzacy w swoim zazaleniu podniost takze zarzut przedawnienia roszczenia dochodzonego przez powoda. Wskazaé
jednak nalezy, ze zarzut ten nie podlega rozpoznaniu w postepowaniu incydentalnym, jakim jest postepowanie w
przedmiocie wniosku o wstrzymanie wykonania nakazu zaplaty. Sad I instancji okolicznosci tego rodzaju bedzie brat
pod uwage ostatecznie rozstrzygajac postepowanie w sprawie.

Z tych zasadniczych przyczyn Sad Okregowy - na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c.
- oddalit zazalenie jako bezzasadne.



