Sygn. akt: II Cz 31/15
POSTANOWIENIE
Dnia 23 lutego 2015 .
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny — Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)
Sedziowie: SO Piotr Starosta
SO Ireneusz Plowas
po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2014r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku
Wspdlnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w B. (wierzyciela)
z udzialem
J. D. (dluznika)
o egzekucje Swiadczenia pienieznego

w przedmiocie skargi dluznika na czynno$é Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy M. B. w
przedmiocie wstepnego ustalenia kosztow postepowania egzekucyjnego w sprawie KM 1873/14

na skutek zazalenia dluznika na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 12 listopada 2014 r. w sprawie
o sygn. akt: XII Co 3970/14

postanawia:
oddalié zazalenie.

Sygn. akt: II Cz 31/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 12 listopada 2014 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy, po rozpoznaniu sprawy z wniosku wierzyciela
Wspolnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w B. z udzialem dtuznika J. D. o egzekucje §wiadczenia pienieznego, odrzucit
zazalenie dluznika na postanowienie z dnia 28 maja 2014 r. wydane w sprawie o sygn. akt XII Co 3970/14.

W uzasadnieniu Sad wskazal na art. 394 § 1 k.p.c., a takze na art. 767[4] § 1 k.p.c., ktory stanowi, ze zazalenie
na postanowienie sadu przystluguje w wypadkach wskazanych w ustawie. W przedmiotowej sprawie dtuznik wnio6st
zazalenie na postanowienie rozstrzygajace skarge na czynno$¢ komornika polegajaca na wstepnym ustaleniu kosztow
postepowania egzekucyjnego. Przepisy regulujace postepowanie egzekucyjne nie przewiduja mozliwosci zaskarzenia
tego postanowienia. Nie jest to bowiem postanowienie w przedmiocie ustalenia kosztow egzekucji, o ktérym mowa w
art. 770 k.p.c., ktore jest wydawane przy koncu postepowania. Dopiero to postanowienie bedzie decydowalo o tym,
czy i w jakiej wysoko$ci koszty egzekucji obcigzaja duznika.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal zazalenie za niedopuszczalne i na podstawie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 §
2 k.p.c. orzekt jak w sentencji.



Zazalenie na postanowienie zlozyl dluznik wskazujac, ze Sad niezasadnie uchylil sie od merytorycznego rozpoznania
skargi zamykajac mu tym samym droge do obrony swoich praw i interesow w toczacym sie postepowaniu
egzekucyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie jest uzasadnione. Sad Okregowy zwraca uwage, ze zazalenie jest $rodkiem odwolawczym w
postepowaniu egzekucyjnym, przy pomocy ktdrego mozna zaskarzy¢ postanowienie wydane w tym postepowaniu,
jednakze tylko wtedy, kiedy przepis ustawy na to pozwala. W sytuacji kiedy nie ma przepisu pozwalajacego na
wniesienie zazalenia, wowczas ono nie przystuguje. Wynika to wprost z art. 767[4] § 1 kpc.

Postanowienie Sadu z dnia 28 maja 2014 r. oddalajace skarge dtuznika na czynno$é Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w Bydgoszczy — M. B. polegajaca na wstepnym ustaleniu kosztéw postepowania egzekucyjnego w sprawie
KM 1873/14, jest wlasnie takim orzeczeniem co do ktdrego nie istnieje norma prawna umozliwiajaca jego kontrole
za pomocg $rodka odwolawczego w toku instancji. Prézno szukaé takiej normy zar6wno w przepisach regulujacych
przebieg postepowania egzekucyjnego, jak rowniez w art. 394 § 1 k.p.c., ktoéry poprzez art. 13 § 2 k.p.c. moze mieé
zastosowanie w tym postepowaniu. W konsekwencji ztoZzone zazalenie trafnie zostalo odrzucone przez Sad Rejonowy.

Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze postanowienie komornika ustalajace wstepnie koszty postepowania egzekucyjnego
ma jedynie walor techniczny i nie stanowi podstawy do $ciagniecia tych kosztéw od dluznika. Koszty prowadzonego
postepowania zostang dopiero w sprawie ustalone przez organ egzekucyjny, przy koncu postepowania, na podstawie
art. 770 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil zazalenie jako niezasadne (na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
397§ 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).



