Sygn. akt II Cz 674/14
POSTANOWIENIE
Dnia 19 listopada 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)
Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz
SO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2014 r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku
LS.
z udzialem
S.J.,D.J.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 17 lipca 2014 r. w sprawie
o sygn. akt IT Ns 1376/14

postanawia:
1/ uchyli¢ zaskarzone postanowienie;

2/ oddalié wniosek wnioskodawcy o zasqdzenie na jego rzecz od uczestnikéw zwrotu kosztow
postepowania zazaleniowego.

Sygn. akt Il Cz 674/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 lipca 2014 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy stwierdzil swa niewlasciwos$é miejscowa w sprawie
zwnioskul. S.zudzialem S.J., D.J. o stwierdzenie nabycia spadku po zmartym P. J. i przekazal sprawe do rozpoznania
Sadowi Rejonowemu dla miasta stotecznego Warszawy w Warszawie (sygn. II Ns 1376/14).

W uzasadnieniu Sad wskazal, Ze co prawda spadkodawca zmarl w S., lecz w akcie zgonu nie wpisano jego ostatniego
miejsca zamieszkania. Wiedzy na ten temat nie mial réwniez syn spadkodawcy, ktory skladal zapewnienie spadkowe.
Zwazywszy jednoczeénie, ze wnioskodawca nie przedstawit jakichkolwiek dokumentéw, ktére moglyby wskazywac,
ze ostatnie miejsce zamieszkania spadkodawcy badZ majatek spadkowy znajduja sie w okregu dzialania Sadu
Rejonowego w Bydgoszczy Sad doszedt do przekonania, ze wlasciwym do rozpoznania wniosku o stwierdzenie nabycia
spadku jest Sad Rejonowy dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie (art. 628 k.c.).



Zazalenie na postanowienie zlozyl wnioskodawca i domagat sie jego zmiany badz uchylenia i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy. Jednoczeénie wnosit o zasadzenie na swoja rzecz kosztéw postepowania
zazaleniowego.

W uzasadnieniu wskazal, ze spadkodawca P. J. urodzil sie w B. i calg aktywno$¢ zyciowa lgczyl z tym miastem. Ponadto
adres w B. przy ul. (...) podawany jest w akcie oskarzenia przeciwko zmarlemu oraz pismach Sadu Rejonowego
Lublin-Zach6d w Lublinie, ktore zalaczono do zazalenia. Co wiecej z informacji zawartych w Centralnej Ewidencji
i DzialalnoSci Gospodarczej Rzeczpospolitej Polskiej wynika, ze spadkodawca do dnia Smierci prowadzil swoja
dzialalno$¢é gospodarcza pod nazwa (...) pod adresem ul. (...) w B. .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie podlegalo uwzglednieniu. Dokumenty przedlozone przez skarzacego wraz z zazaleniem powodowaly
konieczno$é zmiany zaskarzonego postanowienia poprzez jego uchylenie.

Stosownie do art. 628 k.p.c., do czynno$ci w postepowaniu spadkowym, ktére naleza do zakresu dzialania sadow,
wylgcznie wlasciwy jest sad ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy, a jezeli jego miejsca zamieszkania w
Polsce nie da sie ustali¢, Sad miejsca, w ktérym znajduje sie majatek spadkowy lub jego czesé (Sad spadku). W braku
powyzszych podstaw sadem spadku jest Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy. Natomiast zgodnie z art. 200 § 1 k.p.c.,
Sad, ktory stwierdzi swa niewlasciwos$é, przekaze sprawe sadowi wlasciwemu.

Z przedstawionego wyzej zapisu ustawowego wynika, ze Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy bedzie wla$ciwy jedynie
wyjatkowo, bo tylko w tych sytuacjach, gdy miejsca zamieszkania spadkodawcy w Polsce: nie da sie ustali¢. Tymczasem
z dokumentéw przedlozonych wraz z zazaleniem wynika, Ze ostatnim miejscem zamieszkania spadkodawcy byla
B.. Okoliczno$¢ te potwierdza m.in. wydruk z Centralnej Ewidencji i Dzialalnoéci Gospodarczej Rzeczpospolitej
Polskiej, na podstawie ktérego mozna stwierdzi¢, ze spadkodawca do dnia $mierci prowadzil swoja dzialalno$c
gospodarcza pod nazwa (...) i pod adresem: B., ul. (...) (k. 41). Adres ten wskazywany jest rowniez jako miejsce
zamieszkania spadkodawcy w pismach Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie (k. 40). Poza tym wszyscy
ewentualni spadkobiercy zamieszkuja w B..

Majac na uwadze powyzsze, wladciwym do rozpoznania sprawy o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym P. J. jest
Sad Rejonowy w Bydgoszczy.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uchylil zaskarzone postanowienie (na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397
§ 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.) O kosztach postepowania zazaleniowego orzel po myéli art. 520 § 1 k.p.c.



