Sygn. akt IT Cz 551/14
POSTANOWIENIE
Dnia 29 sierpnia 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczqcy: SSO Bogumil Goraj (spr.)
Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz
SO Tomasz Adamski
po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa M. Z.
przeciwko (...) Bank spolce akeyjnej z siedziba we W.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
na skutek zazalenia powodki
od postanowienia Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 27 listopada 2013 r. sygn. akt XII C 215/13
postanawia: oddalié zazalenie.
Na oryginale wlaéciwe podpisy
II Cz 551/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 27 listopada 2013 r. oddalil wniosek powodki M. Z. o
zabezpieczenie roszczenia o pobawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego — bankowego tytulu egzekucyjnego
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci — poprzez zwieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego na
podstawie tego tytulu. Sad uznal, Ze powddka nie uprawdopodobnila roszczenia. Wskazal, iz powoédka w pozwie
wskazala dwie okolicznosci uzasadniajace roszczenie: brak zdolnoéci kredytowej jej bytego meza, o czym wierzyciel
wiedzial lub z latwoscia mdgl sie dowiedzie¢ oraz zniesienie wspolnosci majatkowej matzenskiej przez sad z dniem 7
czerwca 2005 r. i rozwigzanie malzenstwa stron z dniem 18 kwietnia 2012 r. Sad podkreslil, ze powddka odpowiada
wobec wierzyciela nie jako malzonek kredytobiorcy, lecz byla ona strong umowy o kredyt oraz ze uptynatl juz roczny
termin do uchylenia sie od skutkow zlozenia oswiadczenia uchylenia sie od skutkdéw o$wiadczenia o zawarciu umowy
o kredyt jako zlozonego pod wplywem bledu. Dlatego Sad Rejonowy uznal, ze powodka nie wykazala przestanek

zabezpieczenia roszczenia okre§lonych w przepisie art. 730" § 1 k.p.c. i wniosek oddalil.

Zazalenie na to postanowienie wniosta powddka, ktéra domagala sie jego zmiany poprzez udzielenie zabezpieczenia
oraz zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania. Twierdzila, ze w aktach sprawy o zniesienie wspolnos$ci
majatkowej malzeniskiej znajduja sie dokumenty w postaci o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw o§wiadczenia



woli o zawarciu umowy o kredyt oraz dokumenty o zadluzeniu jej bylego meza, z ktorych dowiedziala sie o istnieniu
zadluzenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne. Sad Rejonowy zasadnie uznal, ze powodka na obecnym etapie postepowania nie
uprawdopodobnila zasadnoéci roszczenia.

W pozwie powodka wskazala na dwie okoliczno$ci uzasadniajace pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego:
zniesienie wspolno$ci majatkowej oraz blad co do zdolnoéci kredytowej bylego malzonka.

Okoliczno$é, iz wspolnosé ustawowa powodki i jej meza ustala w wyniku wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszezy
wydanego w sprawie VI RC 1098/11 nie ma znaczenia dla zasadno$ci wierzytelno$ci pozwanego z tytulu umowy o
kredyt, gdyz powodka byla strong tej umowy. W zazaleniu powodka stanowiska Sadu Rejonowego w tej czesci nie
kwestionowala.

Niezasadne na obecnym etapie postepowania jest twierdzenie powddki, ze uchylila sie skutecznie od skutkow
prawnych o$wiadczenia woli o zawarciu umowy o kredyt, gdyz dzialala pod wplywem bledu co zdolnoSci kredytowe;j
bylego meza, a pozwany o braku tej zdolno$ci wiedzial lub z tatwoscia mogl sie dowiedzieé. Zgodnie z przepisem art. 84
§ 1 k.p.c. uchylenie sie od skutkow prawnych oswiadczenia woli ztozonego pod wplywem bledu jest mozliwe wowczas,
gdy blad dotyczyt tresci czynnosci prawnej. Tymczasem zdolnoéé kredytowa bylego meza powodki nie stanowila czesci
umowy o kredyt.

Dlatego Sad Okregowy uznal zazalenie za bezzasadne i na podstawie przepisu art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
je oddalil.



