Sygn. akt IT Cz 531 /14

POSTANOWIENIE
Dnia 29 sierpnia 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Bogumil Goraj
Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz

SO Tomasz Adamski (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2014 roku w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku wierzyciela (...) Banku Spotki Akeyjnej we W.
przeciwko dluznikowi A. N.

o nadanie klauzuli wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
na skutek zazalenia dtuzniczki

na postanowienie Sadu Rejonowego w Swieciu z dnia-18 lipca 2013 roku sygn.
aktI Co 307/13

postanawia:

oddalié zazalenie.

I1Cz 531/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 lipca 2013 roku Sad Rejonowy w Swieciu nadal klauzule wykonalnoéci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu nr (...) wystawionemu dnia 15 lutego 2013 roku przez (...) Bank S.A. we W. przeciwko dtuzniczce A. N..

Sad I instancji wskazal, ze bankowy tytul egzekucyjny spelnia warunki okreslone w art. 96 ust. 2 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 roku Prawo bankowe, a dluznik zlozyl wymagane w art. 977 ust. 1 oSwiadczenie o poddaniu sie egzekucji.
Wobec powyzszego sad orzekl na podstawie art. 782 kpc zgodnie z wnioskiem nadajac klauzule wykonalnoSci

bankowemu tytulowi egzekucyjnemu.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosta dluzniczka A. N. wskazujac, ze bank nie zawiadomil jej o wypowiedzeniu
umowy, ani o wszczeciu egzekucji, dodala, ze op6Znienie w splacie naleznosci na rzecz banku wynika z przyczyn od niej
niezaleznych, a wreszcie zakwestionowala wysoko$¢ naliczonych w bankowym tytule egzekucyjnym kosztéw. Wobec

powyzszego skarzgca wniosla o uchylenia zaskarzonego postanowienia.

W odpowiedzi na zazalenie wierzyciel - reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radcg prawnym - wnidst o jego

oddalenie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 96 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe na podstawie ksiag bankéw lub innych
dokumentoéw zwigzanych z dokonywaniem czynno$ci bankowych banki moga wystawia¢ bankowe tytuly egzekucyjne.

W myél art. 97 ust. 1 cytowanej ustawy tytul taki moze by¢ podstawa egzekucji prowadzonej wedlug przepis6w Kodeksu
postepowania cywilnego po nadaniu mu przez sad klauzuli wykonalnoS$ci przeciwko osobie, ktora bezposrednio z
bankiem dokonywata czynnoéci bankowej albo jest dluznikiem banku z tytulu zabezpieczenia

wierzytelno$ci banku wynikajacej z czynnosSci bankowej i zlozyla pisemne o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji oraz
gdy roszczenie objete tytulem wynika bezposrednio z tej czynno$ci bankowej lub jej zabezpieczenia.

Nadajac klauzule wykonalno$ci sad bada, czy tytul spelnia wymogi okreslone w art. 96 ust. 2 Prawa bankowego oraz
czy spelnione sg wymogi nadawania klauzuli okres§lone w art. 97 ust. 1 w/w ustawy (pisemne o$§wiadczenie dluznika
o poddaniu sie egzekucji z okre$leniem kwoty, do ktérej poddaje sie egzekucji i ostatecznym terminem, do ktbérego
bank moze wystapié¢ o nadanie klauzuli wykonalnosci).

Opisany w sentencji bankowy tytul egzekucyjny spelnia wszystkie wymogi okre$lone w art. 96 ust. 2 ustawy z 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, a osoba wskazana jako dluznik osobiScie dokonywala czynno$ci bankowej, za$
roszczenie banku wynika bezposrednio z tej czynnoSci.

Zgodnie z art. 97 ustawy z 29.08.97 r. Prawo bankowe dluznik zlozyt pisemne o$§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji,
w ktorym okreélono kwote, do ktorej dluznik poddal sie egzekucji oraz ostateczny termin, do ktérego bank moze
wystapi¢ o nadanie klauzuli wykonalno$ci.

Wobec powyzszego na podstawie art. 97 ust. 11 3 powolanej wyzej ustawy Prawo bankowe i art.781 § 2 k.p.c. nalezalo
opisanemu w sentencji tytutowi nadaé klauzule wykonalnoéci, tak jak to uczynil sad I instancji.

Sad odwolawczy wskazuje, ze zarzuty merytoryczne, co istnienia obowigzku stwierdzonego w tytule wykonawczym czy
tez terminu lub warunkéw jego spelnienia skarzacy moze podnosic¢ w toku procesu o pobawienie tytulu wykonawczego
wykonalno$ci, a nie w ramach niniejszego postepowania, ktére ograniczone jest do badania kwestii formalnych.

Wobec powyzszego Sad Okregowy zazalenie uznal za bezzasadne i na podstawie przepisow art. 385 kpc w zw. z art.
397 § 2 kpc je oddalil.

Wobec braku wniosku pelnomocnika wierzyciela bedacego radca prawnym o zasadzenie kosztow postepowania
zazaleniowego, sad nie zasadzit z tego tytulu zadnych kosztéw (art. 109 § 1 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc).



