Sygn. akt IT Cz 510/14
POSTANOWIENIE
Dnia 31 pazdziernika 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial II Cywilny-Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Ireneusz Plowas
Sedziowie: SO Janusz Kasnowski
SO Aurelia Pietrzak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym sprawy
sprawy z wniosku wierzyciel (...) Sp6ldzielni Mieszkaniowej w B.
przeciwko dluzniczce M. N.
o egzekucje Swiadczenia pienieznego

w przedmiocie skargi dtuzniczki z dnia 17 lutego 2014 r. na czynnoéci i zaniechania Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Bydgoszczy C. K. w sprawie Km 938/12

na skutek zazalenia dtuzniczki na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 18 kwietnia 2014 roku, sygn.
akt XII Co 11815/14

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

sygn. akt: IT Cz 510/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy, w sprawie z wniosku wierzyciela (...)
Spoldzielni Mieszkaniowej w B. z udzialem dluzniczki M. N. o egzekucje $wiadczenia pienieznego, w przedmiocie
skargi dluzniczki na czynnosci i zaniechania Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy C. K. w
sprawie KM 938/12 oraz wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia skargi na opis i oszacowanie nieruchomogci:
zwolnil dluzniczke od kosztoéw sadowych calo$ci; odrzucil wniosek o przywrécenie terminu do wniesienia skargi na
opis i oszacowanie nieruchomosci; oddalil skarge na opis i oszacowanie nieruchomosci; oddalil skarge na zaniechanie
komornika polegajace na braku zawiadomienia uczestnikow o terminie ukonczenia opisu i oszacowania; oddalil
skarge na postanowienie z dnia 21 stycznia 2014 r. w przedmiocie przyznania wynagrodzenia biegtemu za sporzadzenie
opinii w wysokosci 1.774,57 zl.

W uzasadnieniu orzeczenia Sad podal, ze dluzniczka zlozyla skarge na czynnosci i zaniechania komornika w sprawie
KM 938/12, miedzy innymi na opis i oszacowanie nieruchomosci oraz na postanowienie z dnia 21 stycznia 2014 r. w
przedmiocie przyznania wynagrodzenia bieglemu za sporzadzenie opinii w wysokosci 1.774,57 zk. Skarga ta podlegala
oddaleniu. Po wskazaniu istoty skargi i przytoczeniu tredci art. 950 k.p.c., Sad stwierdzil, Zze na dzien wnoszenia
skargi jak i jej rozpoznania, nie zostal sporzadzony przez komornika protokot opisu i oszacowania prawa, do ktérego



skierowano egzekucje, w zwiazku z tym skarga dluzniczki byla przedwczesna. Dlatego tez na mocy art. 767 k.p.c. Sad
oddalil skarge na opis i oszacowanie nieruchomo$ci.

Zdaniem Sadu Rejonowego skarga nie zastugiwala na uwzglednienie takze w cze$ci dotyczacej postanowienia z dnia 21
stycznia 2014 o przyznaniu bieglemu wynagrodzenia za sporzadzony operat szacunkowy. Skarzaca nie podata z jakich
powoddéw kwestionuje to orzeczenie. Niezaleznie od tego Sad wskazal na art. 89 ust. 11 2 ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych i podkreslil, ze stawka wynagrodzenia za godzine pracy podana przez bieglego miescila sie w
granicach okreslonych w § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 24 kwietnia 2013r. w sprawie okreslenia
stawek wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu dokumentowania wydatkéw niezbednych dla
wydania opinii w postepowaniu cywilnym, przy uwzglednieniu wysokosci obowigzujacej kwoty bazowej w 2013 r.
(1.766,46 z1). Sad zaznaczyl przy tym, ze czas okreslony przez bieglego w rachunku na sporzadzenie opinii (42 godziny)
nie byl obiektywnie nadmierny, ani odbiegajacy od liczby roboczogodzin okreSlanych w tym zakresie przez innych
bieglych w podobnych sprawach. Nadto Sad wskazal, ze dluzniczka nie kwestionowala wydatkéw poniesionych przez
bieglego w zwiazku z opinig. W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy na podstawie art. 767 k.p.c. oddalil rowniez skarge
na postanowienie o wynagrodzeniu dla bieglego.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosta dtuzniczka, domagajac sie jego uchylenia w calo$ci. Zarzucita Sagdowi
pierwszej instancji naruszenie zasad gwarantujacych prawo do rzetelnego procesu, nierozpoznanie wszystkich
wniesionych przez nig zarzutéw oraz instrumentalne posligiwanie sie procedura cywilng. W uzasadnieniu podala, ze
nie zostalo jej doreczone zawiadomienie o ukoniczeniu opisu i oszacowania, co stanowi kolejne naruszenie procedury

cywilnej.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie jest zasadne.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia przedstawil
motywy tylko tych rozstrzygnie¢, na ktore przysluguje Srodek zaskarzenia (opis i oszacowanie — 950 k.p.c.,
wynagrodzenie bieglego — art. 394 § 1 pkt 9 k.p.c.). Pozostale rozstrzygniecia, z racji tego iz nie shuzy na nie zazalenie,
z mocy przepiséw prawa nie podlegaly uzasadnieniu. Tym samym brak podstaw do stwierdzenia, ze Sad Rejonowy
ustosunkowal sie wylacznie do ,,wybranych” przez siebie rozstrzygnieé. Zreszta w dalszej czesci zazalenia twierdzenia
skarzacej niemal wylacznie odnosily sie do czynno$ci opisu i oszacowania, dlatego tez Sad nie odrzucal zazalenia w
pozostalym zakresie.

W pelni podzielié nalezy stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze skarga w zakresie dotyczacym opisu i oszacowania
zostala w sprawie zlozona przedwcze$nie, albowiem na chwile zloZenia skargi, a takze w czasie orzekania o niej,
protokdl opisu i oszacowania, bedacy koncowym efektem etapu egzekucji, nie zostal w sprawie sporzadzony przez
komornika. Jak wynika z art. 950 k.p.c. termin zaskarzenia opisu i oszacowania wynosi dwa tygodnie i liczy sie od
dnia jego ukonczenia. Skoro czynno$¢ ta nie zostala ukonczona, termin do jej zaskarzenia nie rozpoczat jeszcze biegu i
tym samym nie bylo mozliwoéci jego skutecznego zaskarzenia. Wobec tego Sad Rejonowy prawidlowo oddalil skarge
w tej czesci.

W zazaleniu skarzaca nie przedstawiala jakichkolwiek zarzutéw przeciwko orzeczeniu dotyczacemu przyznania
wynagrodzenia bieglemu sporzadzajacemu operat szacunkowy w sprawie, cho¢ z tresci jej zazalenia trzeba bylo
wyciagnac wniosek, iz zlozony przez nia $rodek odwolawczy odnosil sie takze do postanowienia w tym zakresie. Wobec
tego powtorzy¢ nalezy za Sadem Rejonowym, ze zgodnie z art. 89 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity — Dz. U. 2014 r., poz. 1025 ze zm.) bieglemu powolanemu w sprawie
nalezy sie wynagrodzenie za wykonang prace oraz zwrot wydatkdéw koniecznych. Przedstawiona przez bieglego
R. G. karta pracy w zakresie stawki wynagrodzenia odpowiada obowiazujacym przepisom prawa, wymienionym
przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, za$ okre$lona przez bieglego ilo$¢ roboczogodzin
przeznaczona na wykonanie opinii nie byla nadmierna w stosunku do zleconego zadania. Wobec tego Sad pierwszej



instancji stusznie uznal, ze nie bylo podstaw do zakwestionowania wartoSci przedstawionych w przedlozonej karcie
pracy.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2k.p.c. wzw. zart. 13 § 2 k.p.c.



