sygn. akt: IT Cz 442/14
POSTANOWIENIE
Dnia 25 sierpnia 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial II Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bogumil Goraj
SO Irena Dobosiewicz/spr./
SO Wojciech Borodziuk
po rozpoznaniu w dniu 25 sierpnia 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w T.
z udzialem dluznika M. K.
o egzekucje swiadczenia pienieznego

na skutek zazalenia dluznika na postanowienie Sadu Rejonowego w Swieciu VI Zamiejscowego Wydzialu Cywilnego
z siedziba w Tucholi z dnia 6 lutego 2014 r. w sprawie o sygn. akt: VI Co 113/13

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie.
Na oryginale wlaSciwe podpisy

I1 Cz 442/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w Swieciu VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibg w
Tucholi, w sprawie egzekucyjnej z wniosku wierzyciela Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w T. z udzialem dluznika M.
K. o egzekucje z nieruchomo$ci, odrzucit zazalenie dtuznika z dnia 26 grudnia

2013 r. na postanowienie z dnia 3 grudnia 2013 r. dotyczace udzielenia przybicia.
W uzasadnieniu Sad podal, ze zarzadzeniem doreczonym dluznikowi dnia 28 stycznia

2014 r. wezwano go do uzupelnienia brakéw formalnych zazalenia z dnia 26 grudnia 2013 r.
przez nadestanie dwoch odpisow zazalenia oraz uiszczenia oplaty od zazalenia w kwocie 30
z} w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia zazalenia. W ocenie Sadu dtuznik
wykonatl to zobowiazanie jedynie czeSciowo, albowiem w wyznaczonym terminie uidcit
jedynie wymagana oplate. Wobec tego, na podstawie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
w zw. zZ art. 13 § 2 k.p.c. Sad odrzucit zlozone zazalenie.



Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyl dtuznik podajac, ze wykonal doreczone mu w dniu 28 stycznia 2014 r.
wezwanie do usuniecia brakow formalnych zazalenia w caloéci. Podal, Ze w terminie, to jest w dniu 4 lutego 2014 r.
nadal stosowna przesylke listem polecony na adres Sadu Rejonowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest zasadne.

Zgodzié¢ nalezy sie z dluznikiem, ktory wskazal, ze wykonal ciazace na nim zobowigzanie do usuniecia brakow
formalnych zazalenia na postanowienie Sadu Rejonowego z dnia 3 grudnia 2013 r. w caloéci, w wyznaczonym
tygodniowym terminie. W aktach sprawy znajduje sie koperta, na ktérej widnieje stempel opatrzony datg 4 lutego
2014 r. /k.32/, a takze dwa odpisy zazalenia (jeden na karcie 31 akt, a drugi umieszczony na tylnej okladce akt) oraz
dowdd uiszczenia oplaty od zazalenia w kwocie 30 zL. Doda¢ przy tym nalezy, ze dtuznik odebral wezwanie do usuniecia
brakéw formalnych w dniu 28 stycznia 2014 r. /k.26/. Sad Rejonowy uzyskal wiedze o przesylce dluznika dopiero w
dniu 7 lutego 2014 r., czyli po wydaniu zaskarzonego postanowienia. Swiadczy o tym prezentata zawarta na odpisie
zazalenia /k.31/. Jednakze pomimo tego, po zlozeniu niniejszego zazalenia, Sad ten nie uchylil postanowienia z dnia
6 lutego 2014 r. w trybie art. 395 § 2 k.p.c. z uwagi na fakt, iz

1

zlozony $rodek odwolawczy jest oczywiscie uzasadniony, tylko przekazal akta sprawy do Sadu drugiej instancji, celem
rozpoznania zazalenia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy w my$l art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2
k.p.c. uchylil zaskarzone postanowienie, albowiem dtuznik usunal w terminie braki formalne zlozonego przez siebie
zazalenia na postanowienie z dnia 3 grudnia 2013 r.
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