sygn. akt: IT Cz 440/14

POSTANOWIENIE

Dnia 27 sierpnia 2014 r. Sqd Okregowy w Bydgoszczy Wydzial IT Cywilny - Odwolawczy w nastepujacym
skladzie:

Przewodniczacy: SSO Irena Dobosiewicz (spr.)
SO Janusz Kasnowski

SO Wojciech Borodziuk po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2014 r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku wierzyciela (...) 0 Spoétki Akcyjnej w W.
z udzialem dtuznika J. T.
o nadanie klauzuli wykonalnosci z przej$ciem uprawnien

na skutek zazalenia wierzyciela na postanowienie Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 23 maja 2014 r. w sprawie
o sygn. akt: XII Co 3852/14

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze w punkcie 1 (pierwszym) nadaé klauzule
wykonalnosci prawomocnemu nakazowi zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanemu przez
Sad Rejonowy w Bydgoszczy w dniu 28 listopada 2012 r. w sprawie VIII GNc 5991/12 na rzecz
(...) Spoétki Akcyjnej w W., na ktorq przeszlo uprawnienie Syndyka masy upadlosci (...) Spolki z
ograniczonq odpowiedzialnoscig w upadlosci likwidacyjnej w W. przeciwko J. T. - co do kwoty
7.000 zl (siedem tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty, od dnia 30 sierpnia
2011 r. do dnia zaplaty,

2. oddalié zazalenie w pozostalej czesci,

3. zasqdzié od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 45 zI (czterdziesci pieé zlotych) tytutem kosztéow
postepowania zazaleniowego.

Na oryginale wlasciwe podpisy

II1 Cz 440/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 23 maja 2014 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy, w sprawie z wniosku (...) S.A. z siedziba w W.
z udzialem J. T. o nadanie klauzuli wykonalno$ci z zaznaczeniem przej$cia uprawnien, nadal klauzule wykonalnoéci
prawomocnemu nakazowi zaplaty w postepowaniu nakazowym, wydanemu przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w dniu
28 listopada 2012 r. w sprawie VIII GNc 5991/12 na rzecz wnioskodawcy, na ktorego przeszto uprawnienie Syndyka
masy upadlosci (...) Sp. z 0.0. w upadtoéci likwidacyjnej przeciwko J. T. - co do kwoty 7.000 zt (punkt 1), oddalil
wniosek w pozostatej czesci (punkt 2) oraz zasgdzil od dtuznika na rzecz wnioskodawcy kwote 151,60 zl tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania (punkt 3).

W uzasadnieniu Sad podal, ze wnioskodawca wskazal, iz po powstaniu tytutu przejal prawa nim objete przystugujace
wierzycielowi ujawnionemu w tym tytule, na dowod czego do wniosku zalaczyl notarialnie sporzadzone wyciagi z
umoéw przelewu wierzytelno$ci wraz z zalacznikami, w formie pisemnej z podpisami notarialnie pos§wiadczonymi, z



dnia 19 wrze$nia 2013 r. pomiedzy Syndykiem masy upadlosci (...) sp. z 0.0. w upadtoéci likwidacyjnej w W. a (...)
S.A. w W. oraz z dnia 3 pazdziernika 2013 r. pomiedzy (...) S.A. w W. a wnioskodawca.

Nastepnie Sad przytoczyt tres¢ art. 788 § 1 k.p.c, po czym stwierdzil, iz wnioskodawca spelil wymogi wynikajace z
tego przepisu. Zalaczone przez niego dokumenty potwierdzajg, iz nabyt on przedmiotowa wierzytelno$¢ w stosunku
do dluznika, dlatego tez Sad na podstawie tego przepisu orzekl jak w punkcie 1.

Jednakze zdaniem Sadu Rejonowego nadanie klauzuli wykonalnosci tytulowi egzekucyjnemu w caloSci nie bylo
mozliwe, bowiem z zalacznikéw wynika, ze przedmiotem przelewu jest pozostala do zaplaty kwota naleznosci
gléwnej 7.000 zl wraz z odsetkami liczonymi od dnia wymagalnoSci do dnia zaplaty. Kwota nalezno$ci gléwnej
ulegla zmniejszeniu, zatem odsetki powinny by¢ naliczane od nizszej kwoty glownej, jednak z przedlozonych
dokumentow nie wynika od jakiej daty nalezy nalicza¢ odsetki. Nadto, podpierajac sie pogladami judykatury, Sad
Rejonowy stwierdzil, ze odsetki za opdZnienie powinny by¢ odpowiednio strukturalnie wyodrebnione z innych pozycji
skladajacych sie na dlug dtuznika i jednoczesnie odpowiednio okreslone, co do wysokoS$ci. Podkredlil przy tym, ze w
postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalno$ci z przej$ciem uprawnien sad nie jest
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uprawniony do badania materialnoprawnych podstaw roszczenia, a tym bardziej do ograniczania zasady swobody
umoéw. Nie jest zatem dopuszczalne, aby Sad swoim orzeczeniem ksztaltowat tresé tytulu egzekucyjnego poprzez
ustalenie poczatkowego terminu naliczania odsetek. Zatem brak wskazania poczatkowej daty, od jakiej winny byc
naliczane odsetki powoduje, iz tytul egzekucyjny w zakresie odsetek nie nadaje sie do wykonania, albowiem brak jest
mozliwo$ci ustalenia ich wysoko$ci.

Majac powyzsze na uwadze Sad Rejonowy na mocy art. 788 § 1 k.p.c. a contrario orzekl jak w punkcie 2 postanowienia.
O kosztach postepowania za$ orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidst wnioskodawca zarzucajac Sadowi pierwszej instancji naruszenie art. 233
§ 1 k.p.c. poprzez nieprawidlowa ocene dowodéw w postaci zalacznikéw do uméw przelewu wierzytelnoéci z dnia 19
wrze$nia 2013 r. oraz z dnia 3 pazdziernika 2013 r. Wskazujac na powyzsze wniost o zmiane punktu 1 zaskarzonego
postanowienia poprzez nadanie klauzuli wykonalnosci zgodnie z wnioskiem co do kwoty 7.000 zl naleznosci glownej,
odsetek zasadzonych zgodnie z tytulem wykonawczym, tudziez odsetek ustawowych liczonych od kwoty 7.000 z}
od dnia 30 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego. Wnioskodawca do
zazalenia dolaczyt dowod zaplaty na kwote 3.499,05 zt.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest zasadne, jednakze nie w pelnym zakresie.

Wskazac nalezy, ze wnioskodawca domagal sie nadania klauzuli wykonalno$ci na jego rzecz tytulowi egzekucyjnemu w
postaci nakazu zaplaty z dnia 28 listopada 2012 r. wydanemu w sprawie VIII GNc 5991/12. Zgodnie z tym orzeczeniem
Sad Rejonowy w Bydgoszczy nakazal dtuznikowi zaplaci¢ powodowi - poprzednikowi prawnemu wnioskodawcy -
kwote 10.499,05 z} z odsetkami w wysokos$ci ustawowej od dnia 30 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty. Wedlug natomiast
zalaczonych do wniosku uméw, na wnioskodawce przeszla wierzytelno$é wynikajaca z powyzszego nakazu na kwote
7.000 zl, wraz z ,odsetkami liczonymi od dnia wymagalno$ci do dnia zaplaty". Skoro w zalaczniku do umowy przelewu
wierzytelno$ci w rubryce dotyczacej odsetek nie wskazano innej kwoty, od ktorej maja by¢ one naliczane, to przyjaé
nalezy, iz odsetki te przystluguja nabywcy wierzytelnoSci od kwoty 7.000 zl, a dzien ich wymagalnosci to dzien 30
sierpnia 2011 r. okre§lony tre$cia nakazu. Tym samym, skoro wymogi okreslone w art. 788 § 1 k.p.c. zostaly spelnione,
nic nie
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stalo na przeszkodzie nadaniu klauzuli wykonalno$ci na rzecz wnioskodawcy, takze w zakresie odsetek ustawowych
od dnia 30 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty od kwoty 7.000 zl i w tym zakresie Sad Okregowy zmienil zaskarzone
orzeczenie. Sad pierwszej instancji przy ocenie wniosku niezasadnie nie odni6st zapiséw zawartych w zalaczniku do
umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 3 pazdziernika 2013 r. do tresci tytulu egzekucyjnego, albowiem tytul ten
wyznacza termin naliczania odsetek od naleznosci gtéwne;j.

Nie bylo natomiast podstaw do nadania klauzuli wykonalno$ci w zakresie odsetek ustawowych od kwoty 10.499,05
zl, czego pierwotnie domagal sie wnioskodawca, a co wynika z treSci zlozonego przez niego zazalenia. Jak juz byla o
tym mowa wyzej, brak w zalaczniku do umowy cesji wskazania, ze przeszly na niego odsetki ustawowe od tej wlasnie
kwoty, a skoro tak to odsetki powinny by¢ naliczane od nabytej wierzytelno$ci gltownej w kwocie 7.000 zl. Korzystnej
dla wnioskodawcy interpretacji tego zalacznika nie mozna wywie$¢ z tre$ci dowodu dokonania zaplaty zalaczonego do
zazalenia, albowiem nie wynika z niego z jakiego tytulu kwota 3.499,05 z1 zostala uiszczona (...) sp. z 0.0. w upadlosci
likwidacyjnej w W., a takze, ze kwota ta zostala zaksiegowana na poczet naleznosSci gtowne;.

Nadto nie ma réwniez podstaw do nadania klauzuli wykonalnoSci na rzecz wnioskodawcy w zakresie kosztow
postepowania okre$lonych w przedmiotowym tytule egzekucyjnym, albowiem z tresci zalacznika do umowy przelewu
wierzytelnoéci z dnia 3 pazdziernika 2013 r. nie wynika, aby wierzytelno$c ta byla przedmiotem tej umowy. W
zalaczniku jest mowa jedynie o pozostalej naleznosci glownej i odsetkach ustawowych, brak natomiast wskazania, ze
przelew dotyczy takze zasadzonych nakazem kosztoéw procesu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. zart. 397 § 2 k.p.c. wzw. zart. 13 § 2
k.p.c. zmienil zaskarzone postanowienie w ten sposdb, ze w punkcie 1 nadat klauzule wykonalno$ci prawomocnemu
nakazowi zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanemu przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w dniu 28 listopada
2012 r. w sprawie VIII GNc 5991/12 na rzecz (...) Spolki Akcyjnej w W., na ktoéra przeszto uprawnienie Syndyka masy
upadloséci (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialnoécia w upadlosci likwidacyjnej w W. przeciwko J. T. - co do kwoty
7.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty, od dnia 30 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty. W pozostalym
natomiast zakresie, w my$l art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art, 13 § 2 k.p.c, Sad Okregowy oddalil
zazalenie.

Uznajac, iz zazalenie okazalo sie zasadne w polowie, Sad Okregowy orzek! o kosztach
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postepowania zazaleniowego w mys$l art. 108 § 1k.p.c. wzw. z art. 100 k.p.c. zasadzajac od dtuznika na rzecz wierzyciela
kwote 45 zl, na ktora sktadaly sie: polowa naleznej oplaty od zazalenia (30 zl) i potowa wynagrodzenia pelnomocnika
wierzyciela za prowadzenie sprawy w postepowaniu zazaleniowym (60 z! - § 10 ust. 1 pkt 13 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu - t.j. Dz. U. 2014 1., 490).
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