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Sygn. akt II Cz 428/14
POSTANOWIENIE
Dnia 25 sierpnia 2014 r. Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodnicz qcy - SSO Bogumil Goraj
S edziowie - SO Wojciech Borodziuk
SO Irena Dobosiewicz (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 25 sierpnia 2014 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku : (...) S.A. z siedzibg we W.
przeciwko: D. D.
o: nadanie klauzuli wykonalno $ci
na skutek zazalenia dluznika D. D. na postanowienie Sagdu Rejonowego
Swieciu z dnia 17 czerwca 2013 roku, sygn. akt I Co 2149/12
postanawia:
1. oddali é zazalenie,

2. zas qdzi¢ od D. D. na rzecz (...) S.A. z siedzibg we W. kwote 60 zl (szesédziesiqt zlotych) tytutem
zwrotu kosztéow postepowania zazaleniowego,

3. sprostowa ¢ oczywistq omylke zawartq w rubrum oraz sentencji postanowienia Sqdu
Rejonowego w Swieciu z dnia 17 czerwca 2013 roku w sprawie I Co 2149/12 w ten sposéb, ze w
miejsce blednej nazwy wierzyciela (...) wpisaé (...).

Na oryginale wlaéciwe podpisy
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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy w Swieciu nadal na rzecz wierzyciela (...) S.A. z siedziba
we W. klauzule wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu w postaci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy w
Swieciu w postepowaniu upominawczym w sprawie VI Ne 1013/02 przeciwko dtuznikowi D. D. /punkt 1 / oraz zasadzit
od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 127 zl tytulem zwrotu kosztoéw postepowania /punkt 2 /



W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, iz wierzyciel wniost o nadanie klauzuli wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu
po nabyciu praw z tytulu. Wierzyciel dolaczyl do wniosku dokument wskazujacy przejScie praw z urzedowo
poswiadczonymi podpisami. Wobec czego Sad na podstawie art. 788 § 1 k.p.c. nadat klauzule.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniost dluznik, zaskarzajac je w caloéci wnoszac o jego uchylenie oraz
zawieszenie postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 821 § 1 k.p.c. . Skarzacy wskazal, iz klauzula wykonalnosci
zostala nadana na rzecz (...), podczas gdy w tytule wykonawczym wierzyciel zostal okreslony jako (...).

Wierzyciel w odpowiedzi na zazalenie wniost o jego oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania wedlug norm
przepisanych.

S ad Okregowy zwazyl, co nastepwje:
Zazalenie nie jest zasadne.

W postepowaniu dotyczacym nadania tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoS$ci, zakres kognicji sadu
rozpoznajacego wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci jest ograniczony. Przed nadaniem klauzuli sad bada, czy
przedstawiony tytul egzekucyjny jest nim w rozumieniu art. 777 kpe oraz czy nadaje sie do wykonania w drodze
egzekucji, jak i zostaly spelnione przestanki okre$lone w art. 788 kpc. Sad, zaré6wno I jak i IT instancji, nie jest natomiast
uprawniony do oceny, czy roszczenie istnieje, a w szczegblno$ci nie moze badaé zasadno$ci roszczenia i obowigzku
Swiadczenia dluznika wynikajacego z tytulu egzekucyjnego (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z 5 wrze$nia 1967 roku
I CZ 20/67).

Mozliwo$é¢ nadania klauzuli wykonalno$ci po przej$ciu uprawnienia lub obowigzku na inng osobe jest uzalezniona od
wykazania tego przejScia za pomoca dokumentu urzedowego lub prywatnego z podpisem urzedowo po$wiadczonym.
Pojecia tych dokumentéw okreélaja odpowiednio art. 244 i 245. Jednocze$nie Sad Okregowy wskazuje na
uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2009 roku w sprawie III CZP 5/09 (OSNC 2010/1/3; Lex nr
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486175), ze w literaturze dominuje stanowisko, iz w postepowaniu toczacym sie w wyniku ztozenia wniosku o nadanie
klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego (art. 788 §1 k.p.c.) sad bada jedynie tres¢ (osnowe) dolaczonych
do wniosku dokumentéw urzedowych lub prywatnych z podpisem urzedowo poswiadczonym. Badanie takie zmierza
do stwierdzenia, czy na podstawie tre$ci dokumentu mozna ustalié przej$cie uprawnien i obowigzkéw. Ma ono zatem
charakter jedynie formalny, wylgczona jest natomiast merytoryczna kontrola, czy przejScie takie istotnie nastapilo z
punktu widzenia przepis6w prawa materialnego.

Dhluznik w zazaleniu oprocz zarzutéw dotyczacych wadliwego oznaczenia wierzyciela nie podniést zadnych innych
mogacych podwazy¢ prawidlowo$¢ wydanego przez Sad Rejonowy postanowienia. Dodatkowo Sad I instancji
prawidlowo ocenil i uznal, ze spelnione zostaly przestanki nadania klauzuli na rzecz wnioskodawcy przeciwko D. D..
Przestanki nadania klauzuli na rzecz wnioskodawcy zostaly wykazane zawarta w formie pisemnej umowa przelewu
wierzytelno$ci z dnia 18 czerwca 2012 roku z podpisami notarialnie pos§wiadczonymi, a przej$cie obowigzku zostalo
wykazane dokumentem urzedowym w postaci odpisu prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego w Bydgoszczy
z dnia 10 czerwca 2011 roku w sprawie VI Ne 1013/12.

Skoro jak zaznaczono juz powyzej zakres kognicji Sagdu w sprawie o nadanie klauzuli wykonalnosci z przejéciem
uprawnien lub obowigzkow w trybie art. 788 §1 k.p.c. jest ograniczony do kwestii wskazanych w tym przepisie, a
powyzsze przestanki zostaly przez wnioskodawce wykazane zalaczonymi do wniosku dokumentami, ktérych dtuznik
w zazaleniu nie kwestionuje brak jest podstaw do uwzglednienia zazalenia.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy oddalit zazalenie jako niezasadne na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
3978 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.



O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. statuujgcego
zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu i zasadzil od dtuznika na rzecz wierzyciela kwote 60 zl tytutem zwrotu
kosztoéw postepowania zazaleniowego na ktore zlozyly sie po stronie wierzyciela koszty wynagrodzenia pelnomocnika
bedacego radca prawnym zgodnie z § 10 pkt 13 w zw. z § 12 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez Radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490)

Zgodnie z art. 350 § 1 kpc sad moze z urzedu sprostowac¢ w wyroku niedokladnos$ci, bledy pisarskie albo rachunkowe
lub inne oczywiste omylki. Jezeli sprawa toczy sie przed sadem

drugiej instancji, sad ten moze z urzedu sprostowaé¢ wyrok pierwszej instancji (art. 350 § 3 kpc). Przepisy te maja
odpowiednie zastosowanie w niniejszej sprawie na podstawie art. 397 § 2 kpc.

Z uwagi na fakt, iz w rubrum i sentencji zaskarzonego postanowienia Sadu pierwszej instancji omyltkowo wskazano, iz
sprawa toczy sie z wniosku wierzyciela (...) i nadano klauzule na rzecz (...) zamiast prawidlowo (...), Sad Okregowy na
mocy art. 350 § 11 3 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc orzekl jak w punkcie 3 postanowienia. Oczywisty charakter powyzszej
omylki nie budzi watpliwoéci, albowiem z zalgczonych do akt dokumentéw jednoznacznie wynika, iz wlaSciwa nazwa
to (...).



