Sygn. akt IT Cz 424/ 14

POSTANOWIENIE
Dnia 27 czerwca 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Piotr Starosta
Sedziowie: SO Janusz Kasnowski

SO Tomasz Adamski (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2014 roku w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbddztwa Wspdlnoty Mieszkaniowej nieruchomosci polozonej przy
ul. (...)wB.

przeciwko P. E.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego

na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 10 pazdziernika 2013
roku sygn. akt I C 9965/13

postanawia:

oddalié zazalenie.

II Cz 424/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy udzielit powodce zabezpieczenia
powodztwa w sprawie o zaplate poprzez nakazanie wpisu w dziale IV ksiegi wieczystej (...) prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Bydgoszczy dla nieruchomosci lokalowej pozwanego w B. przy ul. (...) hipoteki przymusowej w kwocie
11.304,97 z} wraz z odsetkami. Oddalil tez sad wniosek o udzielenie zabezpieczenia w pozostalej czesci.

Sad I instancji wskazal, ze powod wniost pozew przeciwko pozwanemu o zaplate sumy 11.304,97 zt wraz odsetkami
od kwot szczegdlowo w pozwie okre§lonych z tytulu naleznoéci zwigzanych z lokalem pozwanego przy ul. (...) w B..
Whnibslt nadto o zabezpieczenie zadania pozwu poprzez wpisanie hipoteki przymusowej na dwoch nieruchomoéciach
pozwanego. W uzasadnieniu przedstawil argumenty uprawdopodabniajace istnienie roszczenia i wskazal, ze brak
zabezpieczenia moze uniemozliwi¢ lub utrudnié¢ wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia. Dodal tez, ze wczeéniej
uzyskal przeciwko pozwanemu tytul wykonawczy w postaci wyroku w sprawie I C 1542/12, ktérego pozwany nie
wykonal.

W ocenie sadu I instancji zadanie powoda udzielenia zabezpieczenia winno zostaé uwzglednione. Powdd
uprawdopodobnil swoje roszczenie w stosunku do pozwanego z tytulu kosztéw utrzymania nieruchomoéci wspolnej,



zaré6wno co do zasady, jak i co do wysokosci. Przedtozyt dokumenty zrédlowe w postaci uchwal, faktur i rachunkéw
oraz zestawienie zadluzenia objetego pozwem, ktére uprawdopodabniaja wysoko$¢ roszczenia.

Ponadto uprawdopodobnil interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia, gdyz z jego twierdzen wynika, ze
nieruchomos$é w B. przy ul. (...) jest obcigzona hipotekami i toczy sie postepowanie egzekucyjne

znieruchomosci pozwanego. W tej sytuacji wniosek o udzielenie zabezpieczenia zostat uwzgledniony (art. 730'§1 kpc),
co do tej nieruchomoéci, oddalony za$ w pozostalym zakresie, przy czym zabezpieczenia udzielono poprzez obciazenie
nieruchomo$ci hipoteka (art. 747 pkt 2 kpc).

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniost pozwany P. E. domagajac sie jego zmiany poprzez oddalenie wniosku
o udzielenie zabezpieczenia. Zaljcy sie zakwestionowal zasadno$¢ dochodzonej przez powodke naleznosci, podniost
tez, ze obciazenie nieruchomosci hipoteka przymusowa jest zbedne. W sytuacji gdyby zamierzat sprzeda¢ lokal, to
nabyweca zwr6cilby sie do wspoélnoty mieszkaniowej o informacje o aktualny stan zobowigzan wilasciciela lokalu i tam
moglby uzyskac wszelkie dane. Tym samym brak jest podstaw do nadmiernego obcigzania pozwanego koniecznoécia
znoszenia wpisania hipoteki na jego nieruchomosci, gdy dochodzona naleznosé jest sporna. Poczynil tez wywody
dotyczace ewentualnych nieprawidlowosSci w prowadzonym przeciwko niemu postepowaniu egzekucyjnym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne.

Zgodnie z art. 730 kpc'81 kpc udzielenia zabezpieczenia moze zada¢ kazda strona, jezeli uprawdopodobni roszczenie
oraz interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia. Jezeli przedmiotem zabezpieczenia jest roszczenie pieniezne sad
udziela zabezpieczenia np. poprzez obcigzenie nieruchomosci pozwanego hipoteka przymusowa (art. 747 pkt 2 kpc).

Pow6éd w niniejszej sprawie uprawdopodobnil zasadno§¢ swojego roszczenia o zaplate przedkladajac szereg
dokumentow zrodlowych, ktoére okazaly sie wystarczajace do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu

upominawczym, spelniona tym samym zostala pierwsza z przestanek opisanych w art. 730'§ 1

kpc. Nakaz co prawda utracil moc wskutek wniesienia sprzeciwu i roszczenie bedzie podlegalo ostatecznej weryfikacji
co do swej zasadnoSci przez sad, spelniona zostala jednak przestanka do udzielenia zabezpieczenia sprowadzajgca
sie do uprawdopodobnienia zasadnoéci roszczenia. Zadajac udzielenia zabezpieczenia uprawniony zobligowany
jest nadto do wykazania swego interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia. Interes prawny w udzieleniu
zabezpieczenia istnieje wtedy, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w
sprawie orzeczenia lub w inny sposéb uniemozliwi lub powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania w sprawie.
W sytuacji gdy toczy sie postepowanie egzekucyjne przeciwko pozwanemu dotyczace nalezno$ci zwiazanych z
kosztami utrzymania nieruchomosci wspoélnej za poprzednie miesiace, nieruchomo$é¢ jest obcigzona hipotekami na
zabezpieczenie innych roszczen, trafny jest wywod sadu I instancji o istnieniu interesu prawnego powoda w udzieleniu
zabezpieczenia, po to by zabezpieczyé ewentualne wykonanie orzeczenia zapadlego w niniejszej sprawie, w sytuacji
gdyby okazalo sie zgodne z zagdaniem pozwu.

Sad odwolawczy wskazuje nadto, ze dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy zadnego znaczenia nie maja ewentualne
zastrzezenia co do toczacego sie postepowania egzekucyjnego prowadzonego w oparciu o tytul wykonawczy wydany
w innej sprawie.

Wobec powyzszego Sad Okregowy zazalenie uznal za niezasadne i je oddalil (art. 385 kpc w zw. z art 397 § 2 kpc).



