Sygn.aktIICzlg2/14

POSTANOWIENIE
Dnia 11 kwietnia 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Piotr Starosta
Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz

SO Tomasz Adamski (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2014 roku w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku Banku (...) Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko dluznikom M. F., K. R.
w przedmiocie skarg dtuznikéw z dnia 2 sierpnia 2013 roku na czynnoSci
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy M. P.
w sprawach Km 326/10 i Km 842/08
na skutek zazalenia dhuznikow
na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 19 listopada 2013
roku sygn. akt XII Co 8938/13
postanawia:
oddalié¢ zazalenie.
I1Cz192/14
UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 19 listopada 2013 roku Sad Rejonowy w Bydgoszczy odrzucit
skarge K. R. z dnia 2 sierpnia 2013 roku i skarge M. F. z
dnia 2 sierpnia 2013 roku na wszczecie egzekucji ze §wiadczenia z ubezpieczenia
spolecznego.
Sad I instancji wskazal, ze K. R. i M. F. zostali wezwani do
uzupehienia szeregu brakow formalnych skargi, w szczegoblno$ci wskazania jaka
czynno$¢ komornika skarza i czego sie domagaja w wyniku rozpoznania skargi i to

w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi.



W zakreslonym terminie K. R. nie uzupehit brakow formalnych swej

skargi.

Z kolei dluzniczka M. F. wskazala, ze skarzy zajecie §wiadczenia z

ubezpieczenia spolecznego.

Sad w tym stanie zwazyl, Ze zgodnie z art. 76784 kpc na czynnoéci komornika
przystuguje skarga do sadu rejonowego, przy czym wnosi sie ja w terminie
tygodniowym od dnia czynnoSci, gdy strona, ktorej prawo zostalo przez czynno$c
komornika naruszone lub zagrozone, byla przy czynnosci obecna lub byla o jej
terminie zawiadomiona, a w innych wypadkach - od dnia zawiadomienia o
dokonaniu czynno$ci, za§ w braku zawiadomienia - od dnia dowiedzenia sie przez
skarzacego o dokonanej czynnoSci.

W niniejszej sprawie zajecie $wiadczenia dluzniczki z ubezpieczenia spolecznego
nastgpito pismem komornika z dnia 9 maja 2011 roku, o czym zawiadomiono
dluzniczke w dniu 19 maja 2011 roku. Termin do zlozenia skargi uplynat zatem z
dniem 26 maja 2011 roku.

Wobec powyzszego skarga M. F. zostala wniesiona po terminie, a jako

taka podlegla odrzuceniu, podobnie odrzuceniu podlegala skarga K.

R., ktérej braki nie zostaly usunigte w terminie (art. 7673 kpc).

Jednocze$nie sad stwierdzil, ze brak jest podstaw do podjecia dzialan z urzedu w
trybie przewidzianym w rat. 759 § 2 kpc.
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Zazalenie na powyzsze postanowienie wniesli dluznicy wskazujac, ze postanowienie jest bledne, kwestionujac w
sposbéb ogolny wszystkie czynnos$ci podejmowane przez komornika, podkreslajac, ze nie sa dluznikami, za§ sama
egzekucja i wydane postanowienie sa elementem ,afery".

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne.

Sad odwolawczy w pelni podziela ustalenia faktyczne i wywdd prawny poczyniony
przez sad I instancji czynigc go wlasnym.

W ocenie sagdu odwolawczego dtuznicy w istocie nie kwestionujg ani ustalen



poczynionych przez sad I instancji, ani tez wywodu prawnego zawartego w
uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, podnoszac jedynie, ze czuja sie
pokrzywdzeni prowadzong przeciwko nim egzekucja.

Sad odwolawczy podkresla, ze sad I instancji prawidlowo odrzucit skargi: K.

R. na skutek nieuzupelnienia jej brakow formalnych (skarzacy nie sformulowat
jaka czynnosSci komornika skarzy) i M. F., ktora skarge wniosta z ponad
dwuletnim opéznieniem - art. 767 § 4 kpc w zw. z art. 767° kpc, nie doszukujgc sie
roéwnocze$nie podstaw do podjecia dzialan z urzedu (art. 759 § 2 kpc).

Wobec powyzszego Sad Okregowy zazalenie uznal za oczywiscie bezzasadne i na

podstawie przepiséw art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc je oddalit. i



