Sygn. akt IT Cz 162/14
POSTANOWIENIE
Dnia 21 lipca 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy - SSO Ireneusz Plowas
Sedziowie - SO Piotr Starosta
SO Aurelia Pietrzak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 21 lipca 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela Banku (...)w P.Oddziat w R., M. G., A. G.
przeciwko dluznikowi P. K.
o Swiadczenie pieniezne

na skutek zazalenia dtuznika na postanowienie Sagdu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 4 grudnia 2013 roku, sygn.
akt I Co 949/12

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

Sygn. akt IT Cz 162/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 4 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy w Inowroclawiu w sprawie I Co 949/12 udzielil przybicia
prawa wlasnoS$ci nieruchomosci skladajacej sie z dzialek o numerze (...), polozonej w L. gmina R., dla ktorej Sad
Rejonowy w Inowroclawiu prowadzi ksiege wieczysta Kw nr (...), nabytej na licytacji w dniu 4 grudnia 2013 r. na rzecz
K. P.w %42 cze$cii R. P. w V2 czedci, za cene wywolania, tj. kwote 28.962z1.

W uzasadnieniu orzeczenia Sad wskazal, ze do przetargu przystapili K. i R. P., ktorzy zlozyli rekojmie przewidziang
w art. 962 § 1 k.p.c. W zwiazku z tym, ze zaoferowali podczas licytacji cene wywolania, a nikt inny nie przystgpil do
licytacji, natomiast wcze$niej zostaly spelnione przestanki z art. 953-955 k.p.c., Sad na podstawie art. 991 § 1 k.p.c.
udzielil przybicia.

Postanowienie Sadu Rejonowego zaskarzyt zazaleniem dluznik, wnoszac o jego uchylenie i sprawdzenie czy nabywcy
mogli przystapi¢ do licytacji. Skarzacy poddal watpliwo$¢ czy nabywcy wplacili rekojmie dzien przed licytacja.

W odpowiedzi na zazalenie dluznika nabywca R. P. przedstawil dowo6d uiszczenia rekojmi w przeddzien licytacji,
uznajac tym samym zazalenie dluznika za niezasadne.

SadOkregowyzwazyltconastepuje:



Zazalenie nie jest zasadne.

W mysl art. 962 § 1 k.p.c. przystepujacy do przetargu obowiazany jest zlozy¢ rekojmie w wysokoéci jednej dziesiatej
czesci sumy oszacowania, najp6zniej w dniu poprzedzajacym przetarg.

Na wezwanie Sadu Okregowego Komornik nadeslal potwierdzenie wplaty rekojmi przez R. P. i K. P.na kwote 4344,30
z} w dniu 3 grudnia 2013 r. do sprawy KM 347/12 w kasie Banku (...) S.A.

Powyzsze spelnia wymagania okre§lone w art. 962 § 1k.p.c., zatem zarzut dluznika zawarty w zazaleniu byl niezasadny.
Rekojmia zostala bowiem wplacona dzien przed terminem. Wiadomym powszechnie jest, ze data ksiegowania jest
czym innym niz data wplaty i zwykle jest pdzniejsza. W niniejszej sprawie istotna byla data wplaty rekojmi, ktora
spelniala wymogi cytowanego powyzej przepisu.

Odnoénie dalszych zarzutow zgloszonych przez dluznika w piSmie z dnia 16 lipca 2014 r. nalezy stwierdzi¢, ze
dotycza one opisu i oszacowania, ktory jest prawomocny. Z art. 950 k.p.c. wynika bowiem dwutygodniowy termin
do zlozenia §rodka zaskarzenia i liczy sie on od dnia ukonczenia opisu i oszacowania. Zatem kwestionowanie wyceny
nieruchomos$ci w pézniejszym terminie, w tym przypadku w piSmie procesowym po zlozeniu zazalenia na przybicie,
jest zdecydowanie sp6znione.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c.
oddalil zazalenie jako niezasadne.



