Sygn. akt: II Cz 82/14
POSTANOWIENIE
Dnia 26 lutego 2014 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial II Cywilny — Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Piotr Starosta
Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz (spr.)
SO Wojciech Borodziuk
po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2014 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela (...)Kasy (...)z stedzibqg w G.
z udzialem dluznika I. W.
o egzekucje swiadczenia pienieznego

w przedmiocie skargi M. M. na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Walczu G. W. w sprawie
KM 1222/13 tj. postanowienie z dnia 12 sierpnia 2013 r. o nalozenie grzywny

na skutek zazalenia M. M. na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 13 stycznia 2014 r. w sprawie
XII Co 11824/13

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.
Na oryginale wlasciwe popisy

Sygn. akt. IT Cz 82/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 stycznia 2014r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy odrzucil skarge M. M., uchylajac swoje
postanowienie z dnia 18 grudnia 2013r. /odrzucenie z powodu uchybienia terminowi/.

W swoim postanowieniu z 13 stycznia 2014r. Sad Rejonowy wskazal, ze skarzacy postanowienie Komornika Sagdowego
przy Sadzie Rejonowym w Walczu — G. W. o ukaraniu grzywna z dnia 12 sierpnia 2013r. otrzymal 14 sierpnia 2013r.,
przy czym skierowal ja do Sadu Rejonowego w Walczu. Sad ten zarzadzenie z 27 sierpnia 2013r. w trybie art. 76781
in fine przekazal sprawe Sadowi rejonowemu w Bydgoszczy /k.9 akt/. Akta zostaly przekazane w dniu 15 listopada
2013r. a do Sadu Rejonowego wplynely w dniu 19 listopada 2013r. /k.19 akt/.

Zwazyt Sad Rejonowy, ze skarge na czynno$ci Komornika, zgodnie z art. 76781 kpc zdanie 4, jezeli do prowadzenie
egzekucji zostal wybrany komornik poza wlasciwos$cia ogolng, co mialo miejsce w przedmiotowej sprawie, skarge
rozpoznaje sad, ktory bylby wlasciwy wg ogolnych zasad. Skoro Sad Rejonowy w Walczu, jako niewlasciwy nadal



przesylke pocztowa akta do Sadu Rejonowego w Bydgoszczy w dniu 18 listopada 2013r. to wplyw skargi do Sadu
Rejonowego nastapil po uplywie terminu.

W konsekwencji Sad Rejonowy na mocy art. 767° kpc skarge, jako wniesiona po terminie odrzucil.

W zazaleniu M. M. zarzucil naruszenie przepisow postepowania cywilnego przez przyjecie, ze jego skarga zostala
zlozona z uchybieniem terminu, a to wobec skierowania skargi do sadu niewlasciwego.

Podniobsl, iz w pouczeniu zawartym w zaskarzonym postanowieniu z dnia 12 sierpnia 2013r. jak i bezposrednio z
informacji udzielonej przez prawnika kancelarii komornika G. W.wynikalo, iz skarge nalezalo skierowa¢ — jako do
sadu wlasciwego — do Sadu Rejonowego w Walczu.

Domagat sie skarzacy uchylenia postanowienia i przekazania spray do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jako bezzasadne podlegalo uchyleniu.

Sad Okregowy, z uwagi na tre$¢ zaskarzonego postanowienia o odrzuceniu skargi i tre§¢ zazalenia skarzacego
potwierdza zasadno$¢ rozstrzygniecia. Sad Rejonowy bowiem nie ocenial skargi merytorycznie, skupil sie i
prawidlowo, tylko na kwestii formalnej, badajac terminowo$¢ zlozenia skargi. Rzeczywiscie jest tak, iz skarga nadana
nawet w terminie, ale do niewlasciwego Sadu Rejonowego, podlega odrzuceniu, jako sp6zniona, jezeli sad niewladciwy
przekaze akta sprawy ze skarga juz po uplywie terminu tygodniowego do wniesienia skargi. Stanowi o tym przywolany
przez Sad Rejonowy przepis art. 76781 zdanie 4 kpc.

A zatem tylko woéwczas zachowany bylby termin do wniesienia skargi, jezeli sad niewlasciwy , do ktérego skarge
wniesiono przed uplywem terminu okre$lonego w art. 76784 kpc, przekaze ja w tym terminie do sadu wlasciwego /
por. uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 21 maja 2010r. sygn.akt. III CZP 28/10, Lex 589831 oraz
uchwata SN z 28 listopada 1987r. ITII CZP 33/87/.

Powyzsze nie oznacza, ze skarzacy, rzeczywiscie wadliwie pouczony przez Komornika Sadowego w Walczu nie ma juz
innych §rodkéw prawnych, skutkujacych mozliwosScia rozpoznania jego skargi.

Taka mozliwoé¢ daje przepis art. 16881 kpc, ktéry przez art. 13§2 kpc ma zastosowanie do postepowania
egzekucyjnego. Zgodnie z jego trescig, jezeli strona nie dokonala w terminie czynnoéci procesowej bez swojej winy,
sad na jej wniosek postanowi przywrocenie terminu.

O tym za$, w jakim terminie wniosek o przywrocenie nalezy zlozy¢ i jakie wnioski winien spelnia¢ wymogi, stanowi
przepis art. 16981 — 3 kpc.

W konsekwencji Sad Okregowy uznajac, ze na obecnym etapie postepowania postanowienie Sadu Rejonowego w
Bydgoszczy bylo prawidlowe, zazalenie na mocy art. 385 kpc w zw. z art. 1382 kpc oddalil.

Na oryginale wlaéciwe podpisy

Za zgodno$¢ z oryginalem



