Sygn. akt IT Cz 967/13
POSTANOWIENIE
Dnia 15 stycznia 2014r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydzial Cywilny - Odwolawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski (spr.)
Sedziowie: SO Ireneusz Plowas
SO Aurelia Pietrzak
po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2014r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy z wniosku
(...)(...)o Funduszu (...) w K. (wierzyciela)
przeciwko
A. B. (dluzniczce)
o nadanie klauzuli wykonalnosci
na skutek zazalenia (...)(...)o Funduszu (...) w K. (wierzyciela)
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 29 paZdziernika 2013r. w sprawie XII Co 8909/13
postanawia:

1/ zmieni¢ zaskarzone postanowienie i nada¢ klauzule wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaplaty z dnia 12
czerwca 2012 r. wydanemu przez Sad Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie w sprawie z powddztwa (...) Banku S.A. z
siedzibg we W. przeciwko A. B. o sygnaturze VI Nc-e 835530/12 - z przejSciem uprawnien na rzecz nowego wierzyciela
(...)(...)o Funduszu (...) z siedziba w W_;

2/ zasadzi¢ od dluzniczki na rzecz wierzyciela kwote 223 zl (dwieScie dwadziedcia trzy) tytulem zwrotu kosztow
postepowania za obie instancje.

Na oryginale wlasSciwe podpisy.

Sygn. akt II Cz 967/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bydgoszczy postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2013 r. oddalil wniosek.

W uzasadnieniu Sad wskazal, ze wierzyciel - (...)(...)y Fundusz (...) z siedziba w K. zlozyl wniosek o nadanie klauzuli
wykonalno$ci prawomocnemu nakazowi zaplaty wydanemu w elektronicznym postepowaniu upominawczym, w
ktérym zasgdzono od pozwanej na rzecz (...) Bank S.A. z siedziba we W. kwote zadang w pozwie. Sad podkreslil, ze do
wniosku dolaczono poswiadczona notarialnie kopie wyciagu z umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 77 czerwca 2013
r. wraz z aneksem, opatrzonej podpisami notarialnie po§wiadczonymi, zawartej pomiedzy obecnym wnioskodawca
a wierzycielem wskazanym w treéci nakazu zaplaty. Sad Rejonowy stwierdzil, ze wnioskodawca nie wykazal, aby
przedmiotem dolaczonej do wniosku umowy przelewu byla wierzytelno$¢ objeta wskazanym przez niego tytulem
egzekucyjnym. Sad podkreslil, ze analiza dokumentu dolaczonego do wniosku, z czeSciowo nieudostepnionag trescia,
nie pozwala na stwierdzenie, iz faktycznie jest to fragment zalacznika do umowy, a jesli tak, ktoérego zalacznika i do



ktorej umowy. Nadto dokument ten nie pozwala na weryfikacje tozsamosci zbywanej wierzytelnosci z wierzytelnoscia
objeta nakazem zaplaty, bowiem brak wskazania w umowie cesji na tytut egzekucyjny, ktérym zostala stwierdzona, jak
roéwniez innych danych umozliwiajacych wystarczajaca identyfikacje przedmiotowego zobowigzania. Sad podkreslil,
ze wnioskodawca takze nie wykazal w postepowaniu zobowigzania bedacego zrodlem powstania wierzytelnoéci
stwierdzonej tym nakazem zaplaty, podczas gdy w ten sposéb okre§lono wierzytelno§¢ bedaca przedmiotem cesji
w treSci dokumentu dolaczonego do wniosku. W konsekwencji Sad uznal, ze zar6wno sam fakt, jak i skuteczno§é
przejécia uprawnien nie poddaje sie weryfikacji, a co za tym idzie uniemozliwia opatrzenie tytulu egzekucyjnego
klauzula wykonalnoéci na rzecz nastepcy prawnego.
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Postanowienie to zaskarzyl wnioskodawca domagajac sie jego zmiany poprzez nadanie klauzuli wykonalno$ci
przedlozonemu nakazowi zaplaty z zaznaczeniem przej $cia uprawnien, ewentualnie domagat sie uchylenia tego
orzeczenia oraz przekazania sprawy Sadowi 1 instancji do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach
postepowania za obie instancje.

Skarzacy zarzucil Sadowi Rejonowemu naruszenie:

« art. 98 ustawy prawo o notariacie poprzez uznanie, iz klauzula notarialna opisujgca zmiany, odnoszaca sie do
wyciagu z aneksu do umowy przelewu i zalacznika do tego przelewu, nie spelnia wymogoéw opisanych w tym
przepisie, poniewaz nie wskazuje cech szczegblnych dokumentu;

« art. 233 kpc w zw. z art. 788 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddow i uznanie, ze wierzyciel
nie wykazal w wystarczajacy sposob przejsScia praw i obowigzkéw wynikajacych z czynno$ci bankowe;j.

Whnioskodawca zwrocil sie o dopuszczenie w sprawie dowodu z pozwu skierowanego przez (...) Bank S.A. przeciwko
A. B. na okoliczno$é¢ wykazania, ze rzeczona wierzytelno$¢ jest tozsama z wierzytelno$cig nabyta przez wnioskodawce
od (...) Banku S.A. Podkreslil, ze potrzeba powolania tego dowodu wyniknela dopiero obecnie, gdyz Sad I instancji
nie wzywal dotychczas wierzyciela do wyjasnienia ewentualnych watpliwoSci dotyczacych tre$ci umowy przelewu
wierzytelnoSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie wnioskodawcy znajduje uzasadnienie. Zlozyl on w tej sprawie -

wbrew ocenie Sadu Rejonowego - wystarczajace i wlasciwe dokumenty oraz z zachowaniem wlasciwej ich formy,
pozwalajace na uwzglednienie jego wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci prawomocnemu nakazowi zaplaty
wydanemu przez Sad Rejonowy Lublin - Zachéd w Lublinie z dnia 12 czerwca 2012r. w sprawie

VI N-ce 835530/12, z zaznaczeniem przej$cia uprawnien z wierzyciela wskazanego w nakazie, a wiec (...) Banku S.A.
na rzecz nowego wierzyciela - wnioskodawcy w niniejszej sprawie.
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W szczegolnosci przedlozyt kopie nakazu zaplaty wydanego w elektronicznym postepowaniu upominawczym przez
Sad Rejonowy Lublin Zach6d w Lublinie w dniu 12 czerwca 2012 r. w sprawie VI Nc-e 835530/12 po§wiadczong
za zgodno$é z oryginalem przez reprezentujgcego go w sprawie radce prawnego oraz notarialnie po$wiadczong
kopie wyciggu z umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 7 czerwca 2013r. wraz z aneksem opatrzona podpisami
notarialnie po§wiadczonymi, ktéra zostala zawarta pomiedzy obecnym wnioskodawca a wierzycielem wskazanym w
tresci nakazu zaplaty (k. 3 i 23 verte oraz k. 5, 6 i 8). Potwierdzeniem notariusza objeta byla tez tre$¢ zalacznika, z
ktdérego wynikalo imie i nazwisko dluzniczki oraz numer umowy kredytowej zawartej przez dluzniczke z poprzednim
wierzycielem (k.7). Prawda jest, ze w tym zalaczniku nie wskazano na istnienie prawomocnego nakazu zaplaty
obejmujacego wierzytelnoé¢. To niewatpliwie ulatwiloby identyfikacje przeniesionej wierzytelno$ci, ale nie bylo
konieczne. By rozwiaé¢ jednak mogace sie rodzic watpliwo$ci skarzacy przedlozyl dodatkowo odpis pozwu zlozonego



przez poprzedniego wierzyciela (...) Bank S.A. we W. przeciwko A. B. (dluzniczce) w sprawie, w ktoérej zapad} nakaz
zaplaty, a z tre$ci ktérego wynika imie i nazwisko dluzniczki oraz taki sam numer umowy kredytowej (k.22-23). Zatem
zachodza uzasadnione podstawy do przyjecia, ze umow3 cesji objeta zostata wierzytelno$c¢ stwierdzona prawomocnym
nakazem zaplaty opisanym we wniosku nowego wierzyciela.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci nalezy przyjaé, ze wnioskodawca spelnil przestanki z art. 788 § 1 kpc
pozwalajace na nadanie klauzuli wykonalnoSci przedstawionemu przez niego nakazowi zaplaty z zaznaczeniem
przej$cia uprawnien na jego rzecz. W konsekwencji Sad Okregowy zmienil zaskarzone postanowienie w sposéb
opisany w sentencji swego postanowienia (na podstawie art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc i art. 13 § 2 kpc).
Na podstawie art. 98 § 11 3 kpc

oraz art. 108 § 1 kpc zasadzit od dluzniczki na rzecz wierzyciela kwote 223 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania
za obie instancje, na ktora skladaly sie kwoty: 56 zl

oplaty od wniosku, 120 zl wynagrodzenia radcy prawnego reprezentujacego

3

wnioskodawce przed Sadami obu instancji, 17 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz 30 zl oplaty od zazalenia.



