Sygn. akt: II Cz 877/13
POSTANOWIENIE
Dnia 18 grudnia 2013 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy II Wydziatl Cywilny - Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy - SSO Piotr Starosta
Sedziowie: SO Irena Dobosiewicz
SO Wojciech Borodziuk (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2013 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa: (...) (...) w W.
przeciwko: G. W.
o: zaplate

na skutek zazalenia pozwanej na postanowienie Sagdu Rejonowego w Swieciu z dnia 18 lipca 2013 r., sygn. akt: I C
119/13

postanawia:
oddalié¢ zazalenie.

Sygn. akt: II Cz 877/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 lipca 2013 roku Sad Rejonowy w Swieciu w sprawie z powodztwa (...) (...) w W. przeciwko
G. W. odrzucil apelacje.

W uzasadnieniu Sad wskazal, iz w dniu 3 lipca 2013 roku wplynelo pismo pozwanej, ktore po wezwaniu do usuniecia
brakéw formalnych zostalo uzupelnione w terminie. Pozwana w jego tresci podwazala min. zasadzenie takiej, a nie
innej kwoty, nieuwzglednienie jej wniosku o rozlozenie na raty oraz nieuwzglednienie wniosku o zmniejszenie kosztow
sadowych. Ze wzgledu na tak sformulowane zarzuty Sad potraktowal pismo pozwanej jako apelacje od wyroku, ktéry
zapadl w dniu 3 kwietnia 2013 roku na rozprawie. Pozwana byla prawidlowo zawiadomiona o terminie tej rozprawy.
Wobec tego apelacja pozwanej zostala wniesiona po terminie okreslonym w art. 369 § 1 k.p.c., dlatego tez w mysl art.
370 k.p.c. apelacja podlegata odrzuceniu.

Postanowienie Sagdu Rejonowego zaskarzyla pozwana pismem z dnia 2 sierpnia 2013 roku domagajac sie ,wstrzymania
procedury komorniczej i rozpatrzenia sprawy na nowo”. Na wezwanie Sagdu pozwana sprecyzowala, ze powyzsze pismo
stanowi zazalenie na postanowienie o odrzuceniu apelacji.

Powodka nie zajela stanowiska w przedmiocie zazalenia pozwane;.

SadOkregowyzwazyltconastepuje:



Zazalenie nie jest zasadne. Przystepujac do rozpoznania zazalenia w pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz Sad
prawidlowo zakwalifikowal pismo pozwanej z dnia 3 lipca 2013 roku, uzupelnione nastepnie po wezwaniu do usuniecia
brakow formalnych, jako apelacje od wyroku z dnia 3 kwietnia 2013 roku.

Zgodnie z art. 369 §1 k.p.c. apelacje wnosi sie do sadu, ktory wydal zaskarzony wyrok w terminie dwutygodniowym
od doreczenia stronie skarzgcej wyroku z uzasadnieniem. Jezeli natomiast strona nie zazadala uzasadnienia wyroku
na pi$émie w terminie tygodniowym od jego ogloszenia, powyzszy termin w mys$l §2 tego przepisu biegnie od dnia, w
ktérym uplynat termin do zadania uzasadnienia.

Apelacja wniesiona po uplywie przepisanego terminu wedlug art. 370 k.p.c. podlega odrzuceniu przez sad pierwszej
instancji na posiedzeniu niejawnym.

Skoro pozwana wniosla apelacje dopiero w dniu 3 lipca 2013 roku, czyli po uptywie trzech miesiecy od wydania wyroku
w sprawie, nie ulega watpliwosci, iz nalezato ja odrzuci¢ w mys$l powyzszego przepisu, jako spdzniona. (art. 370 k.p.c.)

W konsekwencji Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 §2 k.p.c. oddalil zazalenie, jako niezasadne.



