Sygn. akt II Cz 422/13
POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzeénia 2013r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IT Wydziat Cywilny Odwolawezy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy : SSO Piotr Starosta (spr)
Sedziowie : SO Bogumil Goraj

SO Wojciech Borodziuk

po rozpoznaniu w dniu 3 0 wrze$nia 2013 r. w Bydgoszczy

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: (...) Spolki z ograniczonq odpowiedzialnosciq w B.
przeciwko : M. W.i M. M.

o : zap late

na skutek zazalenia pozwanej M. W.

na postanowienie Sadu Rejonowego w Szubinie z dnia 28 stycznia 2013 r.
sygn. akt I Nc 45/05

postanawia :

oddali ¢ zazalenie.

Na oryginale w laéciwe podpisy

Sygn. akt II Cz 422/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 28 stycznia 2013 r. Sad Rejonowy w Szubinie odrzucil sprzeciwy pozwanych M.
W.iM. M., od nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym przez Sad Rejonowy w Szubinie w dniu 19

wrze$nia 2005 T.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, iz pozwana M. W. pismem z dnia 18 czerwca 2012 r. wniosta sprzeciw od
wyzej wymienionego nakazu zaplaty. Nakaz zaplaty doreczono pozwanej w dniu 26 wrzes$nia 2005 1., co potwierdza

zalaczone do akt sprawy zwrotne potwierdzenie odbioru. Powolujac sie na przepisy art 502 § 1 k.p.c., 503 § 1 k.p.c.
oraz art. 504 § 1 k.p.c, Sad nadmienil, iz termin do wniesienia sprzeciwu w niniejszej sprawie uplynal z dniem 10
pazdziernika 2005 r., a sprzeciw pozwanej wniesiony po terminie podlegal odrzuceniu.

Na postanowienie zazalenie wniosla pozwana M. W., domagajac sie jego uchylenia , doreczenia jej nakazu zaplaty z
dnia 19 wrzesnia 2005 r. oraz przywrdcenie terminu do zlozenia sprzeciwu od nakazu zaplaty i ponowne rozpatrzenie

sprzeciwu Z CZerwca 2012 T.



W uzasadnieniu zazalenia podala, iz w czerwcu 2013 r. ztozyla ona do Sadu Rejonowego w Szubinie, za posrednictwem
Poczty, wniosek o doreczenie jej nakazu zaplaty. Pozwana zakwestionowala twierdzenie Sadu Rejonowego, iz nakaz
zaplaty zostal skutecznie doreczony obu pozwanym. Na dowodzie doreczenia wezwania do zaplaty z dnia 5 lipca 2005
r. oraz nakazu zaplaty z dnia 19 wrze$nia 2005 r. nie widnieje bowiem jej podpis. Pism tych, jej zdaniem, nigdy zreszta
nie otrzymala i nie zajmowala w ich sprawie stanowiska. Do wniosku o doreczenie nakazu zaplaty pozwana dolaczyta
takze dokument z Urzedu Miasta Swiadczacy o adresach i okresach zameldowania na pobyt staly , z ktorego wynika ,
ze w okresie od 1 pazdziernika 2001 r. do 23 pazdziernika 2003 r. byla ona na state zameldowana w L., gdzie
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zreszta przebywala. Adres, na ktory pozwanej doreczano pisma procesowe i sagdowe, byt wiec nieaktualny
S ad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie powodki nalezalo oddali¢, jako bezzasadne.

W pierwszej rzedzie wskazac nalezy, ze Sad Okregowy podziela w pelni ustalenia faktyczne (dotyczace daty wydania
poszczegblnych decyzji procesowych i terminu ich doreczenia pozwanym) poczynione przez Sad I instancji i przyjmuje
je tym samym jako wlasne. Odpowiadaja one procesowym regulom gromadzenia i oceny materialu dowodowego, a
okres§lonym przede wszystkim w art. 233 § 1 k.p.c. Sad czyni jednak dodatkowe ustalenie, iz w okresie od 1 pazdziernika
2001 r. do 23 pazdziernika 2003 r. skarzaca formalnie byla zameldowana na pobyt staly w lokalu numer (...) przy ul.
(...) w L., natomiast corka pozwanej - M. M.- byla tam zameldowana w okresie od dnia 24 wrze$nia 2001 r. do dnia
26 czerwea 2003 r. (dowod: zaswiadczenie o poprzednich adresach na k. 68, poS§wiadczenie o adresach i okresach
zameldowania na k. 121 akt sprawy).

Zaskarzonemu postanowieniu pozwana stawia zarzuty procesowe, zwiazane z prawidlowoscia doreczenia jej nakazu
zaplaty. Zarzuty pozwanej nie sa jednak zasadne. Z treéci zwrotnego potwierdzenia odbioru, znajdujacego sie na k. 32
akt sprawy, wynika bowiem, Ze przesylke zawierajaca dokument nakazu zaplaty odebrala w dniu 26 wrzeénia 2005
r. corka skarzacej. Byta ona wspdltuczestniczka sporu po stronie pozwanej .Blednie skarzaca przyjmuje , ze posredni i
zastepczy sposob doreczenia jej pisma byl dotkniety istotnymi brakami. Jej stanowiska nie sposéb podzielic.

O trybie dokonywania doreczen w postepowaniu cywilny stanowia przepisy Tytulu VI, dziatu 11, rozdziatu 2 kodeksu
postepowania cywilnego. Zasadniczy sposéb doreczenia pism osobom fizycznym reguluje art. 133 § 1 k.p.c. Stanowi
on, iz
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doreczenia dokonuje sie wowczas osobiécie lub do rak przedstawiciela ustawowego (jest to tzw. doreczenie wlasciwe).
Zgodnie z art. 135 § 11 2 k.p.c, doreczenia dokonuje sie w mieszkaniu, w miejscu pracy lub tam. gdzie sie adresata
zastanie, a na wniosek strony doreczenie moze by¢ dokonane na wskazany przez nia adres skrytki pocztowej. Opisana
metoda nie jest jednak jedyna. Kodeks postepowania cywilnego przewiduje réwniez instytucje tzw. doreczenia
zastepczego. Stanowi o tym m. in. art. 138 § 11 2 k.p.c. Wedle treéci tych przepiséw, jezeli doreczajacy nie zastanie
adresata w mieszkaniu, moze doreczy¢ pismo sagdowe dorostemu domownikowi, a gdyby go nie bylo - administracji
domu, dozorcy domu lub soltysowi, jezeli osoby te nie sa przeciwnikami adresata w sprawie i podjely sie oddania mu
pisma. Dla adresata, ktérego doreczajacy nie zastanie w miejscu pracy, mozna doreczy¢ pismo osobie upowaznionej
do odbioru pism.

W literaturze prawniczej oraz orzecznictwie sadowym, na tle powolanego przepisu, podaje sie, iz doreczenie zastepcze
oparte jest na wzruszalnym domniemaniu, ze pismo sagdowe dotarto do rak adresata. Obalenie tych domnieman
nie prowadzi do wniosku, ze doreczenia nie zostaly dokonane, a jedynie do uchylenia ujemnych skutkéow, jakie
dla strony wiaza sie z tym doreczeniem w zakresie biegu terminu. Ponadto, prawidlowy dowo6d doreczenia pisma
stronie jest dokumentem urzedowym w rozumieniu art. 244, za§wiadczajacym fakt i date doreczenia, korzystajacym



z domniemania prawidlowoéci (por. E. Stefanska, Komentarz do art. 138, [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, LexPolonica nr 3929247; zob. takze przywolane tam postanowienia SN z dnia 9 lutego 2006 r., V CZ 2/06,
Lex nr 607126, z dnia 6 listopada 2002 r., III CZ 99/02, Lex nr 577482 oraz z dnia 23 marca 2011 r., V CZ 123/10,
Lex nr 785895). Chociaz sg to domniemania wzruszalne, to jednak skutek ich obowigzywania jest taki, iz to osoba
kwestionujaca prawidlowo$é doreczenia powinna wykaza¢ prawdziwo$é tezy przeciwnej (art. 6 k.c).

Na tle tych uwag, rozwazy¢ trzeba nastepujace okolicznosci. Nie sposob, po pierwsze, uznaé corke pozwanej za
jej przeciwnika procesowego (obie wystepowaly po stronie pozwanej). O tym, Ze byla ona dorostym domownikiem
skarzacej Swiadczy m. in. to, Ze w spornym okresie miala ona wiecej niz 25 lat (k. 53 akt) i odbierala
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korespondencje kierowana do swojej matki. Skarzaca natomiast, jeszcze w 2003 r. byla formalnie zameldowana na
pobyt staly w lokalu przy ul. (...) w L. (k. 121 akt). Podobnie, corka pozwanej oficjalnie wymeldowata sie z pobytu
stalego pod tym adresem w dniu 26 czerwca 2003 r. (k. 68 akt). Nie zmienia to jednak faktu, ze jeszcze w dniu 26
wrzesnia 2005 r. potwierdzila ona wlasnorecznym podpisem odbiér pisma sadowego, bedacego w istocie nakazem
zaplaty, ktorego zazalenie dotyczy. Jak z tego wynika, nie mozna z faktu wymeldowania sie okre$lonej osoby z danego
adresu wycigga¢ wniosku, ze osoba ta pod adresem tym juz nie przebywa. To wlasnie faktyczny adres zamieszkania,
a nie adres zameldowania -majacy znaczenie administracyjnoprawne - powinien by¢ brany pod uwage, gdy oceniana
prawidlowo$¢ doreczen w postepowaniu cywilnym.

Gdy sie wiec zwazy, ze pozwana nie obalila domnieman wynikajacych z art. 138 § 1 k.p.c. oraz art. 244 k.p.c, jakie
wigza sie z faktem pokwitowania przez jej

corke odbioru pisma sagdowego, to zazalenie pozwanej nalezalo uznaé za oczywiScie bezzasadne.

Majac na uwadze powyzsze, sad oddalil zazalenie na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.



