Sygn. akt IT Ca 604 / 15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial II Cywilny-Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Janusz Kasnowski

po rozpoznaniu w dniu 28 pazdziernika 2015r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym sprawy z powodztwa
(...) Funduszu (...) z siedziba w W.

przeciwko

LG.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Swieciu z dnia 14 maja 2015r. w sprawie o sygn. akt I C
1354/14

orzeka:

I/ zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 (drugim) jedynie w ten sposob, ze zastrzega, iz opdznienie z zaplata
ktorejkolwiek raty w terminie spowoduje wymagalnoéé zaplaty calej zasadzonej naleznoéci jednorazowo;

II/ odrzuca apelacje w czesci obejmujacej zadanie zasadzenia odsetek ustawowych od kwoty 1 688,36 zl zasadzonej
w punkcie 1 (pierwszym) wyroku od dnia 15 maja 2015t.

III/ oddala apelacje w pozostalej czesci.

II Ca 604/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 maja 2015r. Sad Rejonowy w Swieciu zasadzil od pozwanego I. G. na rzecz powoda
(...)Funduszu(...) z siedziba w W. kwote 1 688,36 zt z ustawowymi odsetkami o dnia 11 listopada 2014r. do dnia 14
maja 2014r. (w punkcie 1); roztozyl splate zasadzonej naleznoSci na osiem rat, z czego siedem w kwotach po 210 zl
kazda i ostatnia w kwocie 218,36 zt z terminem platno$ci do konca kazdego miesigca, poczawszy od czerwca 2015r., z
ustawowymi odsetkami w wypadku op6Znienia w platnoSci (w punkcie 2 wyroku), a takze zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda kwote 647 zl tytutem zwrotu kosztoéw postepowania (w punkcie 3 wyroku).

W apelacji od wyroku powod domagat sie jego zmiany w punkcie 1(pierwszym) przez zasgdzenie od pozwanego na
rzecz powodki odsetek ustawowych od kwoty 1 688,36 z od dnia 11 listopada 2014r. oraz w punkcie 2 (drugim) poprzez
uchylenie orzeczenia o rozlozeniu splaty na raty.



Skarzacy zarzucil Sadowi Rejonowemu naruszenie przepisow postepowania, a dokladnie;j:

- art.320 kpc poprzez jego niezasadne zastosowanie w sytuacji, gdy w sprawie nie zachodzily szczegolnie uzasadnione
okoliczno$ci uzasadniajace rozlozenie zasadzonej od pozwanego naleznoSci na raty, a nadto poprzez nieuwzglednienie
uzasadnionych intereséw wierzyciela;

- art.233 kpci art.227 kpe poprzez bledne przyjecie, ze w sprawie zachodzi uzasadniony wypadek dajacy podstawy do
rozlozenia zasadzonej nalezno$ci na raty oraz nie uwzglednienie interes6w ekonomicznych wierzyciela.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda podlegala uwzglednieniu, ale jedynie w niewielkim zakresie, ktéry miescil sie w granicach
zaskarzenia wyroku apelacja, ktérymi Sad odwolawczy byl zwiazany (zgodnie z art.378 § 1 kpc w zwigzku z art.13 §
2 kpe).

Sad odwolawczy nie przeprowadzal postepowania dowodowego w tej sprawie, a zatem — zgodnie z art.505" § 2 kpc
— ogranicza sie jedynie do przedstawienia podstawy prawnej wyroku.

Powod, jako nabywca w drodze cesji wierzytelno$ci od pierwotnego wierzyciela (...) Bank (...) S.A. we W,,
ktéra przystugiwala bankowi z tytulu pozyczki niesplaconej przez pozwanego, mial prawo dochodzenia jej zaplaty
od pozwanego (na podstawie art.509 § 1 i 2 i nastepnych kc). Pozwany nie kwestionowal ani zasady swojej
odpowiedzialnoSci, ani wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

Whbrew zapatrywaniu apelujacego Sad Rejonowy zasadnie rozlozyl zasadzona splate na raty. Przemawiala za tym
bardzo trudna sytuacja majatkowa i rodzinna pozwanego, ktory przez dluzszy czas pozostawal bez pracy. Obecnie
podjal zatrudnienie i uzyskuje wynagrodzenie miesieczne w wysokoéci minimalnej. Ma na utrzymaniu niepracujaca
zone i maloletniego syna, ktéry pobiera nauke. W tych okoliczno$ciach rozlozenie zasadzonej na rzecz powoda
nalezno$ci na kilka rat powinno — z jednej strony ulatwié¢ dtuznikowi (pozwanemu) splate istniejacego zobowigzania
bez koniecznoSci prowadzenia postepowania egzekucyjnego, a z drugiej strony nie kaze oczekiwaé wierzycielowi
(powodowi) na uzyskanie zaspokojenia w zbyt odleglym czasie. By jednak uczynié¢ splate bardziej realng Sad
odwolawczy uznal, ze zamieszczenie zastrzezenia, iz brak zaplaty przez dtuznika (pozwanego) choéby jednej raty
w terminie spowoduje konieczno$é¢ zaplaty calej pozostalej naleznos$ci jednorazowo, bedzie nie tylko dopingowalo
pozwanego do terminowego wywiazywania sie z obowiazkow, ale bedzie chronilo tez wlasciwie interesy wierzyciela
(powoda), ktéry nie bedzie zmuszony do dalszego oczekiwania na zaplate naleznoéci. Zmiany zaskarzonego wyroku
w tej cze$ci Sad odwolawcezy dokonal na podstawie art.386 § 1 kpc w zwigzku z a rt.13§ 2 kpc.

Sad Okregowy odrzucil apelacje powoda w czeSci, w ktérej domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku w punkcie 1
(pierwszym) poprzez zasadzenie odsetek ustawowych od kwoty 1 688,36 zt za dalszy okres od dnia 15 maja 2015r. (ij.
od dnia nastepnego po wydaniu zaskarzonego wyroku). Skarzacy nie mial bowiem interesu w zaskarzeniu orzeczenia
Sadu Rejonowego w tej czesci, ktora jest dla niego korzystna w catosci (tj. w punkcie pierwszym). Nie byt zadowolony
jedynie z tego, ze Sad Rejonowy nie zasadzil odsetek ustawowych od kwoty gldwnej za dalszy okres — nastepujacy po
wyrokowaniu, cho¢ dochodzil on tego w pozwie. Sad w tym zakresie pow6dztwa w sprawie nie oddalil, a zatem brak
jest przedmiotu zaskarzenia. W tym zakresie powdd nie zlozyl uprzednio wniosku o stosowne uzupeklienie wyroku,
a tym samym nie otworzyl sobie drogi do jego zaskarzenia w tej cze$ci. Dlatego tez Sad Okregowy odrzucil apelacje
powoda w tym zakresie, ktory blizej opisal w punkcie drugim swego orzeczenia, jako niedopuszczalna (na podstawie
art.370 i art.373 kpc w zwiazku z art.13 § 2 kpc). Oddalil apelacje powoda w pozostalej czeSci, jako nieuzasadniong
(na podstawie art.385 kpc w zwiazku z art.13 § 2 kpc).



