Sygn. akt I Ca 94/14
POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2014r.

Sqd Okregowy w Bydgoszezy I Wydzial Cywilny - Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy - SSO Barbara Jankowska-Kocon
Sedziowie - SO Irena Dobosiewicz (spr.)

- SO Maria Leszczynska

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2014r. w Bydgoszczy na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku : R. R.

zudzialem : W. S., T. S., M.

S.,Z.S.,G.R.

0 Wpis

na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 18 listopada 2013 r.
(...), KwNr (...)

postanawia:

oddalié¢ apelacje.

Na oryginale wlaSciwe podpisy

II Ca94/14

UZASADNIENIE

Wnioskodawca R. R. wniost o wpis w ksiedze wieczystej KW Nr (...) ostrzezenia o niezgodno$ci stanu prawnego
ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Wniosek zostal zawarty w skardze na czynno$ci
Referendarza Sadowego w sprawie o wpis wlasnoéci (Dz.Kw (...)).

Postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2013 r. Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy oddalil
wniosek. Na skutek skargi wnioskodawcy orzeczenie to utracilo moc. W jej treéci wnioskodawca zazadal wpisania
ostrzezenia tytulem zabezpieczenia jego roszczenia oraz G. R.. Jednocze$nie wnidst o przeprowadzenie dowodu z
umowy darowizny i przeniesienia wlasno$ci z dnia 17 czerwca 1957 r. znajdujacej sie w ,aktach ksigg wieczystych
tutejszego Sadu", aktu notarialnego z dnia 14 sierpnia 2013 r. zlozonego przy wniosku Dz.Kw (...)Jdokumentu
pelnomocnictwa z dnia 23 lipca 1984 r. z archiwum Panstwowego Biura Notarialnego deponowanego w tutejszym
Sadzie.

Postanowieniem z dnia 18 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy oddalit wniosek.



Na wstepie swoich rozwazan Sad przytoczyt tre$c art. 626[8] § 2 k.p.c, po czym wskazal, ze ksiega wieczysta KW Nr
(...)jest prowadzona dla nieruchomosci gruntowej polozonej w B., ktorej wspdtwlascicielami w czeSciach utamkowych
saW.S,,T.S., E.S,, M. S. oraz Z. S..

Nastepnie Sad przytoczyl tre$¢ art. 626[2] § 3 k.p.c. stwierdzajac przy tym, ze do wniosku o wpis ostrzezenia
nie dolaczono zadnego dokumentu moggacego stanowic¢ podstawe wpisu ostrzezenia, nie powolano roéwniez takiego
dokumentu we wniosku. Umowa darowizny z 1957 r., bedaca podstawa wpisu prawa wlasnosci na rzecz A. S.iW. S.,
nie daje zadnej podstawy do wpisu zadanego ostrzezenia.

Odnos$nie natomiast aktu notarialnego z dnia 14 sierpnia 2013 r., obejmujacego umowe przeniesienia wlasnosci,
Sad wskazal, ze jest on przedmiotem oceny w sprawie Dz.Kw(...)o wpis prawa wlasnoéci. Postepowanie to nie
jest prawomocnie zakoniczone. Wpis ostrzezenia przed prawomocnym rozstrzygnieciem powyzszej sprawy bylby
przedwczesny. Gdyby natomiast Sad dokonal wpisu wnioskodawcy i jego zony w dziale II przedmiotowej ksiegi
wieczystej, wpis ostrzezenia bylby bezprzedmiotowy. Nie bedzie takze podstaw do dokonania tego wpisu, gdy wniosek
0 wpis prawa wlasnoSci zostanie

1
oddalony.

Co do zadania przeprowadzenia dowodu z aktu notarialnego z 1957 r., Sad Rejonowy zwrdcil uwage na treéc art.
626[8] § 2 k.p.c, po czym zwazyl, ze nie mozna powolywa¢é jako podstawy wpisu dokumentoéw, ktore nie znajduja
sie w aktach zadnej z ksiag wieczystych prowadzonych przez Sad dokonujacy wpisu. Zatem dowdd nie moze zostac
przeprowadzony.

Reasumujac, Sad stwierdzil, ze aktualny wpis wspotwlaseicieli w ksiedze wieczystej KW Nr (...) jest prawidlowy, a
powolane w skardze dokumenty nie daja podstaw do stwierdzenia, ze stan stan prawny nieruchomos$ci ujawniony w
powyzszej ksiedze jest niezgodny z rzeczywistym stanem prawnym.

Wobec powyzszego Sad oddalil wniosek w mysl art. 626[9] k.p.c.

Apelacje na powyzsze postanowienie Sadu Rejonowego wniést wnioskodawca zarzucajac mu nieprowadzenie
wnioskowanego dowodu z pelnomocnictwa, na mocy ktorego T. S. dzialal w imieniu swojej matki, W. S., co mialo
bezpos$rednio wplyw na tre$¢ orzeczenia, nadto naruszenie prawa materialnego, tj. art. 155 § 1 k.c.iart. 535 k.c. poprzez
ich niezastosowanie oraz naruszenie przepisbw prawa procesowego, tj. art. 626[2] § 3 k.p.c, art. 626[9] k.p.c, art.
626[2] §4 k.p.c. oraz art. 626[13] § 1 k.p.c

Powolujac sie na powyzsze wnioskodawca wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia i uwzglednienie wniosku.
Jednocze$nie wniost o przeprowadzenie dowodu z wypisu aktu notarialnego - pelnomocnictwa z 1984 r. zawartego
w aktach sprawy Dz.KW(...)).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest uzasadniona.

Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny wniosku oraz dolaczonych do niego dokumentéw w Swietle art. 626[8] §
2 k.p.c, tramie uznajac, ze dokumenty te nie daja zadnej podstawy do stwierdzenia, ze stan prawny nieruchomosci
ujawniony w ksiedze wieczystej KW Nr (...) jest niezgodny z rzeczywistym stanem prawnym.

W pierwszej kolejno$ci nadmienié nalezy, ze do sprawy Dz.KW (...) dotyczacej tej samej ksiegi wieczystej,
wnioskodawca przedlozyt wypis aktu notarialnego z 1984 r. w postaci pelnomocnictwa udzielonego T. S. przez jego
matke W. S. do sprzedazy jej udzialu w nieruchomosci objetej powyzsza ksiega



wieczysta/k. 110/. Wobec tego odpadla konieczno$é odnoszenia sie przez Sad Okregowy do
2

zarzutow dotyczacych naruszenia przepisOw prawa procesowego, ktore zostaly zawarte w apelacji. Nadmieni¢ tylko
nalezy, ze Sad Rejonowy, nie dysponujac jeszcze powyzszym dokumentem, prawidlowo odmoéwil przeprowadzenia
dowodu zawnioskowanego przez skarzacego w skardze na czynnoéci referendarza sagdowego, przedstawiajac trafng
wykladnie art. 626[8] § 2 k.p.c., ktory sprzeciwia powolywaniu sie na dokumenty, ktére nie zostaly dolaczone do
wniosku o wpis.

Przechodzac do pozostalych zarzutow wskaza¢ nalezy, ze z racji prawomocnego oddalenia wniosku o wpis w
przedmiotowej ksiedze wieczystej prawa wlasnoéci na rzecz R. R. i G. R. w sprawie II Ca 93/14, brak podstaw
do dokonania wpisu ostrzezenia w dziale II tej ksiegi wieczystej. W powyzszej sprawie ocena skuteczno$ci umowy
przeniesienia prawa wlasnoéci nieruchomosci zawartej w formie aktu notarialnego, na ktora powolywal sie skarzacy, z
racji braku w jej tre$ci niezbednych o§wiadczen odnoénie pozostawania przy zyciu oséb ujawnionych w przedmiotowe;j
ksiedze wieczystej jako wlasciciele nieruchomosci, okazata sie niemozliwa. Zatem wpis ostrzezenia w tym stanie rzeczy
jawi sigjako bezprzedmiotowy.

Biorac pod uwage rozstrzygniecie powyzszej sprawy, a takze tre$¢ dokumentéw zalaczonych do wniosku o wpis, Sad
Okregowy nie dostrzega okolicznoéci, ktére daja podstawe do stwierdzenia, ze stan prawny ujawniony w ksiedze
wieczystej KW Nr (...) nie odpowiada rzeczywistos$ci. W zwigzku z tym Sad pierwszej instancji prawidlowo zastosowat
w sprawie art. 626[9] k.p.c. uznajac, iz wniosek o wpis ostrzezenia pozbawiony jest podstaw.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje jako
niezasadna.



