Sygn. akt V ACa 647/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 pazdziernika 2020 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Daniszewska (spr.)
Sedziowie: SA Leszek Jantowski
SA Wieslaw Lukaszewski
Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Justyna Stankiewicz

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2020 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...)Spolki Akcyjnej w W.

przeciwko M. N.iA. N.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 23 wrze$nia 2019 r., sygn. akt I C 893/19

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanych na rzecz powoda kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Wieslaw Lukaszewski Anna Daniszewska Leszek Jantowski
Na oryginale wlaéciwe podpisy.
Sygn. akt V ACa 647/19

UZASADNIENIE

Do Sadu Rejonowego Lublin - Zachdd w Lublinie wplynal pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym
przeciwko M. N. i A. N. o zaplate kwoty 426.740,45 zl wraz z odsetkami i kosztami postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, iz domaga sie zasadzenia solidarnie od pozwanych kwoty 426.740,45 zt, w tym:



a. kwoty 415.815,24 zl z odsetkami karnymi naliczanymi przez bank od wymagalnego kapitalu w wysokosci
podwdjnego oprocentowania umownego, ktére na dzien sporzadzenia pozwu wynosi 7,36 % ale nie wiecej niz w
wysoko$ci odsetek maksymalnych za opéZnienie od dnia 25 stycznia 2019 r. do dnia zaplaty,

b. kwoty 1.830,05 7l z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 22 lutego 2019 r. do dnia zaplaty,
c. kwoty 9.088,08 zl z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 22 lutego 2019 r. do dnia zaplaty,
d. kwoty 7,08 zl.

Jednocze$nie powdd wskazal, iz strony zawarly umowe kredytu hipotecznego w dniu 29 stycznia 2007 r. Pozwani
— kredytobiorcy nie wywigzali sie z ciazacego na nich obowiazku terminowego dokonywania splat rat kredytu w
wysokos$ciach ustalonych w umowie. Z uwagi na znaczna zaleglo$¢ w splacie, pismem z dnia 10 lipca 2018 r., bank
wezwal pozwanych w trybie art. 75¢ prawa bankowego do splaty zaleglo$ci w terminie 14 dni i pouczyl ich o mozliwosci
restrukturyzacji kredytu.

Pozwani nie splacili zaleglo$ci wynikajacych z umowy kredytowej w zakre§lonym terminie. Pismem z dnia 10 sierpnia
2018 r. bank wypowiedzial mowe kredytu.

Nakazem zaplaty w EPU Sad Rejonowy zobowigzal pozwanych do solidarnej zaplaty na rzecz powoda kwoty
dochodzonej pozwem wraz z odsetkami i kosztami postepowania.

Sprzeciw od nakazu zaplaty zlozyli pozwani, wskazujac, iz na skutek nieprofesjonalnego prowadzenia ich ksiegowosci
przez pracownice i nieuczciwo$¢ hurtowni, z ktéra wspoétpracowali popadli w klopoty finansowe. Okoliczno$é ta
oraz choroba syna doprowadzila do utraty plynnosci finansowej pozwanych, co skutkowalo powstaniem zalegloéci w
splatach kredytu. W chwili obecnej sytuacji pozwanych ulega poprawie, ale wymaga to cierpliwosci i czasu.

Wyrokiem z dnia 23 wrzeénia 2019 r. Sad Okregowy w Toruniu:
1. zasadzit solidarnie od pozwanych M. N. i A. N. na rzecz powoda (...)S.A. w W. kwote lgczna 426.740, 45 zl w tym:

a. kwote 415.815,24 zt z odsetkami karnymi naliczanymi przez bank od wymagalnego kapitalu w wysokosci
podwojnego oprocentowania umownego, ktére na dzien sporzadzenia pozwu wynosza 7,36 %, ale nie wiecej niz w
wysokosci odsetek maksymalnych za op6znione od dnia 25 stycznia 2019 r. do dnia zaplaty,

b. kwote 1.830,05 z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 22 lutego 2019 r. do dnia zaplaty,
c. kwote 9.088,08 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 22 lutego 2019 r. do dnia zaplaty,
d. kwote 7,08 zl,

2. zasadzil solidarnie od pozwanych od rzecz powoda kwote 5.335 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu,

3. nakazal pobra¢ solidarnie od pozwanych na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Toruniu kwote 16.003 zl
tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Swaje rozstrzygniecie Sqd Okregowy oparl na nastepujgcych ustaleniach i rozwazaniach:

W dniu 3 stycznia 2009 r. A. N. i M. N. wystapili do (...)S.A. w W. z wnioskiem o udzielenie im kredytu hipotecznego w
kwocie 313.305,03 zL. W dniu 29 stycznia 2007 r. strony zawarly umowe kredytu hipotecznego nr (...), zgodnie z kt6ra
bank udzielil kredytobiorcom A. N. i M. N. kredytu hipotecznego w kwocie 331.925,37z indeksowanego kursem franka
szwajcarskiego. W umowie wskazano, iz przy zalozeniu, ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dniu podpisania umowy
rownowarto$¢ kredytu wynosilaby 141.304,97 CHF. Splata kredytu miala nastapi¢ w 360 miesiecznych réwnych ratach
kapitalowo - odsetkowych.



W § 2 umowy strony przewidzialy, iz kredyt udzielony zostaje w celu splaty zadluzen kredytobiorcéw na kartach
kredytowych oraz wzgledem (...)S.A., pokrycie dowolnego celu konsumpcyjnego, pokrycie kosztéw zakupu i remontu
nieruchomoéci przy ul. (...), splate pozyczki w (...)S.A., pokrycie kosztéw ubezpieczenia z tytulu niskiego wkladu
wlasnego, ubezpieczenia na zycie i z tytulu utraty wartosci nieruchomoéci.

Jako zabezpieczenie udzielonego kredytu pozwani ustanowili hipoteke kaucyjna do kwoty 170% wysokoSci
udzielonego kredytu, cesje wierzytelnosci z tytulu ubezpieczenia nieruchomosci oraz weksel in blanco.

Pozwani zaprzestali splaty kredytu w 2018 roku. Pismem z dnia 10 lipca 2018 r. powdd wezwal pozwanych do splaty
zaleglo$ci w wysoko$ci: 1069,44 CHF tytulem raty kapitalowej, 112,85 CHF tytulem odsetek umownych i 2,61 CHF
tytulem odsetek podwyzszonych w splacie naleznoSci kapitalowej i 3,54 z} tytulem oplat windykacyjnych w terminie
14 dni. Jednocze$nie bank poinformowal pozwanych o mozliwosSci ztozenia wniosku o restrukturyzacje zadluzenia.
Termin do splaty naleznoSci uplynat bezskutecznie.

Pismem z dnia 10 pazdziernika 2018 r. bank zlozyl pozwanym o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy z zachowaniem
30- dniowego terminu wypowiedzenia. Po uplywie okresu wypowiedzenia calo$¢ nalezno$ci wynikajaca z zawartej
umowy kredytowej stanie sie wymagalna. W piSmie tym wskazano, iz splata zaleglosci w okresie wypowiedzenia
doprowadzi do zlozenia o§wiadczenia przez bank o cofnieciu wypowiedzenia.

Po uplywie terminu wypowiedzenia i braku jakiejkolwiek splaty zadluzenia przez pozwanych, pismem z dnia 23
pazdziernika 2018 r. bank wezwal pozwanych do splaty caloéci naleznosci wynikajacej z zaciagnietego kredytu
tj. kwoty: 415.815,24 7} z tytulu naleznoéci glownej, 1.830,05 zt z tytulu odsetek umownych, 1.267,06 zt z tytutu
podwyzszonych odsetek za opdzZnienie w splacie nalezno$ci kapitalowej, 7,08 zt z tytulu oplat za czynnosci
windykacyjne w terminie 7 dni od otrzymania pisma pod rygorem wszczecia postepowania sagdowego. Termin do
splaty zadluzenia uplynal bezskutecznie.

W dniu 25 stycznia 2019 1. (...)S.A. w W. wystawil wyciag z ksigg rachunkowych banku nr (...), z ktérego wynika, iz A.
N. i M. N. sa zobowigzani do zaplaty na rzecz banku z tytutu umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 29 stycznia
2007 r. kwote 426.740,45 z}. Na powyzsza nalezno$¢ skladaja sie kwoty:

» 415.815,24 7z} z tytulu naleznosci glownej,
+ 1.830,05 zt z tytulu odsetek umownych,
+ 9.088,08 zl z tytulu odsetek za opoZnienie w splacie naleznoéci kapitalowe;j,
« 7,08 zl z tytulu oplat za czynnoSci windykacyjne.
Pozwani nie splacili zadluzenia wobec banku i nie zlozyli wniosku o restrukturyzacje zadluzenia.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o zlozone do akt dokumenty bankowe, byt on bezsporny
miedzy stronami.

W omawianej sprawie strony zawarly umowe kredytu bankowego. Zgodnie z art. 69 ust. 1 prawa bankowego
(brzmienie ustepu 1 w dniu zawarcia umowy i w dniu dzisiejszym jest tozsame), przez umowe kredytu bank
zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkoéw pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Udzielanie kredytéw jest jedna z czynnoéci bankéw przewidziang w prawie
bankowym.

Do essentialia negotii umowy kredytu naleza: oddanie przez bank do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony
w umowie $ciSle okres§lonej kwoty Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz zobowigzanie



kredytobiorcy do korzystania z oddanych do dyspozycji $rodkow pienieznych na warunkach okre$lonych w umowie,
zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji
od udzielonego kredytu (patrz. Arkadiusz Kawulski, Komentarz do prawa bankowego. Uwagi do art. 69, LEX
2013). Umowa kredytu stanowi zatem odrebny typ umowy nazwanej. Jest to umowa konsensualna, dwustronnie
zobowigzujaca, odplatna. R6zni sie od umowy pozyczki pienieznej, ktérej istota sprowadza sie do przeniesienia
§rodkow pienieznych na wlasnoéc (przy kredycie srodki sa oddane do dyspozycji kredytobiorcy), braku koniecznos$ci
okreslenia celu pozyczki (przy kredycie taki cel jest obowiazkowy), wreszcie udzielanie kredytow i udzielanie pozyczek
pienieznych to odrebne czynno$ci bankowe.

Sad Okregowy zaaprobowal poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 13 maja 2009 r. w sprawie IV CSK
32/09 wskazujacy, iz umowa kredytu nie jest odmiang umowy pozyczki.

Sad Okregowy zwazyl, iz w niniejszej sprawie, co wynika z tresci lgczacej strony umowy, bank udzielil stronie pozwanej
kredytu walutowego. Ustawa prawo bankowe nie zawiera legalnej definicji umowy kredytu walutowego. Odwolujac
sie do zasad interpretacji jezykowej, za kredyt walutowy uznac¢ nalezy zatem kredyt, ktory jest okreslony w walucie
obcej, w tejze walucie obcej jest wyplacony i w walucie obcej jest sptacony.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwani nie kwestionowali faktu zawarcia umowy kredytowej i obowiazku splaty
zaciagnietego zobowigzania w sposob i w wysokoéci przewidziany umowa. Jedyna okolicznoScia podniesiong przez
nich w sprzeciwie bylo usprawiedliwienie popadniecia w klopoty finansowe nieumiejetnym ksiegowaniem swojej
pracownicy i problemami z nieuczciwym kontrahentem.

W ocenie Sadu Okregowego, okoliczno$ci te jednak nie stanowig o wazno$ci zawartej umowy kredytowej i
wynikajacych z niej obowiazkéw dla kredytobiorcy.

Zgodnie z umowa na kredytobiorcach ciazyt obowiazek splaty zobowigzan w formie miesiecznych rat platnych
w terminie i wysoko$ci wskazanych w umowie i harmonogramie splat. Usprawiedliwienie zwloki w platnosSci
poszczegoblnych rat nie pozbawia banku mozliwo$ci wypowiedzenia umowy i dochodzenia swoich roszczen na drodze
sadowej.

Sad Okregowy podkredlil, iz juz po powstaniu pierwszych zaleglo$ci Bank wystosowal do pozwanych wezwanie do
zaplaty i pouczyl o mozliwoSciach restrukturyzacji zadluzenia stosownie do art. 75¢ prawa bankowego.

Zgodnie z powyzszym przepisem jezeli kredytobiorca opdznia sie ze splatg zobowigzania z tytulu udzielonego
kredytu, bank wzywa go do dokonania splaty, wyznaczajac termin nie krétszy niz 14 dni roboczych. W wezwaniu, o
ktorym mowa w ust. 1, bank informuje kredytobiorce o mozliwosci zlozenia, w terminie 14 dni roboczych od dnia
otrzymania wezwania wniosku o restrukturyzacje zadluzenia. Bank powinien, na wniosek kredytobiorcy, umozliwi¢
restrukturyzacje zadluzenia poprzez zmiane okreslonych w umowie warunkéw lub terminéw splaty kredytu, jezeli jest
uzasadniona dokonang przez bank ocena sytuacji finansowej i gospodarczej kredytobiorcy.

Sad Okregowy wskazal, iz zlozone do akt sprawy dokumenty wskazuja, iz dzialania banku podjete zostaly zgodnie
z prawym bankowym,a pozwani nie skorzystali ze wskazanej Sciezki postepowania i nie zlozyli wnioskéw o
przeprowadzenie restrukturyzacji kredytu.

W tej sytuacji, w opinii Sadu meriti, uzna¢ nalezy, iz bank prawidlowo dokonal wypowiedzenia warunkéw
kredytowania i zazadal od pozwanych splaty calego zadluzenia. To na pozwanych spoczywal ciezar wykazania
wszystkich okoliczno$ci i zarzutéw, na ktérych zostala oparta obrona zwigzana z wniesieniem sprzeciwu. W procesie
cywilnym bowiem ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania i to one sa zobowigzane wskazywaé¢ dowody
dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne.

Powod dolaczyt do pozwu dokumenty potwierdzajace jego roszczenie co do zasady, jak i wysoko$ci. Pozwani za$
ograniczyli sie wylacznie do zlozenia sprzeciwu i wskazania, ze do zwloki w splacie zadluzenia doszlo na skutek



nielojalnosci klienta i bled6w pracownika. Nie zlozyli zadnych wnioskow dowodowych. Pozwani w zaden sposob nie
kwestionowali wysokoSci dochodzonego przez bank roszczenia.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uwzglednil powddztwo.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z zasadg odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Pozwani jako
strona przegrywajaca winni zwrdcic¢ koszty procesu powodowi - oplate od pozwu w postepowaniu elektronicznym
(5.335 zt - V4 cze$¢ oplaty stosunkowej). Sad meriti nakazal pobraé¢ od pozwanych brakujaca czesé oplaty od pozwu tj.

kwote 16.003 zt stosownie do art. 98 k.p.c. w zw. z art. 5053¢ k.p.c.).
Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli pozwani zaskarzajac wyrok w calosci i zarzucajac:
I. naruszenie przepiséw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy:

1. nierozpoznanie istoty sprawy poprzez odstgpienie od kontroli umowy kredytu indeksowanego kursem CHF pod
katem abuzywnoSci jej postanowien, pomimo tego, ze obowiazek taki ciazy na sadzie z urzedu, co doprowadzilo
do wydania wyroku zasadzajacego co do kwot, ktore zostaly ustalone na podstawie niedozwolonych postanowien
umownych, a ponadto poprzez niezbadanie zgodnoSci tre$ci umowy kredytu z przepisami obowigzujacego prawa, co
doprowadzilo do uznania za wazng umowe, ktéra razaco narusza zasade swobody uméow;

2. art. 233 § 1 kp.c. w zw. z art. 386 § 4 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow
przeprowadzonej wbrew zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego, a takze dowolna, a nie swobodna ocene dowodow,
w szczeg6lno$ci poprzez uznanie, ze umowa kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF jest wazna, w wyniku
odstgpienia przez Sad od dokonania oceny umowy pod katem stosowanych w niej klauzuli abuzywnych, co stanowito
istote niniejszej sprawy, gdyz umowa kredytu zawierala w swojej treSci abuzywne klauzule indeksacyjne, ktore
powinny zosta¢ uniewaznione;

3. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 253 Kk.p.c. poprzez nieprawidlowe uznanie, ze powod wykazal
wysoko$¢ swojego roszezenia na podstawie kwestionowanego przez pozwanych wyciagu z ksiag rachunkowych banku,
ktory nie korzystal z domniemania prawdziwosci stwierdzonych w nim tresci;

4. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieprawidlowe uznanie, ze zadna ze stron nie kwestionowala prawdziwosci i
autentycznoéci zlozonych do akt sprawy dokumentéw bankowych, w sytuacji, w ktdérej pozwani kwestionowali
dokumenty bankowe przedstawione przez powoda, w szczegdlnoéci za$ wyciag z ksiag rachunkowych banku w pi$émie
procesowym z dnia 16 wrze$nia 2019 r.,

5. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieprawidlowe uznanie, ze pozwani ograniczyli sie wylacznie do zlozenia sprzeciwu,
w zaden sposob nie kwestionowali wysoko$ci dochodzonego przez bank roszczenia i nie zlozyli zadnych wnioskéw
dowodowych, pomimo zlozenia przez pozwanych pisma procesowego z dnia 16 wrze$nia 2019 r., w ktérym pozwani
zakwestionowali roszczenie powoda co do zasady, co do wysokoSci, a takze zlozyli wnioski dowodowe;

6. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 253 k.p.c. poprzez nieprawidlowe oparcie stanu faktycznego
sprawy wylacznie na zlozonych do akt sprawy kwestionowanych przez pozwanych dokumentach bankowych, w
sytuacji, w ktorej dokumenty te w sporze z konsumentem stanowia wylacznie dokumenty prywatne. Skoro za$ strona
pozwana zaprzeczyla prawdziwoséci dokumentu prywatnego, to prawdziwo$é dokumentu powinna udowodni¢ strona,
ktora chce z niego skorzystaé - w tym wypadku powdd;

II. naruszenie przepisoOw prawa materialnego majace istotny wplyw na wynik sprawy:

1. art. 6 k.c. poprzez nieprawidlowe przyjecie, ze to nie na powodzie spoczywal obowigzek wykazania wysokoS$ci
dochodzonego roszczenia, ale ze to pozwani mieli obowiazek wykazania, iz dochodzone pozwem roszczenie nie



przystugiwalo powodowi, w sytuacji, w ktérej powdd nie wykazal wysokosci swojego roszczenia, gdyz opart je na
kwestionowanych przez pozwanych dokumentach prywatnych;

2. art. 385" k.c. poprzez odstapienie od dokonania oceny w przedmiocie abuzywnoéci klauzul umownych, w
szczegoblnosci klauzul indeksacyjnych, pomimo, Ze obowiazek taki w sporze z konsumentem ciazy na sadzie z urzedu;

3. art. 58 § 1 w zw. z art. 353" k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, w ktérej umowa kredytu przygotowana
przez powoda narusza zasade swobody umoéw, gdyz jest sprzeczna z natura i istota umowy kredytu oraz prowadzi
do bezpodstawnego zaburzenia réwnowagi stron umowy na niekorzy$¢ konsumenta, gdyz bank przyznal sobie
prawo dowolnego i niepodlegajacego kontroli oraz weryfikacji ksztaltowania wysokoSci zobowigzania konsumenta, co
powinno doprowadzi¢ do uznania umowy kredytu za niewazna.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty skarzacy wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa,
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Pozwani wnie$li o dopuszczenie i przeprowadzenie wyjatkowo w postepowaniu apelacyjnym dowodéw z dokumentow,
ktérych powolanie stalo sie konieczne w zwigzku z trescig apelacji w postaci:

- pisma procesowego z dnia 16 wrze$nia 2019 r. wraz z potwierdzeniem nadania i wydrukiem ze strony (...)S.A. -
na okolicznoé¢ kwestionowania roszczenia powoda przez pozwanych, treéci podniesionych zarzutow, sktadania przez
pozwanych wnioskéw dowodowych;

- pisma procesowego pozwanych z dnia 17 wrze$nia 2019 r. wraz z potwierdzeniem nadania i wydrukiem ze strony
(...)S.A. - na okoliczno$¢ dzialania pelnomocnika pozwanych w granicach udzielonego mu pelnomocnictwa;

- wykresu odchylenia kursu kupna i sprzedazy CHF wyznaczonych przez (...)Bank od kursu éredniego NBP na
okoliczno$¢ dowolnego ksztaltowania Tabeli Kursow Walut przez Bank, nieuczciwo$ci mechanizmu indeksowania
kredytu kursem CHF, abuzywno$ci postanowien przewidujacych mechanizm indeksowania.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o oddalenie apelacji jako bezzasadnej i zasadzenie od pozwanych na rzecz
powoda kosztéw postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanych nie zastluguje na uwzglednienie.
Na wstepie nalezy odnies¢ sie do najdalej idacego zarzutu nierozpoznania istoty sprawy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, niezasadnie zarzucajg skarzacy nierozpoznanie istoty sprawy poprzez odstapienie od
kontroli umowy kredytu indeksowanego kursem CHF pod katem abuzywno$ci jej postanowienn w sposéb wskazany
w apelacji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, zarzut ten jest bezpodstawny. Nierozpoznanie istoty sprawy polega na pominieciu przez
sad pierwszej instancji podstawy roszczenia, tj. przestanek stanowigcych o jego istnieniu. Wedlug orzecznictwa pojecie
sistoty sprawy”, o ktéorym mowa w art. 386 § 4 k.p.c., dotyczy jej aspektu materialnego. Zachodzi ono wowczas, gdy
sad nie zbadal podstawy materialnej pozwu, jak tez skierowanych do niego zarzutéw merytorycznych i w swoim
rozstrzygnieciu nie odni6sl sie do tego, co jest przedmiotem sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia
2002 r., IV CKN 1298/00). Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wéwczas, gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej
instancji nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy Sad ten zaniechal zbadania materialnej podstawy
zadania albo merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje przestanka materialnoprawna



lub procesowa unicestwiajaca roszczenie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 2002 r., I CKN 486/00,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 31 stycznia 2019 r., VI ACa 1425/17).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, powyzsza sytuacja nie miala w rozpoznawanej sprawie miejsca. Sad I instancji zbadal
merytorycznie podstawe roszczenia i wskazal na okolicznoéci faktyczne, ktoére stanowily podstawe zadania pozwu.
Tym samym zarzut nierozpoznania istoty sprawy jest niezasadny. Oceny tej nie zmienia fakt, iz Sad I instancji nie
dokonal oceny umowy pod katem niedozwolonych postanowiei umownych, nie ocenil abuzywnosci klauzul zawartych
w umowie kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 29 stycznia 2007 1. , 0 czym bedzie mowa w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Wskaza¢ nalezy, ze sad drugiej instancji w systemie apelacyjnym jest instancjg merytoryczng (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 r. III CKN 812/98, OSNC z 2000 r., nr 10, poz. 193). Oznacza to, ze sad ten ma
obowigzek poczynié wlasne ustalenia faktyczne, po dokonaniu samodzielnej i swobodnej oceny zebranego materiatu
dowodowego. Jednocze$nie w sytuacji, gdy sad odwolawczy podziela ustalenia sadu nizszej instancji, moze ograniczy¢
sie do stwierdzenia, ze przyjmuje je za wlasne, gdyz szczegdlowe powtarzanie analizy i roztrzasanie wszystkich
dowodow staje sie wtedy niecelowe.

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny — opierajac sie na caloksztalcie materialu dowodowego zgromadzonego w
aktach — uznal, ze Sad Okregowy w sposob prawidlowy ustalil stan faktyczny i ocenil zgromadzony w sprawie
material dowodowy. Wobec tego Sad II instancji ustalenia te w peli podziela i uznaje, ze ocena materialu
dowodowego odpowiada warunkom ustanowionym przez prawo procesowe, odzwierciedla — przy zastosowaniu
wymagan przewidzianych w art. 233 § 1 k.p.c. — tok rozumowania sgdu orzekajacego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, za niezasadny nalezalo uznaé¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art.
386 § 4 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw przeprowadzonej wbrew zasadom logiki i
do$wiadczenia zyciowego, a takze dowolna, a nie swobodna ocene dowoddéw, w szczegbdlnosci poprzez uznanie, ze
umowa kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF jest wazna, w sytuacji odstgpienia przez Sad od dokonania
oceny umowy pod katem stosowanych w niej klauzuli abuzywnych. Jak juz wskazano Sad Okregowy rozpoznat istote
sprawy.

Odno$nie za$ naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wielokrotnie wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, iz zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢ uznany za zasadny jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materiatu
dowodowego jest razaco wadliwa, czy w sposob oczywisty bledna, dokonana z przekroczeniem granic swobodnego
przekonania sedziowskiego, wyznaczonych w tym przepisie. Sad drugiej instancji ocenia bowiem legalno$é oceny
dokonanej przez Sad I instancji, czyli bada czy zostaly zachowane kryteria okreslone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem
mieé¢ na uwadze, ze — co do zasady — Sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, dokonujac wyboru okreslonych $rodkéw dowodowych.
Jezeli z danego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie ostac, chocby w réwnym stopniu,
na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena
dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona tylko wtedy, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi
dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia
zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych (por. przyktadowo
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2001 r., I CKN 1072/99, Prok. i Pr. 2001 r., Nr 5, poz. 33,
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2000 r., I CKN 1114/99, nie publ., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
14 stycznia 2000r., I CKN 1169/99, OSNC 2000r., nr 7-8, poz. 139).

Jak wskazal Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach (np. wyrok z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05,
wyrok z dnia 21 pazdziernika 2005r., sygn. akt III CK 73/05, wyrok z dnia 13 pazdziernika 2004 r. sygn. akt III CK
245/04, LEX nr 174185), skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania, ze sqd uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego, to
bowiem moze by¢ jedynie przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodo6w. Nie jest



natomiast wystarczajace przekonanie o innej, niz przyjal sad wadze (doniostoéci) poszczegélnych dowodow i ich
odmiennej ocenie, niz ocena sadu. Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie
o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujgce sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego
odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym
zakresie. W szczego6lno$ci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych
dowodow, uznajac brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 czerwca 2008r., I ACa 180/08, LEX nr 468598). Takiego dzialania skarzacych
zabraklo w rozpoznawanej sprawie.

Skarzacy zarzucaja, iz Sad meriti nie zbadal waznoSci umowy pod katem stosowanych w niej klauzuli abuzywnych,
gdy sami — reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika - nie wskazywali na niewazno$§¢ umowy, ani tez nie
podnosili, aby zawierala w swej treéci klauzule abuzywne. Skarzacy nie zakwestionowali wcze$niej zadnego punktu
przedmiotowej umowy, powotujac sie jedynie na swoja trudna sytuacje finansowa spowodowang przez osoby trzecie.

W tym miejscu trzeba wskazaé na tre$¢ wyroku TSUE z dnia 11 marca 2020 r., w sprawie C#511/17, w ktérym
Trybunal orzekl, iz wykladni art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich nalezy dokonywac¢ w ten sposob, ze sad krajowy, do ktérego konsument
wnio6st powbddztwo o stwierdzenie nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw zamieszezonych w umowie, ktora
6w konsument zawarl z przedsiebiorcg, nie jest zobowigzany do zbadania z urzedu i w sposéb indywidualny calo$ci
pozostalych warunkow umowy — ktére nie zostaly zaskarzone przez konsumenta — aby sprawdzi¢, czy moga one
zostaé uznane za nieuczciwe, lecz musi zbadaé wylacznie te warunki, ktére sa zwigzane z przedmiotem sporu
okreSlonym przez strony, w wypadku gdy dysponuje niezbednymi ku temu elementami stanu faktycznego i prawnego,
uzupelionymi w razie potrzeby przez Srodki dowodowe.

Podzielajac powyzszy poglad Sad Apelacyjny mial na uwadze, iz w sprzeciwie od nakazu zaplaty skarzacy podali
jedynie, ze przez nieprofesjonalne prowadzenie ksiegowo$ci przez pracownice oraz nieuczciwo$¢ jednej z hurtowni
doszlo do zaklocenia plynnej splaty kredytu. Poprosili jednoczesnie o mozliwosé wywigzania sie z
zobowiqzai wobec banku.

Whbrew zarzutom apelacji, skarzacy ograniczyli sie wylacznie do zlozenia sprzeciwu, co do zasady nie kwestionowali
wysoko$ci dochodzonego przez bank roszczenia i nie zlozyli zadnych wnioskéw dowodowych poza wnioskowaniem o
zobowigzanie powoda do przedstawienia szczegolowego wyliczenia dochodzonego pozwem roszczenia ze wskazaniem,
jakie kwoty i z jakich tytulow skladaja sie na kwote objeta zadaniem pozwu, a w przypadku odsetek — od jakich
kwot, za jakie okresy i w jakiej wysokoS$ci sa naliczone oraz wedlug jakiej konkretnie stopy procentowej. Skarzacy
wnioskowali takze o zobowiazanie powoda do przedstawienia szczegdtowego rozliczenia wszelkich wplat pozwanych,
ze wskazaniem na poczet jakich nalezno$ci powdd zaliczal te wplaty.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, skarzacy nieskutecznie podnieéli zarzut niewykazania roszczenia zaré6wno co do
zasady, jak i co do wysoko$ci. Z tresci apelacji pozwanych wynika, iz nie posiadali oni wiedzy odnos$nie zlozenia
przez powoda do akt sprawy szczegOlowego rozliczenia kredytu. Skarzacy nie zakwestionowali w sprzeciwie od
nakazu zaplaty warunkéw umowy, za§ w toczacym sie postepowaniu nie podali zadnych konkretnych informacji
odnoé$nie dokonywanej przez nich splaty kredytu. Skarzacy zakwestionowali roszczenie w calo$ci, nie przedstawiajac
jakiejkolwiek argumentacji, co w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie moze zosta¢ uznane za wystarczajace do
zakwestionowania roszczenia. Powdd jeszcze przed zgloszonymi przez pozwanych zarzutami wyjasénil, w jaki sposéb
dokonal wyliczenia zadluzenia, natomiast mogace powsta¢ watpliwo$ci usungl w postepowaniu apelacyjnym,
przedkladajac pismo z dnia 3 czerwca 2020r. (k. 276) oraz pismo z dnia 8 lipca 2020 r. (k. 301).

Powdd w spos6b wystarczajacy odniost sie do przedstawionego wezedniej zestawienia (k. 75 — 132), wyjadniajac
szczegdlowo w obu pismach zlozonych - w wykonaniu zobowigzania Sadu Apelacyjnego - w jaki sposob obliczono
wszystkie kwoty wskazane w bankowym tytule egzekucyjnym.



I tak powod przedlozyl do akt sprawy szczegdlowe rozliczenie umowy kredytu (rozliczenie umowy kredytu
przed wypowiedzeniem i po wypowiedzeniu) obrazujace wysoko$¢ objetej pozwem wierzytelnoéci do dnia jego
sporzadzenia z rozbiciem na poszczegélne komponenty zadluzenia, w tym kapital z wyszczego6lnieniem na wymagalny
i niewymagalny, wysoko$¢ rat z rozbiciem na cze$¢ odsetkowq i kapitalowg, wymagalno$¢ rat, walute rat, date splat,
walute splat, kurs przyjety do rozliczenia w zobowigzan walutowych, w tym indeksowanych czy denominowanych,
okresy odsetkowe, stope oprocentowania umownego i karnego, sposob ksztaltowania sie zadluzenia w czasie, w tym
wysoko$¢ zadluzenia na dowolny dzien, sposob rachowania splat, wymagalnosc.

Powod wyjasnil, iz w przedstawionym wezeéniej rozliczeniu kolumny oznaczaja odpowiednio :
+ kolumna nr 1 - data zdarzenia ksiegowego;
+ kolumna nr 2 - numer kredytu (warto$¢ niezmienna w rozliczeniu),
+ kolumna nr 3 - NRB (numer rachunku bankowego),
+ kolumna nr 4 - zdarzenie (wskazuje wymagalno$¢ raty, dokonang splate, wyplate transzy etc.),
+ kolumna nr 5 zawiera wysoko$¢ czeéci raty kredytu (rata kapitalowa),
+ kolumna nr 6 zawiera wysoko$¢ czeSci raty kredytu (rata odsetkowa),
+ kolumna nr 7 zawiera wysoko$¢ raty kredytowej (suma raty wyrazonej w kolumnie 5 oraz w kolumnie 6),
+ kolumna nr 8 - kurs (kurs CHF po jakim dokonana wplata w PLN zostala przeliczona na CHF),
+ kolumna nr 9 - kwota wplaty CHF (kwota wplaty wyrazona w CHF),

+ kolumna nr 10 - kwota wplaty PLN (kwota wplaty wyrazona w zlotéwkach), w sytuacji w ktdrej wplata nastapi
bezposrednio w CHF to w tej kolumnie bedzie zapis n/d tozsame dotyczy kolumny nr 8 (n/d - nie dotyczy).

+ kolumna nr 11 - kapital niezapadly (niewymagalny - wartos¢ kredytu wyplaconego kredytobiorcy, ktoérego termin
zaplaty jeszcze nie nastgpil), od kapitalu niewymagalnego naliczane sg odsetki kapitalowe (oprocentowanie
wskazane w kolumnie 14) wskazane w ujeciu narastajacym w kolumnie 16 za okres wskazany w kolumnie 15 oraz w
ujeciu sumarycznym w kolumnie 13 (czyli po dodaniu do chronologicznie weze$niejszych warto$ci z kolumny 13),

+ kolumna nr 12 - kapital wymagalny (warto$é¢ kredytu wyplaconego kredytobiorcy, ktorego termin zaplaty juz
nastapil - zapadle raty), od kapitalu wymagalnego naliczane sa odsetki karne (oprocentowanie wskazane w
kolumnie 18) wskazane w ujeciu narastajgcym w kolumnie 20 za okres wskazany w kolumnie 19 w ujeciu
sumarycznym w kolumnie 17 (czyli po dodaniu do chronologicznie weze$niejszych wartoéci z kolumny 17),

+ kolumna 13 - odsetki wymagalne (niezaplacone); sa to odsetki kapitalowe naliczone zgodnie z oprocentowanie
wskazanym w kolumnie 14 od kapitalu niewymagalnego (kolumna 11) - ujete narastajaco,

« kolumna 14 - stopa % - oprocentowanie odsetek kapitalowych, czyli odsetek naliczonych od kapitatu
niewymagalnego (niezapadlego),

+ kolumna 15 - iloé¢ dni odsetki umowne - ilo§¢ dni za jakie w rozliczeniu zostaly naliczone odsetki kapitalowe od
kapitalu niewymagalnego (kolumna 11) wedlug oprocentowania z kolumny 14

» kolumna 16 - odsetki umowne narastajaco - powyzsza kolumna obrazuje wysoko$¢ odsetek kapitalowych
(naliczonych od kapitalu niewymagalnego) w ujecie okresu (kolumna 15) za jaki zostaly naliczone,



kolumna 17 - odsetki karne (niezaplacone) - wysoko$¢ odsetek karnych w ujeciu sumarycznym; odsetki karne
s3 naliczone od kapitalu wymagalnego - niezaptaconych w terminie rat (kolumna 12) - obliczone od iloSci dni z
kolumny 19 oraz w odniesieniu do okresu za jaki zostaly naliczone - kolumna 19,

kolumna 18 - stopa karna - wysoko$¢ oprocentowania karnego wykazana w procentach,

kolumna 19 - ilo$¢ dni odsetki karne - ilo§¢ dni za jakie w rozliczeniu zostaly naliczone odsetki karne od kapitatlu
wymagalnego (kolumna 12),

kolumna 20 - odsetki karne w odniesieniu do okresu - powyzsza kolumna obrazuje wysoko$¢ odsetek karnych
(naliczonych od kapitalu wymagalnego) w ujecie okresu (kolumna 19) za jaki zostaly naliczone,

kolumna 21 - wskazuje naliczenie skladki ubezpieczeniowej,

kolumna 22 - koszty obstugi - wysoko$¢é naliczonych kosztow zwiazanych z kredytem, wskazywana w walucie
polskiej,

kolumna 23 - waluta w jakim dokonane zostalo rozliczenie.

Natomiast przedlozone rozlicznie po wypowiedzeniu umowy kredytu przedstawia wysoko$¢ wierzytelnosci
przystugujacej powodowi od pozwanych po postawieniu umowy w stan wymagalnosci (stan zadluzenia po
wypowiedzeniu umowy).

Powdd wyjasnil, iz w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej, bank w nastepnym dniu po uplywie terminu
wymagalnosci calego kredytu, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre$lonego przez bank w Tabeli Kursow. I tak na dzien postawienia umowy w
stany wymagalno$ci tj. 8.10.2018 r. stan zadluzenia wynosil:

kapital niezapadly 105.547,37 CHF
kapitat zapadly 2.290,34

odsetki umowne 474,77 CHF
odsetki karne 12,42 CHF

oplaty i prowizje 3,54 PLN.

Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu wymagalnosci calego kredytu, dokonal przewalutowania calego
wymagalnego zadluzenia na PLN. Przewalutowania dokonano po kursie CHF w wysokosci 3,8546 PLN.

Z pisma powoda wynika, ze kwota 1.830,05 zl to kwota tytulem odsetek umownych za okres korzystania z kapitatu. Jest
to kwota odsetek umownych naliczona do dnia postawienia kredytu w stan wymagalnosci, tj. do dnia 08.10.2018 r.

od kwoty kapitalu 107.174,38 CHF w wysokosci 1,27% od dnia 01.06.2018 r. do dnia 01.07.2018 r.

od kwoty kapitalu 106.768,27 CHF w wysoko$ci 1,27% od dnia 02.07.2018 r. do dnia 30.07.2018 1.
od kwoty kapitalu 106.361,73 CHF w wysoko$ci 1,27% od dnia 31.07.2018 r. do dnia 30.08.2018 .
od kwoty kapitalu 105.954,76 CHF w wysoko$ci 1,27% od dnia 31.08.2018 r. do dnia 30.09.2018 r.

od kwoty kapitalu 105.547,37 CHF w wysokoéci 1,27% od dnia 01.10.2018 r. do dnia 08.10.2018 r.

Kwota 9.088,08 z} tytulem odsetek za op6znienia naliczana od kwoty niesptaconego kapitatu:



+ od kwoty kapitatu 1.084,10 CHF w wysoko$ci 2,54% od dnia 01.06.2018 r. do dnia 05.06.2018 .

+ od kwoty kapitatu 1.053,02 CHF w wysokosci 2,54% od dnia 06.06.2018 r. do dnia 19.06.2018 r.
+ od kwoty kapitatu 663,33 CHF w wysokosci 2,54% od dnia 20.06.2018 r. do dnia 30.06.2018 r.

« od kwoty kapitatu 1.069,44 CHF w wysokosci 2,54% od dnia 01.07.2018 r. do dnia 30.07.2018 r.

« od kwoty kapitatu 1.475,98 CHF w wysokosci 2,54% od dnia 31.07.2018 r. do dnia 30.08.2018 .

+ od kwoty kapitatu 1.882,95 CHF w wysoko$ci 2,54% od dnia 31.08.2018 r. do dnia 30.09.2018 r.
+ od kwoty kapitatu 2.290,34 CHF w wysokoSci 2,54% od dnia 01.10.2018 r. do dnia 08.10.2018 1.

+ od kwoty kapitatu 415.671,24 PLN w wysokoéci 7,36% od dnia 09.10.2018 r. do dnia 24.01.2019 r.

Kwota 7,08 zl to kwota tytulem kosztow i oplat za czynnoéci banku zgodnie z zapisami umownymi oraz Tabela Oplat
i Prowizji (oplata za czynnoéci windykacyjne 7,08 zt - oplata za wezwanie do zaplaty).

Podanego wyjasnienia, ani tez rozliczenia znajdujacego sie w aktach sprawy na kartach 75-132 skarzacy w zaden
sposob nie zakwestionowali.

Za niezasadny Sad Apelacyjny uznal rowniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw.
z art. 253 k.p.c. poprzez nieprawidlowe uznanie, ze powod wykazal wysoko$¢ swojego roszczenia na podstawie
kwestionowanego przez pozwanych wyciagu z ksiag rachunkowych banku. Nie maja racji skarzacy, ze zaskarzony
wyrok zostal w calo$ci oparty na podstawie wyciagu z ksiag rachunkowych banku.

Po pierwsze, powodowy bank zlozyl szczegblowe rozliczenie kredytu pozwanych, ze wskazaniem wszystkich wplat i
wyjadnieniem, w jaki sposdb byly zaliczane, wedlug jakiej stopy procentowej. Wyciag z ksiag rachunkowych banku
stanowit jedynie dowdd dodatkowy.

Po drugie, nie sposob podzieli¢ stanowiska pozwanych odno$nie braku mocy dowodowej wyciagu z ksiag banku.
Zgodnie z utrwalona linig orzecznictwa wyciag z ksigg bankowych nie ma mocy prawnej dokumentu urzedowego w
postepowaniu cywilnym (art. 95 ust. 1a ustawy z 1997 r. Prawo bankowe). Wyciag z ksiag banku sporzadzony na
podstawie ksigg rachunkowych jako dowo6d z dokumentu prywatnego, o jakim mowa w art. 245 k.p.c. moze jednak
stanowi¢ podstawe ustalen w sprawie, podlega on oczywiScie ocenie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
22 czerwca 2020 1., I ACa 1684/17). Zaprzeczenie prawdziwosci dokumentu prywatnego w postaci sporzadzonego
prawidlowo i zgodnie z kompetencjg ustawowa banku wynikajaca z art. 95 ust. 1 ustawy z 1997 r. Prawo bankowe
wyciagu z ksiag rachunkowych kredytodawcy nie moze polegaé na samej negacji istnienia lub wysokoéci dlugu, jesli
z pozostalych dowodoéw przedlozonych przed bank wynika fakt zawarcia umowy kredytu, jego wysoko$¢ i ustalone
przez strony warunki splaty, a takze wykaz i sposob zarachowania kilkunastu dokonanych przez dluznika wptat (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 7 lutego 2018 r., I ACa 278/17).

Sad Apelacyjny mial na wzgledzie, iz wskazany przez skarzacych wyciag z ksiag rachunkowych banku nie byl jedynym
dowodem na okoliczno$¢ zasadnosci powddztwa.

Powod w niniejszej sprawie domagal sie zaplaty lacznej kwoty 426.740,45 zt. Na przedmiotowa kwote skladaly sie
kwota niesplaconego kapitalu w wysokoSci 415.815,24 zl, kwota 1.830,05 z} tytulem odsetek umownych za okres
korzystania z kapitalu w wysokosci 1,27% od dnia 1 czerwca 2018 r. do dnia 8 pazdziernika 2018 r. wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty w wysokoS$ci okre$lonej w art. 481 § 2 k.c.
w zwiazku z 482 k.c., tj. rbwnej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktow procentowych,
kwota 9.088,08 zl tytulem odsetek za opdznienie w wysokosci 2,54% od dnia pierwszego czerwca 2018 r. do dnia 8
pazdziernika 2018 r. oraz kwota 7,08 zt



W niniejszej sprawie Sad I instancji zweryfikowal wysoko$¢ roszczenia powoda na podstawie przedlozonych przez
niego dokumentéw, m.in. wezwania do uregulowania niezaplaconych rat z dnia 10 lipca 2018 r. (k. 38), w ktérym
powod wezwal pozwanych pod rygorem wypowiedzenia umowy do uregulowania w terminie 14 dni roboczych od daty
doreczenia wezwania caloSci zaleglosci obejmujacej na dzien sporzadzenia pisma nastepujacych kwot: 1.069,44 CHF
tytulem nalezno$ci kapitalowej; 112,85 CHF tytutem odsetek umownych; 2,61 CHF tytulem odsetek podwyzszonych
za opOznienie w splacie nalezno$ci kapitalowej; 3,54 zl tytulem kosztow i oplat za czynnosci banku zgodnie z zapisami
umownymi oraz Tabelg Oplat i Prowizji. Pow6d poinformowal roéwniez o mozliwosci zlozenia, w terminie 14 dni
roboczych od dnia otrzymania wezwania, wniosku o restrukturyzacje zadtuzenia. Powod przedlozyt rowniez pismo z
dnia 10 sierpnia 2018 r., w ktdrym wypowiedzial umowe numer (...)oraz wskazal na kwoty zaleglo$ci w platnosci rat
kredytu (k. 45).

Nadto, powdd przedstawil pismo z dnia 23 pazdziernika 2018 r., w ktérym pozwani zostali ostatecznie wezwani
do zaplaty caloéci naleznoéci 415.815,24 zt tytulem naleznoSci kapitalowej; 1.830,05 z} tytulem odsetek umownych;
1.267,06 zl tytulem odsetek podwyzszonych za op6znienie w splacie nalezno$ci kapitalowej oraz 3,54 zt + 3,54 zi
tytulem kosztow i oplat za czynnos$ci banku zgodnie z zapisami umownymi oraz Tabelg Optlat i Prowizji.

Nietrafnie podnosza skarzacy, ze Sad I instancji naruszyt art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieprawidlowe uznanie, ze zadna
ze stron nie kwestionowala prawdziwosci i autentyczno$ci zlozonych do akt sprawy dokumentéw bankowych.

Whbrew twierdzeniom skarzacych, wszystkie dokumenty przedlozone przez powoda byly podpisane, opieczetowane
i zawieraly date ich sporzadzenia oraz dane osoby je sporzadzajacej. Brak w materiale dowodowym zgromadzonym
w niniejszej sprawie nieautoryzowanych wydrukéw komputerowych. Powodd zlozyl szczegbdlowe rozliczenie na
okoliczno$¢ uiszczonych wplat i szczegélowo wyjasnil, czego dotyczy kazda kwota uiszczona przez pozwanych, a
takze wskazal na kwoty wraz z odsetkami oraz inne koszty, w uiszczeniu ktérych pozwani popadli w zalegloSci.
Sad Apelacyjny mial takze na uwadze, ze w lakonicznym sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwani wskazali jedynie na
nieprofesjonalne prowadzenie ich ksiegowo$ci przez pracownice, nieuczciwo$¢ hurtowni, a takze chorobe syna, co
doprowadzilo do utraty przez nich plynnosci finansowej, a w konsekwencji powstania zalegloSci w splatach kredytu.

Za calkowicie bezzasadny Sad Apelacyjny uznal zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w
zw. z art. 253 k.p.c. poprzez nieprawidlowe oparcie stanu faktycznego sprawy wylacznie na zlozonych do akt
sprawy, kwestionowanych przez pozwanych, dokumentach bankowych. Wbrew zarzutom apelacji, powdd wykazal
prawdziwo$¢ dokumentu prywatnego w postaci wyciagu z ksiag banku poprzez zlozenie szczegbdlowego rozliczenia
kredytu i to nie wobec zaprzeczenia przez pozwanych, ale juz na samym poczatku procesu. W toku postepowania przed
Sadem I instancji tego wyliczenia skarzacy nigdy nie zakwestionowali.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny uznatl takze za bezzasadny zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 6
k.c. w sposéb wskazany w apelacji. Nie maja racji skarzacy, iz wyciag z ksiagg banku stanowil jedyny dokument, ktory
powod przedlozyl na okoliczno$é zasadnoéci powodztwa. W wywiedzionej apelacji pozwani twierdza, ze zostaly przez
nich zakwestionowane wszystkie dokumenty przedlozone przez powoda. Pozwani wskazali, iz powdd przedstawil
wylgcznie dokumenty bankowe, ktére stanowig dokumenty prywatne. Sad Apelacyjny mial jednak na wzgledzie, iz
powdd byl w stanie przedstawi¢ jedynie dokumenty bankowe, poniewaz z uwagi na charakter prowadzonej przez niego
dzialalnosci, tylko takie posiada. Wbrew twierdzeniom skarzacych, Sad I instancji nie przyjal w niniejszej sprawie,
iz to na pozwanych ciazyt obowigzek wykazania zasadnosci i wysoko$ci roszczenia dochodzonego pozwem. Jak juz
wczesniej wskazano, Sad Okregowy okreslit wysoko$é roszczenia nie tylko na podstawie dowodu z wyciagu z ksiag
banku, ale réwniez na podstawie przedtozonych przez powoda szczegdlowych wyliczeniach poszczegdlnych kwot wplat
dokonanych przez pozwanych i wyliczonej na tej podstawie zaleglo$ci.

Sad Apelacyjny uznal, iz na uwzglednienie nie zastlugiwaly pozostale zarzuty podniesione przez pozwanych w apelacji,
majac na uwadze, Ze skarzacy nie podniesli ich w toku postepowania przed Sadem I instancji, jak rowniez nie podniesli
przed Sadem I instancji zadnych zarzutow, dotyczacych postanowien umowy nr (...)z dnia 29 stycznia 2007 r. Co



wiecej, pozwani w toku procesu nie powolywali sie na to, by byli konsumentami i nie wskazywali na abuzywnoéc
jakiejkolwiek klauzuli umowne;j.

Sad Apelacyjny pominat dowdd z dokumentéw przedstawionych przez pozwanych w toku postepowania apelacyjnego,
tj. pisma procesowego z dnia 16 wrzeSnia 2019 r. wraz z potwierdzeniem nadania i wydrukiem ze strony (...)S.A. -
na okolicznoé¢ kwestionowania roszczenia powoda przez pozwanych, treéci podniesionych zarzutéow, sktadania przez
pozwanych wnioskow dowodowych; pisma procesowego pozwanych z dnia 17 wrze$nia 2019r. wraz z potwierdzeniem
nadania i wydrukiem ze strony (...)S.A. - na okoliczno$¢ dzialania pelnomocnika pozwanych w granicach udzielonego
mu pelnomocnictwa z uwagi na to, iz przedmiotowe pisma znajduja sie w aktach sprawy i byly brane pod uwage
przy wydaniu wyroku. Sad Apelacyjny pominal takze wniosek pozwanych o przeprowadzenie dowodu z wykresu
odchylenia kursu kupna i sprzedazy CHF wyznaczonych przez (...)Bank od kursu éredniego NBP na okoliczno$é
dowolnego ksztaltowania Tabeli Kurséw Walut przez powodowy bank, nieuczciwosci mechanizmu indeksowania
kredytu kursem CHF, abuzywnoSci postanowien przewidujacych mechanizm indeksowania, gdyz pozwani mieli
mozliwo$¢ przedstawienia wskazanego dokumentu na wezeéniejszym etapie postepowania.

Na rozprawie dniu 29 pazdziernika 2020r. Przewodniczacy na podstawie art. 132 k.p.c. zarzadzil zwrot pisma
pozwanych z dnia 22 wrze$nia 2020 r., albowiem nie zostalo ono dreczone pelnomocnikowi powoda.

Reasumujac, apelacja pozwanych nie mogla odnie$¢ oczekiwanego skutku, wobec czego podlegala oddaleniu na
podstawie art. 385 k.p.c., o czym orzeczono w punkcie I wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na mocy art. 98 §§ 11 3 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 71 § 10 ust.
1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow
prawnych - zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik postepowania.



