Sygn. akt V ACa 711/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 listopada 2018r.

Sad Apelacyjny w Gdansku, V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Roman Kowalkowski
Sedziowie: SA Teresa Karczynska — Szumilas (spr.)
SA Anna Daniszewska
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Joanna Makarewicz

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2018 r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. P.

przeciwko Skarbowi Panistwa - N. W.

o zaplate i nakazanie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego we W.

z dnia 6 kwietnia 2017 r., sygn. akt I C 257/15

I. oddala apelacje;

II. odstepuje od obciazania powoda kosztami postepowania apelacyjnego;

III. przyznaje ze Skarbu Paristwa — Sadu Okregowego we W. na rzecz radcy prawnego M. Z. kwote 2.070 (dwa tysigce
siedemdziesigt) zlotych zl zwiekszona o nalezny podatek od towar6ow i ustug tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu.

Na oryginale wlasciwe podpisy.
Sygn. akt VACa 711/17

UZASADNIENIE

Powdd A. P. domagal sie zasadzenia od pozwanego Skarbu Panstwa — N. W. kwoty 50.000 zl z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytutem zado$c¢uczynienia za naruszenie jego dobr osobistych oraz wyslania



przez pozwanego pism do Komendanta Wojewodzkiego (...) w B. i Komendy Wojewodzkiej (...) o treéci zalgczonej do
pisma procesowego powoda z 26 kwietnia 2016r., celem usuniecia skutkéw naruszen dobr osobistych powoda, jakich
w jego ocenie, dopuscil sie pozwany.

W uzasadnieniu zadan powod wskazal, ze podstaw zadoS§éuczynienia upatruje w naruszeniu jego stanu zdrowia i
cierpieniach wywolanych stresem zwigzanym z utratg pracy, utrata Srodkéw do utrzymania rodziny, mozliwosci
wykonywania ulubionego zawodu, zmiany miejsca zamieszkania, pogorszeniem relacji rodzinnych i towarzyskich oraz
naruszeniu przez pozwanego jego godnosci, czci, dobrej opinii w §rodowisku (...).

Pozwany wnosil o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztéw postepowania, podnoszac zarzut braku swej legitymacji
biernej oraz wskazujac, ze podawane przez niego okoliczno$ci wskazuja, ze roszczenia powoda zwiazane sa z szeroko
pojetymi warunkami pracy oraz naruszajagcym prawo wypowiedzeniem umowy za prace, zatem sa to roszczenia
ze stosunku pracy w rozumieniu art. 476 k.p.c., co zasadniczo wyklucza mozliwo§¢ stosowania przepisow prawa
cywilnego o ochronie dobr osobistych. Pozwany wskazal, ze Skarb Panstwa nie moze odpowiada¢ za dzialania
podmiotéw trzecich: Kola (...), Zarzadu Okregowego (...) we W. oraz K. B.. W ocenie pozwanego powo6d nie wykazal,
aby pozwany dopusScil sie naruszenia jego dobra osobistego; nie wykazal rzekomego ponizania, o§mieszania czy
lekcewazenia go przez pozwanego. O$wiadczenia, ktorych zlozenia domaga sie powdd w zaden spos6b nie wyeliminuja
ewentualnych skutkéw rzekomo dokonanych naruszen dobr osobistych, ani nie zapobiegng im na przyszlo$¢, zas
roszczenie majatkowe powoda jest przedawnione.

Wyrokiem z 6 kwietnia 2017 r. Sad Okregowy we W. oddalil powddztwo oraz orzekl o kosztach postepowania.
Sad Okregowy ustalil, ze powdd zatrudniony byl na stanowisku le$niczego LeSnictwa M. w N. W.. W dniu 27
listopada 2009 r. pracodawca wystosowal do niego pismo zawierajace skuteczne o§wiadczenie o odwolaniu go z tego
stanowiska; wypowiedzenie to naruszalo jednakze prawo, gdyz podpisane bylo przez osobe nie majaca umocowania
do reprezentacji pozwanego.

A. P. byl pracownikiem pozytywnie ocenianym przez swego pracodawce. W zwiagzku z osiagganiem dobrych wynikow
przez nadle$nictwo, $wietami zawodowymi, jubileuszami, a takze wlasnym wkladem pracy otrzymywal nagrody
pieniezne.

Na (...) syn powoda P. P. wygral przetarg na prace (...) w N. W., jednakze na skutek protestu w ostatecznie przetarg
wygral K. B. prowadzacy Zaklad Ustug (...). Od tego czasu powod

zglaszal liczne nieprawidlowosci w gospodarstwie (...) — N. W, takze zwigzane z Zakladem Ustug (...). Pracodawca
podejmowal dzialania w celu wyjasnienia podawanych przez powoda informacji, czynily to tez jego jednostki
nadrzedne; dzialania te nie zawsze byly satysfakcjonujace dla powoda. K. B. reagowal na powyzsze dzialania w ten
sposob, ze zgtaszal nieprawidlowosci, jakich w ich ocenie mial sie dopuszcza¢ powdd. Przed odwolaniem powoda
ze stanowiska, majac na wzgledzie, ze byl on wieloletnim, zaangazowanym pracownikiem N. W., pracodawca z
inicjatywy przelozonych zaproponowal A. P. prace i mieszkanie w innym le$nictwie, nie zostalo to jednak przez niego
zaaprobowane. Rowniez po uplywie okresu wypowiedzenia zlozono mu propozycje pracy i mieszkania.

Sad Okregowy stwierdzil, ze pozwany nie podejmowal wzgledem powoda dzialan lub zaniechan, ktore stanowilyby
naruszenie jego dobr osobistych.

Sad Okregowy wskazal, ze stan faktyczny w sprawie ustalil na podstawie zeznah powoda, analizy zlozonych przez niego
w toku postepowania dokumentbéw, kopii jego akt osobowych, protokotu kontroli kompleksowej przeprowadzonej
w N. W. za lata 2004 — 2008 nr (...), protokolu narady pokontrolnej z dnia 26 stycznia 2010 r. oraz dowodow
z dokumentow znajdujacych sie w aktach spraw sygn. akt IV P (...), (...) Sadu Rejonowego we W., I C (...)
Sadu Rejonowego w T., IV Ds. (...) Prokuratury Rejonowej we W.. Sad Okregowy dopuscit takze z urzedu dowod
z merytorycznych orzeczen i uzasadnien postepowan sadowych po to, by wnioskowane przez powoda dowody z
dokumentow nie zostaly ocenione w oderwaniu od istoty zagadnienia, ktérego dotyczyly.



Sad Okregowy nie uwzglednit wniosku powoda o przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka W. R., akt sprawy VI
K (...) Sadu Rejonowego w (...) oraz o ustalenie danych osobowych i adreséw IP podmiotéw dokonujacych wpisow
na forach internetowych. Wskazujac na tre$é¢ art. 227 k.p.c. Sad Okregowy zwazyl, ze meritum niniejszej sprawy
stanowilo roszczenie powoda o zadoécuczynienie zwigzane z ewentualnym naruszeniem jego dobr osobistych przez
pozwanego, tymczasem akta wskazanej sprawy i zeznania §wiadka mialyby dotyczy¢ wpiséw dokonanych na forum
internetowym Gazety (...), nadto zostaly dokonane (...), zatem w niedziele (dzien wolny od pracy). Sad Okregowy nie
uwzglednil tez wniosku powoda o zobowiazanie N. W. do nadestania zalacznikdéw do protokotu kontroli kompleksowej
N. W. za lata 2004 — 2008, bowiem w treéci samego protokotu jak i protokolu z narady pokontrolnej nie bylto
bezposérednich odniesientn do osoby powoda i przedmiotu sprawy, tym bardziej, ze powdd nie zindywidualizowal
rodzaju tych zalacznikow.

W ocenie Sadu Okregowego, wobec faktycznego wniesienia przez powoda pozwu w dniu 14 grudnia 2009 r.
(poczatkowo przeciwko N. W.) chybiony byt podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia.

Wskazujac na przepisy art. 11' k.p., art. 23, 24 i 448 k.c. Sad Okregowy stwierdzil, Ze uruchomienie §rodkéw shuzacych
ochronie dobr osobistych moze nastapi¢ tylko wowczas, gdy doszlo do zdarzenia powodujgcego naruszenie dobra
osobistego i dzialanie osoby

naruszajacej to dobro jest bezprawne, przy czym zaistnienie zdarzenia naruszajacego dobra osobiste musi zgodnie z
art. 6 k.c. udowodnié¢ powdd.

Sad Okregowy wskazal, ze utrzymanie stosunku pracy nie jest dobrem osobistym i tylko w razie zamierzonego,
kwalifikowanego, umys$lnego pogwalcenia praw pracowniczych przy wypowiedzeniu umowy o prace mozna mowié
o naruszeniu dobra osobistego, co w sprawie nie mialo miejsca. Nadto Sad Okregowy zwazyl, ze pozwany przed
odwolaniem pozwanego, jak i po jego odwolaniu zaproponowal mu objecie innego le$nictwa, co przez powoda zostalo
bezpodstawnie odebrane jako dzialanie na jego niekorzy$é. Kolejnym wskazywanym przez powoda naruszeniem
jego dobr osobistych jest pismo z dnia 26 listopada 2009 r. wystosowane przez Nadle$nictwo W. do Komendy
Wojewoddzkiej w B., jednakze okre$lenie w przedmiotowym pi$mie powoda mianem ,przecietnego pracownika”,
zdaniem Sadu Okregowego, nie bylo okre$leniem stygmatyzujacym, a nadto nie kolidowalo w spos6b oczywisty
z treScig akt osobowych powoda, gdzie gro przyznawanych nagrod pienieznych wiazalo sie z dobrymi wynikami
gospodarczymi nadle$nictwa i jubileuszami.

Tre$é notatki urzedowej zawartej na karcie k. 142 akt sprawy 4 Ds. (...) Prokuratury Rejonowej we W. sama w sobie nie
stanowila o naruszeniu dobr osobistych powoda, za$ przywolane przez powoda pismo datowane na 21 listopada 2013 r.
jest wnioskiem o opinie prawng. W ocenie Sadu Okregowego, zwrdcenie sie do podmiotu zewnetrznego, zajmujacego
sie profesjonalnie pomoca prawng w celu analizy pism i ewentualnego (o ile bedzie ku temu podstawa) podjecia
krokéw prawnych nie mozna poczytac za dzialanie naruszajace dobra osobiste powoda.

Powod wskazal tez ogélnie, Ze o naruszeniu jego dobr osobistych §wiadcza zeznania K. S., B. P, Z. B., K. S., P. P.,
M. Z.,W.W_ A.J. (1), R. G, jednakze w tresci zeznan tych Swiadkow brak jest stwierdzen, ktére moglyby $wiadczyc
o ingerencji pozwanego w dobra osobiste powoda. Swiadek A. J. (2) podawal, ze nie ma wiedzy jak ksztaltowaly
sie relacje miedzy stronami procesu, wiec nie moze stwierdzi¢, czy pracodawca zachowywal sie w stosunku do
powoda w sposdb niegodny, obrazliwy, a §wiadek M. Z. wrecz takie sytuacje wykluczyl. Nawet zeznania $wiadka
K. S., ktéry uwazal, ze powod byt ponizany w oczach wspolpracownikéw, w ocenie Sadu Okregowego, o tym nie
stanowily. Podawanie na naradzie terenowej przyktadow (nawet licznych) z pracy N. M., czy zapytanie powoda o luki
w drzewostanie samo w sobie o tym nie Swiadczylo. Nadto na osad swiadka, co sam podaje, mialo wplyw to, ze sam
znalaz} sie w konflikcie z pozwanym, zostal zwolniony i odczuwal w zwigzku z tym rozgoryczenie.

W ocenie Sadu Okregowego o naruszeniu dobr osobistych powoda przez pozwanego nie moglt rowniez stanowié
zapis rozmowy z dnia 23 stycznia 2009 r. prowadzonej miedzy Prezesem Kola (...), czlonkiem Zarzadu tego kota B.
I., a pracownikiem N. W. K. S., bowiem dwaj pierwsi rozméwey, to czlonkowie podmiotu zewnetrznego wzgledem



pozwanego, natomiast wypowiedz K. S., pracownika pozwanego, sprowadzily sie do zwrotu — ,, co méwisz mial haka
na niego ? 7.

Notatka z dnia 27 wrze$nia 2009 r., zdaniem Sadu O., byla na tyle lakoniczna, ze réwnie prawdopodobna jej
interpretacja, ( a calkowicie odmienng od dokonanej subiektywnie przez powoda) jest przyjecie, ze osobie ja
sporzadzajacej chodzilo jedynie o zbadanie, czy konkluzje zawarte w pi$émie K. B. sa zasadne.

Z treSci notatki zawartej na karcie 135 akt sprawy Prokuratury Rejonowej we W. sygn. akt 4 Ds. (...) nie mozna bytlo,
w ocenie Sadu Okregowego, obiektywnie wywie$¢ konkluzji o naruszeniu dobr osobistych powoda, albowiem jej tresé
stanowila jedynie konkluzje faktu (ktéremu powdd nie przeczy), ze wraz z rodzing na dzien 1 czerweca 2011 r. mieszkal
on w pomieszczeniach lesniczowki M..

Analiza i ocena pisma z dnia 30 marca 2008 r. zawartego na karcie 172 akt sygn. 4 Ds. (...) Prokuratury Rejonowej
we W., w kontekscie naruszenia débr osobistych powoda, bez przywolanych w nim wynikéw kontroli doraznej, nie
mogta zdaniem Sadu Okregowego by¢ miarodajna.

W piémie N. W. z dnia 15 pazdziernika 2012 r. zawartego na karcie k 93 akt sygn. 4 Ds. (...) Prokuratury Rejonowej
we W. wystosowanym do Wjta Gminy W. jest mowa o zawiadomieniu o podejrzeniu popelnienia przestepstwa przez
le$niczego lesnictwa M. K. S., natomiast odnoénie powoda mowa w nim jedynie o tym, ze finalnie nie skierowano
wobec niego zawiadomienia o podejrzeniu popelienia przestepstwa.

Opisana w dokumencie z dnia 23 marca 2009 r. geneza stosunkéw miedzy powodem, a K. B. byla faktem, a zalecenia
prawidlowej wspolpracy z tym podmiotem nie zawieraly elementéw godzacych w dobra opinie i czeS¢ powoda. Dalsza
cze$¢ pisma, to opinia przelozonego powoda wykluczajaca mozliwosé Swiadczenia ushug (...) na rzecz N. W. przez
podmiot powigzany rodzinnie z jakimkolwiek pracownikiem shizby le$nej i rowniez ona nie stanowi o naruszeniu
dobr osobistych powoda. Sktadnia i retoryka przedostatniego akapitu tego pisma jest tego rodzaju, ze w ocenie Sadu
Okregowego trudno jednoznacznie przyjaé, czy jego autor jedynie a priori uwaza, ze bezspornym jest, iz ewentualne
zakupy drewna przez syna powoda bylyby w jego ocenie niewlaéciwe i wprowadza w tej kwestii zakaz, czy tez stanowi
ono stwierdzenie, Zze syn powoda dokonywat takich zakupéw (czemu powod przeczyl) i wprowadza w tej materii zakaz.
Nawet przy tej ostatniej wyktadni i zalozeniu prawdziwosci twierdzenia powoda, ze zakupoéw tego rodzaju nie bylo,
Sad Okregowy stwierdzil, iz brak bylo podstaw do przyjecia, ze samo rozminiecie sie przez autora pisma z prawda
stanowi¢ winno o naruszeniu dobr osobistych adresata pisma. Tym bardziej, ze w tredci pisma nie bylo okreslen
wskazujacych, ze dopuszczano sie przy tym np. zanizenia ceny lub innych nieprawidlowosci. Sprzedaz drewna na rzecz
pracownikéw Shuzby Leénej byla praktykowana, sam powdd podaje, ze nie moze wykluczy¢ by inni czlonkowie jego
rodziny kupowali drewno. Jednocze$nie nawet przy uznaniu, ze do naruszenia dobr osobistych doszlo, mozliwoéc
przyznania zado$cCuczynienia, o jakim mowa w art. 448 k.c. jest fakultatywna.

Powod wskazal takze, ze w toku sprawy sygn. akt I C (...) Sadu Rejonowego w T. z powddztwa Kola (...) o ustalenie
bezskuteczno$ci wypowiedzenia umowy dzierzawy Dyrektor Regionalnej (...) w T. i NadleSniczy W. P. pomoéwili
powoda i podwazyli jego wiarygodno$é oraz kompetencje, a pierwszy z nich dodatkowo go oémieszyl. Tymczasem
dokument w

postaci zeznan §wiadka W. P., w ocenie Sadu Okregowego, nie stanowil o naruszeniu dobr osobistych powoda. Swiadek
wskazal w nich na powoda méwigc, ze zostal poinformowany przez niego o kolejnych naruszeniach strefy ochronne;j
przez myS$liwych. Zeznania J. K. Dyrektora Regionalnej (...) w T. nie zawieraja w ogdle bezpos$rednich odniesien do
osoby powoda. W apelacji wywiedzionej w tej sprawie brak jakichkolwiek sformulowan o charakterze o$mieszajacym
powoda, podwazajacym jego kompetencje, strona pozwana zwraca w niej jedynie uwage na przyczyny, dla ktérych
rozstrzygniecie nie powinno opieraé sie na zeznaniach powoda sluchanego jako $wiadka. Sad Okregowy doszed! do
przekonania, ze dzialajacy w tej sprawie za pozwanego J. K., majac procesowe prawo obrony stanowiska zajetego
W procesie przez reprezentowany przez niego podmiot, wyrazit przypuszczenie, ze ,pokretne” wypowiedzi powoda
nie zostang wziete przez Sad II instancji pod uwage. W postepowaniu sagdowym stronom oraz ich pelnomocnikom
przystuguje szerszy zakres wolnosci stowa; pisma i wypowiedzi skladane w ramach postepowan sadowych nie



zawieraly znieslawiajacych powoda twierdzen nieistotnych dla wyniku sprawy, za§ forma wypowiedzi nie miala
charakteru uwlaczajacego jego czci.

Pozostale dowody, ktore w ocenie powoda mialy stanowi¢ o naruszeniu jego dobr osobistych odnosily sie do dzialan
podmiotow okreslanych przez niego ,kontrahentami” pozwanego K. B., Kola (...) Zarzadu Okregowego (...), zatem
nie mogly by¢ ocenione jako dotyczace okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad Okregowy wskazal, ze naruszenia swych dobr osobistych pow6d upatrywal tez w braku dostatecznej lub wlasciwej
w jego przeswiadczeniu reakcji po stronie pozwanego i jednostek nad nim przelozonych na dokonywane przez siebie
zgloszenia nieprawidlowosci. Z wnioskowanych przez samego powoda dokumentoéw, zdaniem Sgdu Okregowego,
wynikalo jednak, ze jego pracodawca oraz organy nad nim nadrzedne nie lekcewazyly skarg powoda, byl on
wyshuchiwany przez przelozonych, podejmowano dzialania kontrolne w stosunku do Kota (...) i K. B.. Sad Okregowy
uznal, ze nie mozna bylo takze zarzuci¢ pozwanemu, ze w konsekwencji innych skarg dzialania sprawdzajace byly
podejmowane roéwniez w stosunku do powoda, skoro sam powod oczekiwal reakeji na wlasne zgloszenia. Z efektow
kierowanych przez siebie skarg dotyczacych powoda nie byl zadowolony réwniez i K. B., co Swiadczy, ze wbrew
sugestiom powoda, pozwany zachowal umiar, nie byl stronniczy, nie mial zamiaru godzenia w cze$¢ i godnoé¢ powoda.
Sad Okregowy wskazal takze, ze skoro osoby lub instytucje w pismach kierowanych do pozwanego przypisywaly
powodowi dzialania o cechach penalnych, to istnial obowigzek powiadamiania o tym organéw Scigania (art. 304
k.p.k.).

Sad Okregowy stwierdzil, ze pozwany nie wykonywal wzgledem powoda jakiegokolwiek zobowiazania, przy realizacji,
ktorego postuzylby sie wskazywanymi przez niego podmiotami ( Kolo (...) z/s wW., K. B., Zarzad Okregowy (...) we W.),
zatem nawet, jesli podmioty te dopuscily sie wzgledem powoda dzialan stanowigcych zagrozenie lub naruszenie jego
dobr osobistych to nie pozwany, a podmioty te indywidualnie ponosza za to ewentualna odpowiedzialnoéé cywilna.
Dzierzawa od N. W. gruntéw obwodu

lowieckiego przez Kolo (...) nie bylo powierzeniem temu podmiotowi przez pozwanego czynnos$ci o jakim mowa w art.
429 k.c. i art. 430 k.c. tym samym réwniez ten przepis nie mogl stanowié¢ podstawy odpowiedzialno$ci pozwanego,
nawet gdyby do naruszen dobr osobistych powoda przez te podmioty doszlo.

W ocenie Sadu Okregowego brak bylo tez jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze miedzy Zarzadem Okregowym (...)
we W., a pozwanym istnial stosunek powierzenia badz innego rodzaju podwladno$ci mogacy rodzi¢ odpowiedzialnoéc
za jego dzialania. Zaklad Uslug (...) jest jednostka zajmujaca sie Swiadczeniem prac na terenach (...), co zwalnia
pozwanego od odpowiedzialnoS$ci za jej dzialania na podstawie art. 429 k.c. Sad Okregowy podkreslil, ze zdrowie
czlowieka jest dobrem osobistym jednak powod nie dowiodl, ze skutkiem odwolania go z zajmowanego stanowiska
doznal uszczerbku, badz rozstroju zdrowia.

Rozstrzygajac o kosztach postepowania Sad Okregowy w oparciu o tresé art. 102 k.p.c. Sad Okregowy obciazyt powoda
jedynie kwoty 500 z. Powodowi wprawdzie bez uchybienia w dobrach osobistych, ale jednak z uchybieniem prawu
wygasl stosunek pracy i moze sie on czué i czuje sie tym subiektywnie pokrzywdzony, tym bardziej, ze w jego wypadku
wywoluje to dalsze konsekwencje w postaci konieczno$ci opuszczenia zajmowanego przez wiele lat lokalu. Powod i
jego rodzina, jak wynika z tredci skladanych o$§wiadczen znajduje sie takze w trudnej sytuacji materialne;j.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiodl powod zaskarzajac go w calo$ci.
Skarzacy zarzucil:
1.naruszenie prawa materialnego:

- art. 23 k.c. art. 24 k.c. oraz art. 448 k.c. poprzez jego nieprawidlowa wykladnie i bezpodstawne przyjecie,
ze nie doszlo po stronie pozwanego do dzialan lub zaniechan wzgledem powoda stanowiacych naruszenie jego dobr
osobistych,



-art. 474 k.c. poprzez nieprawidlowa wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze pozwany nie wykonywal wzgledem
powoda jakiegokolwiek zobowiazania przy realizacji, ktérego postuzylby sie podmiotami lub osobami z zewnatrz w
sytuacji, gdy pozwany mial zobowigzanie wynikajace ze stosunku pracy przez przydzielenie powodowi stanowiska
le$niczego do prowadzenia gospodarki le$nej i lowieckiej,

- art. 429 1 430 k.c. poprzez nieprawidlowa wykladnie, ze dzierzawa od N. W. gruntéw przez Kolo (...) nie jest
powierzeniem czynno$ci w sytuacji, gdy na dzierzawe obwodu towieckiego sktada sie zwierzyna, urzadzenia lowieckie,
gospodarowanie gruntami rolnymi oraz hodowla zwierzyny.

2. naruszenie przepisow postepowania cywilnego majace istotny wplyw na tre$¢ wyroku:

- art. 227 k.p.c. w zw. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i dokonanie
jego oceny z pominieciem istotnej czeéci tego materiatu tj. dowodow na okoliczno$é dzialan i zaniechan powoda
stanowigcych naruszenie dobr osobistych,

-art. 233 k.p.c. poprzez niezasadne i sprzeczne z pozostalym zgromadzonym materialem dowodowym
wyprowadzenie wniosku, ze:

- zgloszenia powoda o nieprawidlowosciach w gospodarce le$nej mialy zwiazek z konfliktem z K. B. po przegranym
przetargu syna, w sytuacji gdy material dowodowy wskazuje, ze powdd dokonywal zgloszen o zauwazonych
nieprawidlowosciach wobec wszystkich podmiotow, ktére dopuscily sie nieprawidlowosci, a poza tym w granicach jego
obowiazkow, w okresie zatrudnienia, za$ po ustaniu zatrudnienia w granicach obowigzku spolecznego kazdej osoby,

- pozwany w opinii z dnia 26 listopada 2009 r. udzielil odpowiedzialno$ci w ramach porzadku prawnego nie
wykraczajac poza ramy postawionych zagadnien w sytuacji, gdy ocena ta kolidowala z treécia akt osobowych powoda
oraz odnosila sie do sfery osobistej powoda,

- tre$¢ notatki urzedowej z 31 pazdziernika 2013 r. sporzadzonej przez S. (...) (karta 42 akt sygn. 4Ds (...) Prokuratury
Rejonowej we W.) sama w sobie nie stanowi naruszenia dobr osobistych powoda, co zostalo ocenione w oderwaniu
od orzeczenia uniewinniajacego powoda,

- pismo Nadleéniczego N. W. z dnia 21 listopada 2016 r. jest wnioskiem o opinie w sytuacji, gdy pismo to zawiera
stwierdzenia o dopuszczeniu sie przez powoda przestepstwa z art. 212 k.k.,

- w zeznaniach §wiadkoéw wskazanych przez powoda brak jest stwierdzen $wiadczacych o ingerencji pozwanego w
dobra osobiste powoda, podczas gdy pominiete zostaly istotne treéci o ponizajacym traktowaniu powoda, o§mieszaniu
eliminacji z pracy czy Srodowiska zamieszkania,

- zapis rozmowy z dnia 23 stycznia 2009 r. nie Swiadczy o naruszenia dobr powoda w sytuacji, gdy z tego zapisu
wynika wysoki stopien niecheci podmiotéw zewnetrznych do powoda motywujacy do dziatan przeciwko powodowi za
posrednictwem pozwanego,

- notatka zawarta na pi$mie K. B. z 26 lutego 20009r. jest lakoniczna i rownie prawdopodobna jest interpretacja, ze
chodzilo tylko o zbadanie zasadnoSci doniesien K. B., co nastapilo w oderwaniu od samej treéci pisma, dalszych pism
i notatek sporzadzonych na te okoliczno$¢,

- notatka stuzbowa z 1 czerwca 2011r. (karta 135 akt sygn. 4Ds (...) Prokuratury Rejonowej we W.) nie narusza débr
osobistych powoda, podczas gdy oceniona ona zostala bez rozwazenia celu jej powstania,

- analiza i ocena pisma z dnia 30 marca 2008 r. nie moze by¢ miarodajna, podczas gdy nie uwzgledniono innych
dokumentow $wiadczacych o bezpodstawnej skardze,



- w piémie z dnia 15 pazdziernika 2012 r.( karta 93 akt sygn. 4 Ds. (...) Prokuratury Rejonowej we W.) jest tylko mowa
o nieskierowaniu zawiadomienia o podejrzeniu przestepstwa przez powoda, co nastapilo bez wczeéniejszej analizy
pisma z dnia 28 marca 2012 r., ktére mialo zwigzek z tym pismem,

- zalecenia z pisma z dnia 23 marca 2009 r. nie zawieraly elementéw godzacych w dobre imie i czeS§¢ powoda w
sytuacji, gdy dzialania kontrolne powoda miescily sie w ramach jego obowiazkow stuzbowych, a tre$¢ pisma podwazata
autorytet powoda i godzita w jego dobra opinie i cze$c,

- w toku sprawy sygn. akt I C (...) Sadu Okregowego we W. nie doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda w sytuacji,
gdy akta te ukazujg wiarygodno$¢ powoda oraz zasadno$¢ zgloszen o nieprawidlowosSciach w gospodarce lesnej przed
przetargiem i po nim,

- art. 227 k.p.c. poprzez:

- uznanie, ze dowody dotyczace tzw. kontrahentéw i podmiotéw powigzanych z pozwanym nie mogly by¢ poczytane
jako istotne dla rozstrzygniecia sprawy oraz rodzi¢ podstaw do zasadzenia zado$éuczynienia od pozwanego w sytuacji,
gdy to wla$nie ten material przyczynil sie do krytycznego podejs$cia do powoda przez pozwanego, przez co naruszyl on
jego dobra osobiste i zaniechal dzialan dyscyplinujacych wobec podmiotow trzecich,

- oddalenie wniosku powoda o przeprowadzenie dowodu z zalacznikow do protokolu z kontroli kompleksowe;j
przeprowadzonej w dniach 07-10-2009 r. do 30-12-2009 r. w N. W. za okres od 2004 do 2008 r. w sytuacji, gdy
dowody te dotyczyly okolicznosci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jej prawidlowej oceny,

- poprzez nieuwzglednienie wniosku powoda o przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadka W. R., na podstawie,
ktorych powodd zmierzal do wykazania, Ze zostaly naruszone jego dobra osobiste przez nazwanie go na forum
internetowym zlodziejem drewna. Skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie
powbdztwa w calo$ci, ewentualnie jego uchylenia i zasadzenia kosztow za obie instancje oraz przyznania jego
pelnomocnikowi z urzedu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy w pierwszej kolejnosci podkreslil, ze Sad I instancji blednie uznal, ze okreslenie
powoda mianem ,przecietnego pracownika” nie bylo okreSleniem stygmatyzujacym oraz pominal, ze w dalszej
czesci opinii pozwany stwierdzil, ze powdd ,, nie wyrdznia sie w dotychczasowej pracy”, pomimo otrzymywanych
przez niego nagrod. Wskazywanie przez pozwanego, ze powod nie potrafi oddzieli¢ interesu osobistego od pracy
zawodowej, co powoduje niezdrowa atmosfere w miejscu pracy i zaowocowalo konfliktem na tle osobistym z
podmiotem gospodarczym wykonujacym ustugi (...) na rzecz N. W. pozostaje rowniez nieudowodnione oraz wykracza
poza zobowigzanie nalozone na pozwanego. W ocenie skarzacego Sad I instancji pomingl okoliczno$¢, ze powdd
dokonywal zgloszen zgodnie ze swoim zakresem obowigzkéw uprawnieniami i odpowiedzialno$cig le$niczego.
Zdaniem skarzgcego zbieg pism nadanych przez r6zne podmioty moze §wiadczy¢ o zmowie na szkode powoda poprzez
wydanie opinii krzywdzacych, nieuzasadnionych i nieudowodnionych. Kolo (...) w odwecie za wykazanie przez
powoda nieprawidlowo$ci zawiadomito rozne instytucje, celem wszczecia postepowania by wyeliminowaé powoda z
zycia zawodowego.

Skarzacy zarzucil rowniez, ze Sad I instancji dokonujac oceny pisma z dnia 21 listopada 2013 r. réwniez wyciggnat
niewlasciwe wnioski, bowiem zawiera ono jednoznaczne stwierdzenie dopuszczenia, sie przez powoda przestepstwa
z art. 212 k.k.

Nadto skarzgcy wskazal, ze z zeznan §wiadka K. S. wynika, ze ze stéw, akcentowania, mimiki Nadle$niczego wyciagnat
on wnioski dotyczace ponizania powoda i wykazywania jego nieudolnoSci, co zdaniem $wiadka byto zlosliwe. Sad
Okregowy blednie ocenil zeznania tego §wiadka, jako osad podyktowany rozgoryczeniem wywolanym zwolnieniem
z pracy, gdyz $wiadek ten nadal pracuje u pozwanego. Swiadek B. P. zeznala, ze zachowanie pozwanego odbierala
jako dyskryminacje powoda, poniewaz odméwiono mezowi urlopu dla potratowania zdrowia. Swiadkowie Z. B. i
K. S. nadto potwierdzili nieuzasadnione kontrole ze strony pozwanego, z zeznan $wiadka P. P. wynika, Ze musial



on zakonczy¢ dzialalno$é gospodarcza z uwagi na dzialania pozowanego. Zeznania $wiadka M. Z. $wiadczyly o
nienagannym prowadzeniu przez powoda kancelarii, za$ §wiadek W. W. potwierdzil, ze prezes Kola (...) traktowal
powoda ponizajaco. Dowodem préb eliminacji powoda moga by¢ skladane mu przez pozwanego propozycje pracy i
mieszkania w innym le$nictwie, a takze w innym nadle$nictwie, nawet po ustaniu zatrudnienia u pozwanego. Pozwany
stwierdzil, ze powo6d znajduje sie w trudnej sytuacji zyciowej i zaproponowal mu zmiane miejsca zamieszkania i prace
z degradacja do funkeji podle$niczego, co przedstawilo powoda w §rodowisku zawodowym w negatywnym S$wietle.
Przy ocenie notatki stuzbowej zawartej na karcie 135 akt Prokuratury Rejonowej we W. sygn. Ds. (...) istotny jest
cel, w jakim notatka ta powstala. Analiza i ocena pisma z dnia 30 marca 2009 r winna uwzglednia¢ bezpodstawno$¢
skargi, pomimo czego zostalo wydane polecenie szczegbdlnej uwagi na dzialania powoda, co narusza jego godno$c
i czes$é. Dla niniejszej sprawy istotnym jest tre$¢ pisma z dnia 28 marca 2012 r. gdzie pozwany bezpodstawnie
przypisuje powodowi dzialania wyczerpujace znamiona przestepstwa opisanego w art. 288 § 1 k.k. i dzialania na szkode
Srodowiska przyrodniczego; gdyby te informacje mialy pokrycie w stanie faktycznym to skierowano by zawiadomienie
o popekieniu przestepstwa. Przestuchania J. K. w sprawie I C (...) Sadu Okregowego we W. oraz uzasadnienie wyroku
w tej sprawie wskazuje, ze podejmowane przez powoda dzialania kontrolne i informacyjne w trakcie wykonywania
obowigzkow oraz po zakonczeniu pracy byly uzasadnione, a krytyczne nastawienie pozwanego do powoda bylo
niezasadne. Sad Okregowy blednie nie uwzglednil okolicznosci dotyczacych naruszenia dobr osobistych przez
kontrahentéw pozwanego, albowiem to za ich przyczyna pozwany dopuszczat sie wzgledem powoda jego krzywdzacej
oceny naruszajacej godno$¢ i cze$¢ powoda. Nie mozna zgodzi¢ sie z tym , Ze pozwany z uwagi na przypisywane
przez kontrahentéw powodowi dzialan o charakterze penalnym mial obowigzek dokonywania odpowiednich zgloszen.
Skarzacy podkreslil, ze jezeli krytykujacy w przedstawieniu faktow mija sie z prawda, czym przypisuje krytykowanej
osobie postepowanie powszechnie uznane za dyskryminujace, to przekracza granice rzeczowej krytyki. W odpowiedzi
na apelacje pozwany wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztoéw postepowania apelacyjnego, wskazujac na
niezasadno$¢ zarzutow podniesionych w wywiedzionym $rodku zaskarzenia.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia stanu faktycznego sprawy,
ktore Sad Okregowy w pelni podziela i uznaje za wlasne, zatem nie zachodzi potrzeba ponownego ich przytaczania.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze zostaé skutecznie przedstawiony przez wykazanie, ze Sad I instancji popelnit
bledy w ocenie dowodo6w, naruszyl zasady logicznego rozumowania czy doswiadczenia zyciowego; konieczne pozostaje
przy tym jednoczesnie wskazanie konkretnych dowodoéw, ktorych zarzut taki dotyczy. Zgodnie bowiem z dyspozycja
art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania po wszechstronnym
rozwazeniu zebranego materialu dowodowego. Taka ocena dokonywana jest na podstawie przekonan sadu, jego
wiedzy i posiadanego dos§wiadczenia zyciowego, a ponadto powinna uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego oraz
reguly logicznego myslenia, wedlug ktérych sad w sposdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza materiat
dowodowy jako calo$é¢, dokonuje wyboru okre$lonych srodkéw dowodowych i — wazac ich moc oraz wiarygodno$¢
- odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Zaré6wno w literaturze jak i orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie
takze, ze powyzsza ocena musi by¢ oparta na wszechstronnym rozwazeniu zgromadzonego materialu dowodowego,
przez co nalezy rozumie¢ uwzglednienie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich
okolicznoSci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegélnych $rodkéw dowodowych, majacych znaczenie dla ich
mocy i wiarygodnoSci.

Zgloszony w apelacji zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c moze zosta¢ uwzgledniony jedynie w przypadku
wykazania jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i
mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac, a takze w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow
z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych.
Natomiast nie czyni zarzutu tego skutecznym przedstawianie przez skarzacego wlasnej wizji stanu faktycznego w
sprawie, opartej na dokonanej przez siebie odmiennej ocenie dowodoéw, a nawet mozliwo$¢ w rownym stopniu
wyciagniecia na podstawie tego samego materialu dowodowego odmiennych wnioskow (por. wyrok Sadu Najwyzszego



z dnia 27 wrze$nia 2002 r. sygn. akt IT CKN 817/00, publ. LEX nr 56906, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23
stycznia 2001 r. sygn. akt IV CKN 970/00, publ. LEX nr 52753).

Odnoszac sie do zarzutdw podnoszonych przez skarzacego w zakresie oceny materialu dowodowego w pierwszej
kolejnoéci wskaza¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny nie stwierdza naruszenia przez Sad I instancji art. 227 k.p.c. poprzez
oddalenie wnioskéw dowodowych powoda o przeprowadzenie dowodu z zalacznikow do protokotu z kontroli
kompleksowej N. W. oraz dowodu z zeznan Swiadka W. R.. Sad Okregowy wskazal na przyczyny dla jakich doszed}
do przekonania, ze dowody te dotycza okolicznoéci nieistotnych dla rozstrzygniecia, skarzacy zajmujac odmienne
stanowisko nie przytoczyt jakichkolwiek nowych okolicznosci, ktore nie byly przedmiotem oceny Sadu Okregowego,
ktéra Sad Apelacyjny w petni podziela.

Ocena materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie przeprowadzona przez Sad I instancji odpowiada regulom
oceny swobodnej zatem nie narusza przepisu art. 233 k.p.c. Sad Okregowy nie uznal za niewiarygodne zeznan
$wiadka K. S., jednakze shusznie doszed} do przekonania, ze opisywane przez niego okolicznoéci nie zezwalajg na
ocene, ze pozwany dopuscil sie naruszenia débr osobistych powoda. Zwrocenie uwagi, ze glos zabiera powo6d lub
tez zadanie mu pytania dotyczacego kwestii jego obowiazkéw zawodowych na naradzie nie moze by¢ ocenione
jako zachowanie ponizajace powoda. Kwestia czy dochodzi do naruszenia czci i godnoSci osoby fizycznej musi by¢
oceniana przy uwzglednieniu kryteriow obiektywnych, zas nawet ewentualne zachowanie prowokacyjne czy zlosliwe
nie pozostaje rdbwnoznaczne z takim dzialaniem, ktorego skutkiem pozostaje naruszenie débr osobistych w postaci
czci i godnosci czlowieka. W istocie z zeznan Swiadka B. P. wynika, ze powod odbieral jako dyskryminacje przez
pracodawce nie udzielnie mu urlopu dla poratowania zdrowia, ale zeznania tego Swiadka musza by¢ ocenione ze
szczegblng ostroznos$cig, skoro $wiadek jest zong powoda, zatem osobga mu najblizsza i z oczywistych wzgledow
zainteresowana w rozstrzygnieciu sporu na korzy$¢ powoda, a przede wszystkim powod przytaczajac okolicznosci,
ktére w jego ocenie wskazuja na naruszenie przez pozwanego jego dobr osobistych nie podnosil, aby upatrywal tego
w fakcie nie udzielenia mu przez pozwanego urlopu dla poratowania zdrowia. Trudno tez jako przejawy naruszenia
dobr osobistych powoda traktowac kontrole ze strony pracodawcy wobec powoda w zwiazku z wykonywaniem przez
niego obowiazkoéw pracowniczych lub kontrole dotyczace jego syna zwigzane z prowadzeniem przez niego dziatalnosci
gospodarczej zwigzanej z drewnem, nawet jezeli wcze$niej ich nie bylo, czy tez ewentualne, wskazywane przez
skarzacego, zniechecanie klientow do jego syna. Podkreslic tez trzeba, ze przedmiotem postepowania nie byla ocena
sposobu wykonywania przez powoda jego obowiazkéw zawodowych, zatem o zasadno$ci powddztwa nie przesadzaja
zeznania Swiadka M. Z., ktory wskazal na brak zastrzezen w tym zakresie. Podobnie nie mozna traktowaé jako
okoliczno$ci przesadzajacej o rozstrzygnieciu tego, czy zgloszenia powoda o nieprawidlowos$ciach w gospodarce le$nej
mialy zwigzek z jego konfliktem z K. B., skoro to nie zachowanie powoda podlegalo ocenie w toku przedmiotowego
postepowania. Sad Apelacyjny podziela ocene Sadu Okregowego w odniesieniu do opinii sporzadzonej przez
pozwanego w dniu 26 listopada 2009 r.; uzycie przy ocenie pracownika pojecia , ,przecietny” nie moze by¢ traktowane
jako majace wydzwiek na tyle pejoratywny, ze zezwala na ustalenie, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych tego
pracownika. Stusznie tez Sad Okregowy stwierdzil, ze znaczna ilo§¢é nagrod przyznana powodowi zwigzana byla z
wynikami osiaganymi przez Nadle$nictwo badz réznymi $§wietami. Trudno tez ocenié, czy zaangazowanie powoda w
prace wistocie tak odbiegalo od zaangazowania innych pracownikéw, ze winien on by¢ oceniony w sposob szczegolny.
Okoliczno$ci sprawy uzasadnialy roéwniez przedstawienie przez pracodawce wlasnej oceny zrodla niewatpliwie
istniejacej ,,niezdrowej atmosfery w miejscu pracy”; okoliczno$é ta nie dotyczyla wylacznie sfery osobistej powoda,
skoro wplywala na ,,atmosfere w miejscu pracy”. Powdd okoliczno$ci tej zaprzeczyl, jednakze niezwykle trudno
prowadzi¢ postepowanie dowodowe w zakresie pobudki i motywacji okre§lonych dzialan, zwlaszcza jezeli dotyczy to
przeciwnej strony postepowania; trudno tez odméwié pracodawcy prawa przedstawienia wlasnej oceny zdarzen, o ile
czyni to w akceptowalnej i nie naruszajacej dobr osobistych pracownika formie, nawet jezeli pracownik oceny tej nie
podziela. Wyjasnié tez trzeba, ze uniewinnienie powoda od zarzucanego mu wykroczenia, czy pro$ba kierowana przez
pozwanego do radcéw prawnych o zajecie stanowiska, w przedmiocie tego, czy zachowanie pozwanego wyczerpuje
znamiona przestepstwa, nie zwiazana nastepnie ze zgloszeniem popelnienia przestepstwa nie pozostaja rbwnoznaczne
z naruszeniem przez pozwanego dobr osobistych powoda. Powod byt uprawniony do wyjasniania posiadanych
watpliwoéci w zakresie dokonywanych przez siebie ocen dzialan powoda, nawet jezeli ostatecznie watpliwosci te



okazaly sie niezasadne i przyjal wlasciwa droge dla ich wyjasniania. Brak tez dowodéw $wiadczacych o tym, ze
nalozenie na powoda mandatu karnego spowodowane bylo wylacznie negatywnymi pobudkami nie majacymi zwigzku
z wykonywaniem przez (...) (...) we W. nalozonych na nig obowigzk6éw; nie przesadza o tym samo uniewinnienie
powoda od stawianego zarzutu. Sad Apelacyjny podziela ocene notatki sporzadzonej na piémie z 26 lutego 2000r.
zlozonym przez K. B., za$ na konieczno$¢ odmiennej jej oceny nie wskazuja inne pisma i notatki, przywolywane przez
skarzacego; wniosek ten pozostaje zasadny, zwlaszcza ze sam skarzacy nie precyzuje o jakie pisma i notatki chodzi.
Podobnie podzielié¢ nalezy ocene Sadu Okregowego w zakresie pisma sporzadzonego przez p.o. Nadlesniczego N. W.
D. G. z 23 marca 2009r., utrwalonej rozmowy z dnia 23 stycznia 2009r. oraz notatki sluzbowej z dnia 1 czerwca 2011r.,
ktora stwierdza fakt zamieszkiwania powoda wraz z rodzing w L. M., za$ skarzgcy nie wskazuje w jaki sposob notatka
ta ze wzgledu na cel jej sporzadzenia mialby naruszaé jego dobra osobiste. Takze sam fakt przedstawienia powodowi
przez pozwanego propozycji innego miejsca zatrudnienie i zamieszkania nie moze by¢ potraktowany jako naruszenie
jego dobr osobistych. Z tresci pisma Dyrektora Regionalnej (...) w T. z dnia 30 marca 2008r. wynika, ze stwierdzono
brak podstaw do zarzutow wysuwanych wobec powoda; polecenie szczegbdlnego zwrdcenia uwagi na dzialania powoda,
pomimo stwierdzenia niezasadno$ci zarzutow nie zawiera treSci, ktére zezwalalyby potraktowac je jako naruszajace
dobra osobiste powoda.

Stuszny pozostaje takze nalezycie uzasadniony wniosek Sadu Okregowego, ze do naruszenia dobr osobistych powoda
nie doszlo réwniez w toku postepowania w sprawie sygn. akt I C (...) Sadu Rejonowego w T. (VIII Ca (...) Sadu
Okregowego w T.), za§ wskazywany przez skarzacego fakt zasadnoSci zglaszanych przez niego uwag w zakresie
gospodarki le$nej pozwanego nie wskazuje na zasadno$¢ powddztwa. Sad Apelacyjny podziela takze ocene Sadu
Okregowego, ze pozwany nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosSci za dzialania oséb trzecich, w ktérych powod upatruje
naruszenia swych débr osobistych. Odpowiedzialno$¢ osoby trzeciej za delikt, ktérego dopuscil sie inny podmiot
pozostaje Sci$le wyznaczona przepisami kodeksu cywilnego dotyczacymi czynéow

niedozwolonych. Wskazywany przez skarzacego przepis art. 474 k.c. nie bedzie mial w sprawie w ogole zastosowania,
jako ze dotyczy on odpowiedzialno$ci dluznika za niewykonanie lub niewykonanie zobowigzania, ktére wykonuje
za pomocg osob trzecich, za§ podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego wskazywana przez powoda w przedmiotowej
sprawie nie jest wykonywanie przez niego zobowiazania wobec powoda. Kolo (...) pozostawalo dzierzawca obwodu
lowieckiego i brak jest, w okoliczno$ciach sprawy, jakichkolwiek podstaw do obcigzania wydzierzawiajacego za
ewentualne dzialania dzierzawcy, w ktorych powod upatruje naruszenia jego dobr osobistych. Pozwany nie wykonywal
wobec powoda jakichkolwiek czynno$ci za pomoca 0sbb trzecich, zatem nie ponosi wobec niego odpowiedzialnoSci
za jakiekolwiek ich zachowania. Wszystkie zatem okolicznos$ci dotyczace dzialan wobec powoda innych podmiotow
niz pozwany nie mogly by¢ uznane za okolicznos$ci istotne w przedmiotowej sprawie; podobnie nalezalo ocenié
dowody dotyczace tych okolicznoéci, w tym wskazywany przez skarzacego dowod z zeznan §wiadka W. W.. To czy
zachowanie podmiotow trzecich mialo jakikolwiek wplyw na dzialania pozwanego pozostaje za$ o tyle bez znaczenia,
ze w samych dzialaniach pozwanego nie mozna dopatrze¢ sie naruszenia débr osobistych powoda. Jedynie na
marginesie wskazaé trzeba, ze cho¢ powod odpowiedzialno$é za wskazywane przez siebie naruszenie jego dobr
osobistych laczy tylko z NadleSnictwem W., to wskazuje takze, nie tylko na dzialania innych podmiotéw, ale i innych
jednostek organizacyjnych Skarbu Panistwa, przy czym i te zachowania nie skutkuja naruszeniem dobr osobistych
powoda. Sad Okregowy nie dopuscit sie zatem takze naruszenia przepisdéw prawa materialnego wskazywanych w
apelacji. Wobec powyzszych okoliczno$ci apelacja podlegala oddaleniu na mocy art. 385 k.p.c., przy czym kierujac
sie wzgledami przedstawionymi przez Sad I instancji, ktory obciazyt powoda jedynie czeScia kosztéw postepowania
oraz uwzgledniajac fakt tego obcigzenia Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze zasadnym jest odstapienie
od obcigzania powoda kosztami postepowania apelacyjnego na podstawie art. 102 k.p.c. O kosztach zastepstwa
procesowego powoda w postepowaniu apelacyjnym Sad Apelacyjny orzekl stosownie do § 8 ust.5, § 14 ust.1 pkt 2 w
zw. Z § 16 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu ( Dz.U. poz. 1715).



