Sygn. akt V ACa 374/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Teresa Sobolewska
Sedziowie: SA Roman Kowalkowski
SO del. Dorota Curzydlo (spr.)
Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Justyna Stankiewicz

po rozpoznaniu w dniu 16 paZzdziernika 2015 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powbdztwa E. R.

przeciwko K. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 17 lutego 2015 r. sygn. akt VIII GC 178/14

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 2700 (dwa tysiace siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

Na oryginale wlasciwe podpisy.

Sygn. akt V ACa 374/15

UZASADNIENIE

Powodka E. R. domagala sie wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym nakazujacego pozwanemu K.
P. by zaplacil na jej rzecz kwote 92.635,59 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 72. 366,75 zt od dnia 16 listopada
2013r. i od kwoty 20.268,84 zl od dnia 18 lutego 2014r. Domagala sie rowniez zasadzenia od pozwanego kosztow
procesu. W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze wraz z pozwanym byli wsp6lnikami sp6tki cywilnej pod firma (...).A. R,
K. (...) spotka cywilna”. Umowa wskazanej spolki cywilnej zostala wypowiedziana przez powddke w dniu 17 kwietnia
2012r. Po rozwiazaniu sp6lki, powddka splacila zobowiazania spotki wobec wierzycieli w tacznej wysoko$ci 185.271,18



z}. Powodka domagajac sie zasgdzenia kwoty 92.635,59 zl podala, ze jest to polowa uiszczonych wierzytelnosci spoiki.
Powddka wywodzila, ze zgodnie z treScig art. 864 k.c. za zobowigzania spotki cywilnej wszyscy wspolnicy odpowiadaja
solidarnie.

W wydanym w dniu 4 czerwca 2014r. w nakazie zaplaty w postepowaniu upominawczym Sad Okregowy w B. orzekl
zgodnie z zagdaniem pozwu.

W sprzeciwie od powyzszego nakazu pozwany wnidst o oddalenie powodztwa. Podniost zarzut niewlaéciwego trybu
postepowania. Wskazal, ze roszczenia powddki zgloszone w przedmiotowej sprawie oparte sg na rozliczeniach bytych
wspolnikow spolki cywilnej (...). Zdaniem pozwanego po rozwigzaniu spolki nalezy podzieli¢ majatek spdtki miedzy
bylych wspolnikéw w trybie wlasciwym dla zniesienia wspoiwlasnoéci tj. w trybie postepowania nieprocesowego,
stosujac art. 617 i n. kpe. Pozwany przywotlal tu postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 listopada 199or. II CZ 169/90
(OSNCP 1992 nr 7-8 poz.135) zarzucil, ze wniosek o podzial majatku wspoélnikéw po rozwigzaniu spétki cywilnej
uleglby oddaleniu jako przedwczesny, albowiem powo6dka w zadnej mierze nie wskazala, ze wspdlnicy zaplacili z
majatku wspolnego wszystkie dlugi spotki wobec oséb trzecich. Z daleko posunietej ostroznos$ci, pozwany podniost
zarzut potracenia. Wskazal, ze powodka korzysta z rzeczy wspolnych tj. maszyn, urzadzen i samochodéw po spolce
cywilnej (...) i z tego tytulu pozwanemu przystuguje wynagrodzenie, ktére przewyzsza znacznie kwote roszczenia
powddki.

Wyrokiem z dnia 17 lutego 2015r. Sad Okregowy w B. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 92.635,59 zt
wraz z ustawowymi odsetkami od kwot : 72.406,68 z} od dnia 16 listopada 2013r. do dnia zaplaty i 20.268,84 z} od
dnia 22 lutego 2014r. do dnia zaplaty (punkt1) , oddalit pow6dztwo w pozostalym zakresie (punkt 2) i zasadzil od
pozwanego na rzecz powddki kwote 8.249 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu (punkt3)

U podstaw rozstrzygniecia Sadu Okregowego znalazly sie nastepujace ustalenia faktyczne:

Powdodka i pozwani byli wspdélnikami spotki cywilnej dzialajacej pod firma (...).A. R., (...) spolka cywilna. Powodka w
dniu 17 kwietnia 2012 r. wypowiedziala umowe sp6tki. Pomimo rozwigzania spotki cywilnej wspoélnicy nie podzielili
majatku spolki i nie doszli do porozumienia w zakresie splaty wspoélnie zaciagnietych zobowiazan wobec dostawcow,
kontrahentéw oraz naleznoS$ci pracowniczych i publicznoprawnych.

Sad pierwszej instancji ustalil rowniez, ze powddka po rozwigzaniu spo6tki dokonala splaty na rzecz wierzycieli
rozwiazanej spolki cywilnej wierzytelnosci w lacznej kwocie 185.271,18 zl. Nastepnie pismem z dnia 5 listopada 2014
r. wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 72.406,68 zt., stanowiacej polowe uiszczonych wierzytelnoSci sp6iki cywilne;j.
Kolejnym pismem z dnia 11 lutego 2014 r. powddka skierowala do pozwanego wezwanie do zaplaty kwoty 20.268,84
z}., stanowiacej polowe dalszych , uiszczonych wierzytelno$ci spotki cywilnej.

Opierajgc sie na tak ustalonym stanie faktycznym zwazyt Sad Okregowy, ze pow6dztwo jest uzasadnione.

Wskazal, ze w sprawie stan faktyczny byl w zasadzie bezsporny. W szczegdlnoSci poza sporem byto, ze spbtka cywilna
zostala rozwiazana, nie zostal podzielony majatek spo6lki cywilnej a pomimo tego powddka jako byly wspoélnik splacita
cze$é wierzytelnosci spotki cywilne;.

Sad pierwszej instancji przytoczyl tresé art. 864 k.c. i art. 376 § 1 k.c. , na ktérych powbddka oparla swoje roszczenie
a nadto powolal sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2012 r., sygn. akt II CSK 314/11, w ktérym
Sad Najwyzszy m.in. wskazal, iz nie ma przeszkdd, by przed rozliczeniem rozwiazanej spo6lki cywilnej lub przed
rozliczeniem wystepujacego wspolnika (art. 871 k.c.), wspolnik, ktory splacil dlug jako dluznik solidarny (art. 864
k.c.), dochodzil od innego dluznika przypadajacej na niego czeSci §wiadczenia. Opierajac sie na powyzszym ocenil,
ze obrona pozwanego polegajaca na argumentacji, iz niniejsze powddztwo stanowi w istocie wniosek o podzial
majatku wspdlnego wspolnikéw po rozwigzaniu spotki cywilnej i winno byé rozpoznawane w trybie postepowania
nieprocesowego, nie mogla zosta¢ uznana za skuteczng. Wskazal, ze z ustalen dokonanych w sprawie wynika, ze
zobowigzania, ktore splacila powddka powstaly w okresie, gdy powodka i pozwany byli wspolnikami spétki cywilne;j.



Akcentowal, ze za te zobowigzania powddka i pozwany odpowiadali wobec wierzycieli spdlki solidarnie. Konstatowal,
ze skoro powodka zaspokoila tych wierzycieli, to na podstawie art. 376 k.c. moze zadaé¢ od pozwanego, jako drugiego
wspolnika spo6lki cywilnej, zwrotu przypadajacej na niego czesci spelnionych §wiadczen.

Oceniajac podniesiony przez pozwanego zarzut potracenia Sad pierwszej instancji wskazal, Zze potracenie jest
instytucja prawa materialnego, ktora pozwala na zaspokojenie wierzytelnoéci w drodze jej umorzenia z wzajemna
wierzytelno$cia dtuznika. Skorzystanie z potracenia przedklada sie zwykle na procesowy zarzut potracenia, ktérego
istote stanowi zadanie uwzglednienia materialnoprawnych zmian stanu zobowigzan miedzy stronami, jaki nastapit
w wyniku zlozonego oéwiadczenia o potraceniu. Przytoczyl art. 499 k.c. i art. 498 § 1 k.c. zgodnie z ktérymi
potracenia dokonuje sie poprzez zlozenie o$wiadczenia woli drugiej stronie, ktére to o$wiadczenie powoduje
umorzenie wzajemnych wierzytelnoSci. Sad pierwszej instancji wskazal, ze o$wiadczenie o potraceniu pozwany
zlozyl w odpowiedzi na pozew powolujac sie na roszczenie z tytulu wynagrodzenia za korzystanie przez powodke z
rzeczy wspOlnych. Podkreslil, ze pozwany nawet nie okreslil wysoko$ci wierzytelnoSci przedstawionej do potracenia i
precyzyjnie nie okreslil potraconej wierzytelnosci. Powoduje to, zdaniem Sadu Okregowego , ze tak zlozone potracenie
jest nieskuteczne bowiem pozostaja watpliwosci co do tego, jakie wzajemne wierzytelnosci i jakich granicach
przystuguja jeszcze rozliczajacym sie w ten sposob stronom. Dalej wskazywal Sad Okregowy, ze potracenie jest jedna
z przyczyn wygasniecia zobowigzania. Argumentowal, ze dopuszczalno$¢ potracenia uzalezniona jest od ustawowo
okres$lonych przeslanek, z ktérych jedna jest wymagalno$¢ obu wierzytelnosci, co oznacza, ze potracajacy powinien
taka wlasdnie wymagalng wierzytelnoScia dysponowaé. Wskazal nadto, ze wierzytelno$ci z tytulu odszkodowania
za korzystanie z rzeczy wspoélnych, ktore maja charakter $wiadczen bezterminowych, ktore staja sie wymagalne
dopiero po wezwaniu do zaplaty ( art. 455 k.c.) tymczasem pozwany nie wykazal, ze wierzytelnoSci przedstawiona do
potracenia istniala i byla wymagalna. Réwniez z tych powodow uznal Sad pierwszej instancji, ze zarzut pozwanego
dotyczacy jakiego$ nie spornego roszczenia nie mogt zosta¢ uwzgledniony a w konsekwencji nie moglt doprowadzic do
oddalenia w tym zakresie powddztwa.

W dalszej kolejnoéci Sad Okregowy przywolal stanowisko zajete przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 pazdziernika
2006 1. III CSK 256/00 (OSNC 2007, Nr 7-8, poz. 116) prezentujace przewazajacy w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
pokad, ze zarzut potracenia jest jedynie Srodkiem obrony pozwanego, a nie forma dochodzenia roszczenia. W
konsekwencji uznaje sie, ze podniesienie zarzuty potracenia nie powoduje stanu zawiloSci co do wierzytelnosSci
przedstawionej do potracenia , jak tez ze powaga rzeczy osadzonej orzeczenia wydanego w procesie, w ktérym
podniesiono zarzut potracenia nie obejmuje oceny zasadno$ci zarzutu potracenia , a wiec kwestii istnienia lub
nieistnienia wierzytelnosSci objetej zarzutem. Z powyzszych wzgledéw ocenil, ze wynik sprawy o zaplate zawislej przed
Sadem Okregowym w B. sygn. akt. VIII GC (...) nie ma wplywu na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania w oparciu o art. 376 § 1 k.c. w zw. z art. 864 k.c. Sad Okregowy orzekl jak w
sentencji.

O kosztach procesu Sad pierwszej instancji orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 kpe w zw. z art. 99 kpc, zgodnie z zasadg
odpowiedzialnoS$ci za wynik sprawy. Zasadzil od pozwanego na rzecz powddki lacznie kwote 8.249 zh. stanowiacag
sume uiszczonej tytulem oplaty sadowej od pozwu, kwote 3.600 zl - wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w
stawce minimalnej ustalone w oparciu o § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 1., Nr 163, poz. 1349 ze zm.) oraz 17 zl tytulem
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Z wyrokiem nie zgodzil sie pozwany, ktory apelacja zaskarzyt wyrok w calo$ci i wniost o uchylenie skarzonego wyroku
w calos$ci i oddalenie pozwu ewentualnie i uchylenie skarzonego wyroku w caloSci i zawieszenie postepowania do czasu
rozstrzygniecia sprawy o sygn. akt: VIII GC (...) toczacej sie w Sadzie Okregowym w B. VIII Wydzial Gospodarczy
lub o uchylenie skarzonego wyroku w calo$ci im odrzucenie pozwu oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego
zwrotu kosztow procesu, zarzucajgc:



I. naruszenie prawa materialnego, a w szczego6lnosSci obraze normy:

« art. 875 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze pomimo braku wykazania przez powddke, iz splacila ona wszystkie
wierzytelno$ci bylych wspolnikow spoltki cywilnej dot. dzialalnosSci spolki (...) s.c, Sad pierwszej instancji uznal, iz
powodka miala prawo dochodzi¢ zwrotu zaplaty ich czeéci od pozwanego w sytuacji gdy w jej wylacznej dyspozycji
znajduje sie caly majatek po rozwigzanej spolce i jako jedyny podmiot czerpie zyski z wykorzystywania przejetych
jednostronnie w ramach biezacej dzialalnoSci maszyn, urzadzen, bazy dostawcow oraz odbiorcow produktow i
ustug wykonywanych uprzednio przez spolke (...) s.c.

« art. 498 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze zarzut potracenia przedstawiony przez pozwanego w sprzeciwie nie zostatl
okreslony przez pozwanego i wobec tego nie moglo dojé¢ do umorzenia wzajemnych wierzytelnosci. Apelujacy
uzasadniajgc ten zarzut apelujacy argumentowal, ze pozwany w celu wykazania swojego wymagalnego roszczenia
w stosunku do powodki wnioskowal o przeprowadzenie dowodu z akt sadowych o sygn. akt: VIII GC (...) Sadu
Okregowego w B., jednak dowod z tych akt zostal przez Sad pominiety. Zarzucil, ze Sad blednie w zaskarzonym
wyroku ocenil, ze nie doszlo przeksztalcenia roszczenia pozwanego o zaplate odszkodowania z bezterminowego
W roszczenie terminowe mimo, ze pozwany takie wezwanie skierowal w dniu 21 czerwca 2012 r. i jest ono w
materialne dowodowym w sprawie o sygn. akt: VIII GC (...)

II. naruszenie prawa procesowego, a w szczegolnosci obraze:

« art. 227 k.p.c. poprzez zaniechanie przez Sad pierwszej instancji analizy materialtow dowodowych,
wnioskowanych w treéci sprzeciwu, znajdujacych sie w aktach sadowych o sygn. akt: VIII GC (...) w Sadzie
Okregowym w B. VIII Wydzial Gospodarczy oraz o sygn. akt: VIII GC (...) znajdujacych sie w Sadzie Rejonowym
w B. VIII Wydzial Gospodarczy;

« art.177 § 1 ust. 1 k.p.c. poprzez nie zawieszenie niniejszej sprawy czasu rozstrzygniecia sprawy, ktora trafila do
sadu wezeéniej VIII GC (...)

« art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia przez Sad pierwszej instancji zebranego materialu
i pominiecie dowodéw zgloszonych przez pozwanego

« art. 617 k.p.c. poprzez prowadzenie sprawy w niewlaéciwym trybie, gdyz rozpoznawana sprawa powinna zosta¢
zakwalifikowana jako spawa podzialu (likwidacji) majatku spolki;

« art. 199 § 1 pkt 2 kpc. poprzez nieodrzucenie pozwu albowiem w sprawie o sygn. akt: VIII GC (...) toczacej
sie w Sadzie Okregowym w B. zostalo przedstawione to samo roszczenie zwigzane z zarzutem potracenia
zgloszonym przez powodke w tamtejszym postepowaniu, opiewajace na kwote 76.500,68 zl, dotyczace tych
samych nalezno$ci, ktore nastepnie zostaly ujete w pozwie w sprawie o sygn. akt VIII GC 178/14

Ponadto, pozwany zakwestionowal prawdziwo$¢ powolanych o$wiadczen R. J. z dnia 15 listopada 2013 roku i M. T.
(dotyczace spelnienia przez pow6dke zobowiazan spotki) .

Apelujacy wniost o dolaczenie do przedmiotowej sprawy akt sadowych o sygn. akt: VIII GC (...) znajdujacych sie
w Sadzie Rejonowym w B. VIII Wydzial Gospodarczy na okoliczno$¢ nieudanych préb przeprowadzenia rozliczen
bylych (...) spolki (...) pomimo staran i wezwan pozwanego kierowanych do powo6dki, w tym wytoczenia stosownego
powddztwa o ustalenie zobowigzan, wylacznego dysponowania przez powodke calym majatkiem po bylej spolce, w
tym takze nieuprawnionym korzystaniem w 50% z wlasnoSci pozwanego, intencji i dzialan pozwanego zmierzajacego
do poznania wartoSci zadtuzenia po bylej spoélce (...) s.c. i podjecia w tym celu akcji procesowej. Wniost takze o
przeprowadzenie dowodu z akt sadowych o sygn. akt: VIII GC (...) znajdujacych sie w Sadzie Okregowym w B. VIII
Wydzial Gospodarczy na okoliczno$¢ wymagalnego roszczenia pozwanego w stosunku do powo6dki opiewajacego na
znacznie wyzsza kwote niz ta, ktéra zostala zasgdzona skarzonym wyrokiem, informacji zawartych w opinii Bieglego
sadowego Pana R. F. na temat warto$ci majatku spo6tki i zobowiazan tej spdtki oraz sposobu dysponowania majatkiem



przez wspolnikow, kwestionowania przez pozwanego zasadno$ci i wyliczen przedstawionych przez powddke w tym
postepowaniu .

Powodka w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad drugiej instancji poczynione przez Sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne akceptujac uznaje za wlasne i czyni
jednoczeé$nie podstawa wlasnej oceny. Podziela takze, bez potrzeby ponownego przytaczania, dokonang przez ten Sad
ocene prawna zadania i rozwazania prawne zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

W pierwszej kolejnosci zbadac nalezalo zasadno$¢é naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
brak wszechstronnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego bedacej konsekwencja naruszenia art. 227
k.p.c. przejawiajacego sie nieprzeprowadzeniem dowodu z akt VIII GC (...) Sadu Okregowego w B. oraz o sygn. akt:
VIII GC (...) Sadu Rejonowego w B.. W ocenie Sadu drugiej instancji zarzuty te nie zastuguja na uwzglednienie.
W toku postepowania przed sadem pierwszej instancji pozwany w sprzeciwie od nakazu zaplaty (k. 111 — 113)
zlozyt jedynie wniosek o dolaczenie do akt rozpoznawanej sprawy akt sprawy VIII GC (...) Sadu Rejonowego w
B. oraz o przeprowadzenie dowodu z akt sprawy VIII GC (...) . Do wnioskdéw tych sad nie ustosunkowal sie (z
protokotu rozprawy z dnia 17 lutego 2015 wynika bowiem, ze oddalil wnioski dowodowe powoda k. 152). W pierwszej
kolejnoéci podkreélenia wymaga, ze polskiemu prawu procesowemu nie jest znany "dowod z akt". Zawarte w art. 224
§ 2 k.p.c. sformutowanie "...gdy ma by¢ przeprowadzony dowod z akt..." oznacza mozliwo$¢ dopuszczenia dowodu
z dokumentow znajdujacych sie w aktach. Strona, ktora chce skorzysta¢ z tego Srodka dowodowego (dowodu z
dokumentu), powinna go oznaczy¢ i wskazaé jego miejsce w aktach. Nie czynigc tego, powoluje Srodek dowodowy
nieznany polskiemu prawu procesowemu, ktéry nie moze zosta¢ uwzgledniony. Skoro w rozpoznawanej sprawie
zlozony przez pozwanego wniosek nie okreslal, z ktérych dokumentéw znajdujacych sie we wskazanych wyzej aktach
ma zosta¢ przeprowadzony dowdd , to trafnie Sad pierwszej instancji nie uwzglednit wniosku pozwanego. Z tych
samych przyczyn nie istniala mozliwoé¢ przychylenia sie w toku postepowania apelacyjnego wniosku pozwanego o
» dolaczenia do przedmiotowej sprawy akt sadowych o sygn. akt: VIII GC (...) znajdujacych sie w Sadzie Rejonowym w
B.” oraz ,dopuszczenie dowodu z akt sagdowych o sygn. akt: VIII GC (...) znajdujgcych sie w Sadzie Okregowym w B.”

W toku postepowania pozwany konsekwentnie prezentowal stanowisko, ze splata zobowigzan spolki cywilnej, ktorej
strony byly wspoélnikami mozliwa jest jedynie w toku postepowania o podzial majatku wspolnego wspdlnikow spotki.
W treSci sprzeciwu wyraznie akcentowal, ze wszczecie przez powddke procesu o zwrot polowy splaconych przez nia
zobowigzan spo6lki stanowi zainicjowanie postepowania o podzial majatku. Poglad ten nie zasluguje na uwzglednienie.
Przepis art. 875 § 1 k.c. nakazuje wprawdzie odpowiednie stosowanie do wspblnego majatku wspdlnikow od chwili
rozwigzania spolki przepisow o wspotwlasnosci w cze$ciach ulamkowych, ale wbrew stanowisku pozwanego nie
oznacza to, ze w toku postepowania o podzial majatku wspdlnego wspolnikéw spolki cywilnej nastgpi takie rozliczenie,
ktore obejmie splate z majatku wspolnego zobowigzan. Wrecz przeciwnie, z treéci art. 875 § 2 k.c. wnioskowaé nalezy,
ze dhugi spoiki (a precyzyjnej dlugi wspolnikéw) nie sa przedmiotem podziatu , ktéry nastapi¢ moze dopiero wtedy, gdy
zobowigzania spo6lki zostang splacone z majatku spotki (majatku wspolnego wspdlnikow). W przeciwnym wypadku ,
jak przyjmuje sie w orzecznictwie wniosek o podzial majatku wspolnego wspdlnikdéw po rozwigzaniu spoiki cywilnej
ulega oddaleniu jako przedwczesny (tak Sad Najwyzszy w wyrok z dnia 16 maja 2000 r., III CKN 599/98, OSNC 2000,
Nr 10, poz. 179).

Poglad apelujacego wynika z blednego , w ocenie Sadu Apelacyjnego zalozenia, ze po rozwigzaniu spdlki splata
zobowigzan moze nastapi¢ jedynie z majatku wspodlnego wspolnikdw. Przypomnie¢ nalezy, ze spotka cywilna nie
jest podmiotem prawa lecz umowg prawa cywilnego, co oznacza, ze strong stosunkéw cywilnoprawnych oraz
podmiotami wynikajgcych z nich praw i obowigzkoéw sa wspolnicy, a nie sama spotka. Odpowiedzialno$é za zaciggniete
zobowigzania ponosza zatem wspolnicy, a nie spotka. Do wspdlnikéw a nie do spolki nalezy tez majatek wspolny.
Zaakcentowa¢é nalezy, ze rozwiazanie spdlki cywilnej nie wplywa na istnienie samego zobowiazania, ktore w dalszym



ciggu obciaza wspolnikow spolki cywilnej, doktadnie tak, jak przed rozwigzaniem tej spotki. Wierzyciele moga uzyskac
zaspokojenie tak ze wspolnego majatku wspdlnikdw, jak i z majatku odrebnego kazdego ze wsp6lnikow. Nie ma zatem
przeszkod by zobowigzanie zostalo spelnione przez jednego ze wspolnikow z jego majatku osobistego. Jezeli zatem byly
wspolnik z majatku osobistego spelni zobowiazania spotki (zardwno w czasie trwania spo6iki jak i po jej rozwiazaniu) to
moze na podstawie art. 376 k.c. wystapi¢ z roszczeniem zwrotnym do pozostalych wspoélnikow, jako wspotdtuznikow
solidarnych. Nie sa zatem zasadne podniesione przez pozwanego zarzuty naruszenia art. art. 875 § 1 k.c.iart. 617 k.p.c.

W Swietle powyzszych uwag za niezasadny uznaé¢ nalezy takze zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 177 §
1 pkt. 1 k.p.c. . Okre§lona w tym przepisie podstawa do zawieszenia postepowania zachodzi, gdy rozstrzygniecie
sprawy zalezy od wyniku innego toczacego sie postepowania cywilnego. Zalezno$§é ta musi by¢ tego rodzaju, ze
orzeczenie, ktore ma zapa$¢ w innym postepowaniu cywilnym, bedzie prejudykatem, czyli podstawa rozstrzygniecia
sprawy, w ktorej ma by¢ zawieszone postepowanie. Przepis art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. znajduje zastosowanie, gdy wynik
jednego postepowania cywilnego zalezy od wyniku innego postepowania cywilnego, gdyz przedmiot postepowania
prejudycjalnego stanowi element podstawy faktycznej rozstrzygniecia sprawy w postepowaniu cywilnym. Oznacza to,
Ze nie jest mozliwe rozstrzygniecie sprawy w toczacym sie postepowaniu cywilnym bez weze$niejszego rozstrzygniecia
kwestii prejudycjalnych . Jak wyzej wskazano sprawa zwigzana z podzialem majatku wspo6lnego wspolnikow spotki
cywilnej i sprawa, w ktorej jeden ze wspolnikow domaga sie w drodze roszczenia regresowego zwrotu zaplaconych
z majatku osobistego zobowiazan wspolnikow spoltki cywilnej sa od siebie calkowicie niezalezne. Nie sposob zatem
uznaé, ze sprawa VIII GC (...), w ktérej pozwany domaga sie od powddki odszkodowanie za korzystanie majatku
wspoblnego po rozwigzaniu spolki stanowi prejudykat dla roszezenia regresowego powodki.

W rozpoznawanej sprawie powdédka domagata sie zwrotu polowy kwoty jaka zaplacila wierzycielom twierdzac,
ze splata nastapila z jej majatku osobistego. Reprezentowany przez pelnomocnika zawodowego pozwany w toku
postepowania przed sadem pierwszej instancji nie zakwestionowal tej okolicznoSci. Nie zakwestionowal réwniez
wysoko$ci zobowigzan spolki jakie powodka zaspokoila. Uczynil to dopiero na etapie postepowania apelacyjnego .
Zgloszone na tym etapie przez pozwanego twierdzenia, motywowane jedynie trescia uzasadnienia niekorzystnego
dla niego (e protokél rozprawy apelacyjnej), podlegaja pominieciu jako spéznione na gruncie art. 381 k.p.c. Wobec
powyzszego za trafng uznaé nalezy dokonana przez Sad Okregowy ocene, ze znajdujace oparcie w art. 376 k.c.
roszczenie powodki zastlugiwalo na uwzglednienie.

Nie jest zasadny takze zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 498 § 1 k.c. Analizujac tre$¢ sprzeciwu
od nakazu zaplaty, podzieli¢ nalezy ocene Sadu Okregowego, ze pozwany nie zlozyl skutecznie wobec powodki
o$wiadczenia o potraceniu w rozumieniu art. 498 § 1 k.c. Twierdzenie pozwanego zawarte w sprzeciwie nie spelnia
wymogow oSwiadczenia z art. 499 k.c. w zw. z art. 498 § 1k.c. Zaakcentowaé nalezy, ze do wywolania skutku potracenia
nieodzowne jest skonkretyzowanie istniejacej i wymagalnej wierzytelnosSci wzajemnej potracajacego, a wiec m.in.
okreélenie kwoty pienieznej, w jakiej ta wierzytelnos$é sie wyraza (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika
2006 roku, V CSK 198/06, Lex 327893). Warunkiem skutecznos$ci o§wiadczenia o potraceniu sktadanego drugiej
stronie, jesli chodzi o wzajemna wierzytelno$¢ potracajacego, jest skonkretyzowanie tej wierzytelnosci pod wzgledem
rodzajowym, terminowym i warto$ciowym, w tym dokladne okresSlenie kwoty pienieznej, w jakiej ta wierzytelnosé sie
wyraza (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 1968 roku, IT PR 202/06, niepubl.). Wymog6w tych z pewnoécia
nie zawiera sprzeciw od nakazu zaplaty. W aktach sprawy nie ma roéwniez jakiegokolwiek innego oéwiadczenia
pozwanego, z ktorego wynikaloby, iz potraca on swoje Scisle skonkretyzowane i wymagalne wierzytelnosci wobec
powddki z wierzytelno$ciami powddki dochodzonymi w niniejszym postepowaniu wobec niego.

Przeciwko skuteczno$ci zlozonego przez pozwanego oSwiadczenia o potraceniu przemawia réwniez fakt, ze nie
zostalo ono zlozone osobie uprawnionej do reprezentowania powodki. W orzecznictwie przyjeto wprawdzie, ze
dopuszczalne jest ustalenie w oparciu o okolicznoSci danej sprawy, ze pelnomocnikowi procesowemu zostalo
udzielone pelnomocnictwo do zlozenia o$wiadczenia o potraceniu w sposéb dorozumiany (tak Sad Najwyzszy w
wyrokach z dnia 4 lutego 2004 r. I CK 181/03, z dnia 20 pazdziernika 2004 r. I CK 204/04, OSNC 2005/10/176, z dnia
20 pazdziernika 2006 r. IV CSK 134/05 iz dnia 7 pazdziernika 2009 r. III CSK 35/09). Nie dotyczy to jednak udzielenia
pelnomocnictwa do przyjecia takiego os§wiadczenia, gdyz nie mozna domniemywac, ze strona akceptuje przyjecie w



jej imieniu, sprzecznego z jej interesem prawnym oswiadczenia przeciwnika (tak Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia
12 pazdziernika 2007 r. V CSK 171/07, z dnia 10 sierpnia 2010 r. I PK 56/10, OSNP 2011/23-24/295, z dnia 21
pazdziernika 2010 r. IV CSK 120/10 Palestra 2011/1-2/123, z dnia 17 listopada 2010 r. I CSK 75/2010 1., z 13 grudnia
2012r.,IV CSK 204/12). Stad o$wiadczenie o potraceniu dla swej skutecznoéci winno by¢ doreczone stronie osobiscie,
tak by mogla zapoznaé sie z jego trescig lub pelnomocnikowi ustanowionemu przez strone do tej szczegdlnej czynnosci
prawnej, co w rozpoznawanej sprawie nie mialo miejsca.

Nie zasluguje na uwzglednienie rowniez zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. Jak
trafnie wskazal Sad Okregowy odwolujac sie do utrwalonego w orzecznictwie Sadu Najwyzszego pogladu podniesienie
zarzutu potracenia , jako ze nie jest forma dochodzenia roszczenia a jedynie $rodkiem obrony pozwanego nie powoduje
stanu zawilo$ci co do wierzytelnoSci przedstawionej do potracenia . Podniesienie zatem przez powodke w sprawie VIII
GC (...) nie spowodowalo stanu zawisloéci sprawy i brak bylo podstaw do odrzucenia pozwu.

Wobec powyzszego, uznajac apelacje za bezzasadna Sad Apelacyjny oddalil ja na podstawie art., 98 k.p.c.

Majac na wzgledzie wynik postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny na podstawie art. 98 k.p.c. zasadzil od
pozwanego na rzecz powodki koszty postepowania apelacyjnego, na ktore sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika
obliczone na podstawie § 12 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r. poz. 490).



