Sygn. akt V ACa 912/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2012 .

Sad Apelacyjny w Gdansku — Wydzial V Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Irma Kul
Sedziowie: SA Renata Artska
SA Jacek Grela (spr.)
Protokolant: sekr. sad. Magdalena Tobiasz - Ignatowicz

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2012 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa G. K.

przeciwko L. M.

o nakazanie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w B.

z dnia 18 czerwca 2012 r. sygn. akt I C 367/11

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 307,50 zl (trzysta siedem zlotych i pieédziesigt groszy) tytutem
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt V ACa 912/12

UZASADNIENIE

Powodka G. K. w pozwie z dnia 13.06.2011r. domagala sie nakazania pozwanemu L. M. zaniechania rozpowszechniania
nieprawdziwych informacji dotyczacych jej osoby zwigzanych z jej dzialalnosScia spoleczng w tym dzialan zwigzanych
z pelnieniem przez nig funkcji (...) oraz zobowiazania pozwanego, aby w terminie 7 dni od daty uprawomocnienia sie
wyroku w niniejszej sprawie zamie$cil na wlasny koszt w(...)na stronie drugiej, okolone ramkami, pogrubiona czcionka
(...)N. (...), przeprosiny nastepujacej tredci: ,,(...)." Ponadto powddka domagala sie zasadzenia od pozwanego na rzecz
rodziny Pani E. S. kwoty 2.000 z}.

W uzasadnieniu pozwu powoddka wskazala, ze pozwany zlozyt (...) (...), ktory mial by¢ przedmiotem glosowania
podczas obrad walnego zgromadzenia. Projekt uchwaly, zdaniem powodki, zawieral szereg falszywych oskarzen



skierowanych pod jej adresem, (...). Zdaniem powddki, zarzuty zawarte w tresci uchwaly naruszaja jej dobre imie oraz
godnosé.

W odpowiedzi na pozew pozwany L. M. wniost o oddalenie powddztwa w caloéci.

W uzasadnieniu pozwany przyznal, ze przedlozyl projekt uchwaly, ktéry mial zmierza¢ do odwolania powddki z
pelnionej przez nig funkgji (...)(...)M. Pozwany wskazal ponadto szereg uchybien, ktérych-jego zdaniem- dopuscilta
sie pozwana pelniac powierzona jej funkcje. Do odpowiedzi na pozew pozwany zalgczyl dowody, ktére stanowi¢ miaty

Powodka w piémie procesowym z dnia 11.04.2012r. zmodyfikowala roszczenie pozwu poprzez zmiane podmiotu na
rzecz ktorego zasadzona mialaby by¢ kwota 2.000zl. W pi$mie tym powddka domagala sie przekazania w/w kwoty
narzecz (...) (...) Osiedla (...).

Ostatecznie powddka w piémie procesowym z dnia 24.04.2012r. sprecyzowala roszczenie pozwu wnoszac o:

- nakazanie pozwanemu L. M. zaniechania rozpowszechniania nieprawdziwych informacji dotyczacych jej osoby

- zobowigzanie pozwanego, aby w terminie 7 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie zamies$cil
na wlasny koszt w (...) na stronie drugiej, okolone ramkami, pogrubiong czcionka (...) N. (...), przeprosiny nastepujacej
tresei: ,(...)

- zasadzenie od pozwanego na rzecz (...) (...) Osiedla (...) dzialajacego na podstawie (...) KRS / (...)- kwoty 2.000 zt na
dzialalno$é spoleczna zwigzana z organizowanymi na terenie otwartym (...) cyklicznymi imprezami dla mieszkancow.

Sad a quo podkreslil, ze bioragc pod uwage sprecyzowanie roszczenia pozwu poprzez zmniejszenie z 18 wskazanych
w uzasadnieniu pozwu sformulowan, jakich uzyt pozwany w projekcie uchwaly, a ktore to sformulowania, zdaniem
powddki, naruszaja jej dobre imie i godnosé do 4 sformulowan, mianowicie: (...).

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2012 r., zapadlym w sprawie o sygn. akt I C 367/11, Sad Okregowy w(...):

1/ nakazal pozwanemu zaniecha¢ rozpowszechniania nieprawdziwych informacji dotyczacych powodki a zwigzanych

2/ nakazal pozwanemu aby w terminie 7 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie zamieScit
na wlasny koszt w (...)(...)M na stronie drugiej, otoczone ramkami, pogrubiona czcionka (...) N. (...), przeprosiny
nastepujacej treéci:

»(e)"

3/ zasadzil od pozwanego na rzecz (...) ((...)kwote 1.000 zl (jeden tysiac z1),

4/ oddalil powddztwo w pozostalej czescei,

5/ nakazat éciggnaé od powddki na rzecz Skarbu Panistwa (...) kwote 100 zl (sto) zl tytulem oplaty sadowe;j,

6/ zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 838,50 zl (osiemset trzydziesci osiem zt 50/100) tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

Podjete rozstrzygniecie, Sad Okregowy uzasadnil w nastepujacy sposob:

Powddka jest wieloletnim dzialaczem spolecznym, (...) Od 2004r. jest czlonkiem (...) W czerwcu 2010r. zostala
wybrana (...)



Bezspornym jest, iz pozwany w latach (...) W marcu(...) zostal odwolany z funkcji przez (...)(...)M w zwigzku z utratg
zaufania do jego osoby i brakiem wspoélpracy.

Pozwany zlozyl w maju (...)roku projekt uchwaly do zamieszczenia w porzadku obrad (...), w sprawie odwolania
powddki ze (...). W uchwale zawarl argumenty, ktére jego zdaniem przemawiajg za odwolaniem powodki.

Pozwany opinie na temat dzialalno$ci powodki, wyrazil rowniez podczas zebrania (...), kiedy uzasadnial zlozony przez
siebie projekt odwolania powddki z pelnionej funkcji.

Do (...) zgloszone zostaly wnioski w sprawie odwolania powo6dki z pelnionych przez nia funkcji.

Osoby wspélpracujace z powodka nie znaja przypadkow, (...) osoby z nia wspdlpracujace na niwie spolecznej lub
(...) Wrecz odwrotnie, powodka stara sie wszystko zalatwi¢ sama, aby innych nie angazowaé. Przez mieszkancow
jest akceptowana, posiada bardzo pozytywny stosunek do mieszkancow, jej dzialalnoéé spoleczna jest oceniana
pozytywnie, o czym Swiadczy fakt, iz jest (...)

Powodka nigdy niczego nie wymuszala na pracownikach (...), nie (...)nikogo z obstugi i etatowych pracownikow tej
instytucji. Powodka postrzegana jest przez pracownikow (...), gdzie prowadzi(...) jako osoba otwarta i kolezenska.
Jest osoba energiczna, wie czego chce. Jest osoba dominujaca.

Uchwale (...)w sprawie odwolania pozwanego z funkgji (...)podjeto wiekszoscia gtosow, tj. (...). Na uchwale brak jest
podpisu powodki. Powodka nie miala jakiejkolwiek mozliwosci ,sfalszowania" w/w uchwaly. Uchwala, zgodnie z
obowiazujacym regulaminem zostala podpisana przez przewodniczacego (...) i sekretarza (...)

Za wieloletnig ofiarna prace na rzecz (...) pozwany na mocy aktu(...)zostal (...). (...). Powodka nigdy nie(...) poprzez
obiecane oraz udane dzialania w sprawach wydawania wyréznien, nagrod czy odznaczen dla osob, ktore sg w kregu
jej zainteresowania.

W stanie rzeczy, Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu a quo roszczenie powddki, sprecyzowane w piSmie procesowym z dnia 24.04.2012r. /k.235/, jest
zasadne i zasluguje na uwzglednienie, rowniez w zakresie zasadzenia kwoty 1.000 zl na cel spoleczny wskazany przez
powddke.

Ustalajac stan faktyczny sprawy Sad meriti oparl sie na dokumentach zawartych w aktach uznajac je za wiarygodne,
albowiem zostaly one sporzadzone we wlasciwej formie, przewidzianej dla tego typu dokumentow. Byly przejrzyste i
klarowne. Ich autentyczno$é nie budzita watpliwoSci Sadu ani tez nie zostala zakwestionowana przez zadna ze stron
postepowania. Sad I instancji dat wiare zeznaniom przestuchanych w sprawie §wiadkéw w osobach: M. O., B. K., Z.
F,H.S,E.B,KK,J M,E.O,M.S,N.S,,K.H,J.G,K.N,,A. P,P. S, T. P, H. R,, K. O.. Zeznania w/w 0s6b
s logiczne, konsekwentne, wzajemnie uzupelniaja sie i koresponduja z wiarygodnymi zeznaniami powodki. Z zeznan
Swiadkoéw jednoznacznie wynika, iz pow6dka w zaden sposo6b - odkad pelni liczne funkcje spoleczne na terenie (...) i
nie tylko - nie terroryzowala mieszkancow osiedla, nie terroryzowata etatowych pracownikéw (...), nie kupowata(...),
bowiem nie miala nawet takich fizycznych mozliwo$ci- uchwaly o odwolaniu pozwanego(...) Za wiarygodne Sad meriti
uznal réwniez zeznania pozostatych przestuchanych w sprawie §wiadkéw, jednakze z uwagi na ograniczenie roszczenia
pozwu, ich zeznania nie mialy zadnego znaczenia dla merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie, stad nie bylo potrzeby
szczegbdlowego ich omawiania.

Sad a quo dal w pelni wiare zeznaniom powodki, albowiem sa one szczegétowe, logiczne i znajduja potwierdzenie w
pozostalym materiale dowodowym, zwlaszcza w zeznaniach $§wiadkéw, na podstawie ktérych sad oparl stan faktyczny

sprawy.

Sad dal réwniez wiare zeznaniom pozwanego w czesci dotyczacej omoéwienia zajmowanych przez niego i powodke
funkeji w (...). W pozostalej czeéci zeznania pozwanego sa niewiarygodne i klamliwe, nie znajduja zadnego



potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym, sa one jedynie negatywna, tendencyjna i zmierzajaca do
przedstawienia powddki w zlym $wietle- ocena osoby powddki i jej dzialan spolecznych.

Sad I instancji wskazal, ze powédka domagala sie nakazania pozwanemu L. M. zaniechania rozpowszechniania
nieprawdziwych informacji dotyczacych jej osoby, a zwigzanych zjej dzialalno$cia spoleczng w tym dziatan zwigzanych
z pelnieniem przez nia funkcji (...) (...) oraz zobowiazanie go do zamieszczenia przeprosin o tre$ci wskazanej w pozwie
oraz zasadzenia kwoty 2.000z} na rzecz (...) (...) Osiedla (...).

Powddka twierdzila, ze poprzez dzialania pozwanego naruszone zostaly jej dobra osobiste, takie jak dobre imie oraz
godnos¢.

Bezspornym faktem jest — stwierdzil Sad a quo - Ze pozwany, zar6wno w projekcie wystosowanej uchwaly, jak i
w ustnym do niej uzasadnieniu w sposob krytyczny, w bardzo mocnych stowach wyrazil swoje zdanie na temat
dzialalnoS$ci powodki.

Z kolei, Sad meriti przypomnial, ze ochrone dobr osobistych gwarantuje art. 24 k.c. Zgodnie z jego treScia ten, czyje
dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zagdaé zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono
bezprawne.

Istnienie dobra osobistego, jego naruszenie lub zagrozenie naruszenia oraz bezprawnos$¢ dzialania sprawcy - oto
przestanki odpowiedzialno$ci przewidziane w przepisie art. 24 par. 1 ke. Spelnienie dwéch pierwszych przestanek musi
wykaza¢ poszkodowany - tu powddka. Jego rzeczg jest wiec, przede wszystkim okreéli¢ jakich swoich odczuciach, w
jakich konkretnie prawem przewidzianych swoich dobrach osobistych zostal dotkniety zachowaniem sie sprawcy, a
takze okolicznosci te udowodni¢. Od tej odpowiedzialno$ci sprawca naruszenia débr osobistych moze uwolnié sie tylko
poprzez wykazanie, ze dzialanie jego bezprawne nie bylo.

Przyjmuje sie, ze wylaczajacymi bezprawno$¢ sg nastepujace okolicznoSci:
- dzialanie w ramach porzadku prawnego,

- obrona interesu zaslugujacego na ochrone,

- zezwolenie pokrzywdzonego.

W szczeg6lnoSci dozwolone jest i uchyla bezprawnos§é prawo do krytyki podjetej w interesie spolecznym i przy
zachowaniu cech rzeczowosci i rzetelnosci oraz z poszanowaniem godnoS$ci osobistej krytykowanego, natomiast
bezprawna jest krytyka podjeta z pobudek osobistych, w celu dokuczenia osobie krytykowanej, oparta na faktach
nieprawdziwych a dyskryminujacych /vide: orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrze$nia 1968r. I1(...)/. Poglad ten
znajduje swoje potwierdzenie réwniez w innym wyroku Sadu Najwyzszego (II (...)). Zgodnie z teza w nim zawartg nie
jest bezprawne, w rozumieniu art. 24 KC, dzialanie naruszajace cudze dobro osobiste, jezeli stanowi wykonanie prawa
do krytyki i informacji, podjete zostalo w obronie uzasadnionego interesu spolecznego, zawiera fakty prawdziwe a
wyrazona opinia ma podstawe w tych faktach i nie zawiera okreélen obrazliwych ani wykraczajacych poza cel, jaki
wypowiedz realizuje.

W ocenie Sadu Okregowego, w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego uznaé nalezato, iz powodka
wykazala istnienie dwoch przestanek z art. 24 § 1 ke, ktorych ciezar dowodu na niej spoczywal. Skonkretyzowata ona
dobra osobiste, ktére w jej mniemaniu doznaly uszczerbku.

Z cala pewnoScia twierdzenia, ktére pozwany przedstawil, zarébwno w projekcie uchwaly, jak i w p6zniejszym jej
uzasadnieniu, a zaskarzone przez powddke do sadu, zdaniem Sadu orzekajacego, moga godzi¢ w dobra osobiste
powddki, jakimi sa: jej dobre imie i godnosé.



Wprawdzie, zdaniem Sadu, powodka decydujac sie na prowadzenie dzialalnoSci publicznej zgodzila sie na poddanie
swojego postepowania pod kontrole opinii publicznej. Funkcja, ktéra sprawuje powddka uzasadnia formulowania
krytyki pod jej adresem, jezeli wynika z wykonywanych przez nig zadan. Jednakze, zdaniem Sadu I instancji, material
dowodowy zgromadzony w sprawie wskazuje jednoznacznie, ze wszystkie twierdzenia pozwanego zawarte w projekcie
uchwaly, a dotyczace zarzutow pod adresem powddki: (...) nie sg zgodne ze stanem faktycznym. Nie wszystkie dowody,
ktore przedstawil pozwany nadaja sie do przyznania racji jego argumentom. Wskazaé tu nalezy miedzy innymi —
uznat Sad meriti - na anonimowe komentarze na forum internetowym, czy brak dowodu na sfalszowanie uchwaty
(...) W ocenie Sadu a quo, podjeta przez pozwanego krytyka osoby powo6dki oparta jest w w/w zakresie na faktach
nieprawdziwych, tym samym dzialania pozwanego w tej mierze byly bezprawne.

Wedle pozwanego, jego cale dzialanie w postaci zlozenia projektu uchwaly (...)- prowadzone bylo w obronie interesu
spolecznego. Pozwany przytaczal jedynie fakty, do ktorych istnienia byl przekonany, posiadal - w jego ocenie -
dowody na potwierdzenie formulowanych przez siebie tez. Nie zmierzal poprzez swoje dzialalnie do naruszenia débr
osobistych powodki.

Zdaniem Sadu a quo, dzialania pozwanego mialy taki cel: Pozwany jako wieloletni (...) (...) nie dzialal z
zamiarem zabezpieczenia interesu (...). Dzialanie pozwanego nalezy, zdaniem Sadu I instancji, potraktowa¢ nie jako
konstruktywna krytyke, ktora przyczyni¢ ma sie do zmiany niewlasciwego - zdaniem pozwanego - postepowania
powddki, a jako godzenie w jej dobre imie, cze$¢ i godnoéc. W ocenie Sagdu meriti, podjeta przez pozwanego krytyka
miala na celu dokuczenie powddce, dzialanie pozwanego podjete zostalo z pobudek osobistych. Swiadeza o tym
dowody jakie przedstawit pozwany na potwierdzenie swoich tez.

Ot6z na poparcie tezy, iz powddka ,(...) pozwany przedstawil wniosek (...) (...). Podobnie zlozone na rozprawie w
dniu(...) zeznania przez $§wiadka H. D. /k.108/ nie potwierdzaja tezy postawionej przez pozwanego, a jedynie opisuja
konflikt pomiedzy powodka a $wiadkiem, (...)Z kolei na poparcie tezy (...)pozwany przedstawil anonimowy wydruk
z internetu, zawierajacy szereg pytan oczerniajacych osobe powodki. (...). Pozwany w zaden sposob nie wykazal, a
taki obowiazek na nim spoczywal, zgodnie z treScig art. 6 ke, aby powddka dopuscila sie tak nagannych zachowan
wzgledem (...).

Z kolei na poparcie tezy, iz ,powodka sfalszowala uchwate o odwolaniu pozwanego z funkgji (...) (...), pozwany nie
przedstawil zadnego dowodu, zalaczajac jedynie kopie uchwaly(...) (...) (...)(...). W ocenie Sadu a quo, wskazaé¢ w tym
miejscu nalezy, iz ,sfalszowanie dokumentu" rodzi po stronie sprawcy odpowiedzialno$¢ karna i tak ciezki zarzut
winien by¢ udowodniony przez osobe ten zarzut stawiajaca. Pozwany po raz kolejny nie wywiazal sie z obowiazku
spoczywajacego na nim, zgodnie z treScia art. 6 kc.

Wreszcie zarzut pozwanego, iz ,powodka kupowala (...)/w ocenie pozwanego - ,,(...)zostaja ludzie (...) K."/ - zostal
poparty przez pozwanego jedynie kopia (...) Tym samym, w ocenie Sadu orzekajacego, pozwany po raz kolejny naruszyt
dobra osobiste powodki jakimi sa: dobre imie i godno$¢ - nie przedstawiajac na poparcie swych twierdzen zadnych
wiarygodnych dowodow.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie zebranego w sprawie materialtu dowodowego, Sad Okregowy, uznajac
roszczenie powodki sprecyzowane w piSmie procesowym z dnia 24.04.2012r. za zasadne, w punkcie 1 (pierwszym)
wyroku nakazat pozwanemu L. M. zaniechania rozpowszechniania nieprawdziwych informacji dotyczacych powddki a
zwiazanych z jej dzialalnoécig spoleczna, w tym dzialan zwigzanych z pelnieniem przez nig funkgji (...) (...). W punkcie 2
(drugim) wyroku nakazal pozwanemu, aby w terminie 7 dni od daty uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie
zamieScil na wlasny koszt w (...)na stronie drugiej, otoczone ramkami, pogrubiona czcionka (...) N. (...), przeprosiny
nastepujacej tresci: (...)

Nastepnie Sad I instancji wskazal, Zze pow6dka w niniejszej sprawie domagala sie od pozwanego usuniecia skutkow
naruszenia jej dobr osobistych w postaci dobrego imienia i godnosci poprzez zlozenie o§wiadczenia o odpowiedniej
tresci i w odpowiedniej formie, a ponadto wniosla o zasadzenie zadoSéuczynienia pienieznego w wysoko$ci 2.000



zt rzecz (...) (...) (...). Tym samym jej zadanie nalezalo wywodzié¢ z treéci art. 24 § 1 kc w zw. z art. 448 ke.
Zgodnie z trescig art. 448 ke w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. W ocenie Sadu meriti, co do ciezaru dowodu pokrzywdzony zadajacy
na podstawie art. 448 k.c. kompensaty krzywdy nie musi dowodzi¢ bezprawnos$ci naruszenia dobra osobistego. Wobec
brzmienia art. 24 § 1 k.c. to ewentualnie adresat roszczen musialby dowies¢é braku bezprawnosSci naruszen (por.
wyrok SN z 28 lutego 2007 r., V CSK 431/06, OSNC 2008, nr 1, poz. 13). Natomiast na pokrzywdzonym spoczywa
ciezar dowodu winy, chociazby w najlzejszej postaci, poniewaz przestanka zasadzenia zado$cuczynienia pienieznego
za naruszenie dobr osobistych jest krzywda wyrzadzona z winy umys$lnej lub nieumyslnej, niekoniecznie wskutek
razacego niedbalstwa. Regula ta znajduje takze zastosowanie do zadania odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany
cel spoleczny (por. wyrok SN z 24 stycznia 2008 r., I CSK 319/07, LEX nr 448025; odmiennie wyrok SN z 17 marca
2006 ., I CSK 81/05, OSP 2007, z. 3, poz. 30, w ktérym sad uznal, Ze zasadzenie odpowiedniej sumy na wskazany cel
spoleczny wymaga kwalifikowanej winy sprawcy). W ocenie Sadu meriti, pozwany formulujgc nieprawdziwe zarzuty
pod adresem powodki zawinit naruszeniu jej dobr osobistych w postaci dobrego imienia i godno$ci. Stad w punkcie 3
(trzecim) wyroku, na zasadzie art. 24 w zw. z art. 448 ke Sad zasadzil od pozwanego narzecz (...) (...) Osiedla (...) kwote
1.000 zt tytulem zado$éuczynienia pienieznego, uznajac wysoko$é tego zadoSéuczynienia za adekwatng do stopnia
winy pozwanego i okoliczno$ci przedmiotowej sprawy.

W pozostalej czesci, tj. w zakresie pozostalej kwoty 1.000 zl, Sad a quo oddalil powddztwo jako wygoérowane. Sad
oddalit réwniez powodztwo w zakresie pozostalych zarzutow, jakie sformutowal pozwany w projekcie uchwaly a
zaskarzonych przez powo6dke w uzasadnieniu pozwu, albowiem powddka w piSmie procesowym z dnia 24.04.2012r.
sprecyzowala roszczenie pozwu jedynie co do 4 zarzutdw, rezygnujac z pozostatych 14.

Sad I instancji oddalil rowniez roszczenie powoddki w zakresie, w ktorym zadala ona przeproszenia jej przez pozwanego
(...). Wedle Sadu, to twierdzenie pozwanego jest jego ocena zachowan powddki, (...) i w zaden sposob nie jest
dzialaniem bezprawnym, zmierzajacym do naruszenia dobr osobistych powodki, zawiera dopuszczalng krytyke jej
osoby przez pozwanego. Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w punkcie 4 (czwartym) wyroku.

Z uwagi na okoliczno$¢, iz powddka nie uidcila oplaty od roszczenia majatkowego zawartego w pozwie, Sad I instancji,
biorac pod uwage wynik procesu - w punkcie 5 (piatym) wyroku nakazal $ciggnaé od powodki na rzecz Skarbu Panstwa
(...)kwote 100 z} tytulem oplaty sadowe;j.

Zgodnie z art. 98 § 1 kpc strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Z racji tego, iz powdédka w polowie wygrala niniejsza
sprawe, Sad Okregowy w punkcie 6 (széstym) wyroku - na podstawie przytoczonego wyzej przepisu i § 6 pkt 3 oraz §
11 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
2002 ., Nr 163, poz. 1348) zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 838,50 zl tytulem zwrotu kosztow procesu
w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Powyzsze rozstrzygniecie w calo$ci zaskarzyl apelacja pozwany i zarzucajac naruszenie przepiséw postepowania,
poprzez pominiecie przez sad zglaszanych przez niego wnioskow dowodowych oraz bledne ustalenie stanu faktycznego
oraz naruszenie przepisoOw prawa materialnego;

wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.



Sad Apelacyjny, podziela i przyjmuje za swoje, wszystkie istotne dla rozstrzygniecia, ustalenia Sadu pierwszej instancji
oraz dokonang ocene prawna, o ile ponizej, nie uznal odmiennie.

1. Na wstepie, przypomnie¢ nalezy ugruntowana w judykaturze regule, a mianowicie, ze w wypadku wyroku
oddalajacego apelacje, wydanego na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji, sad
odwolawczy nie musi powtarza¢ dokonanych prawidlowo ustalen; wystarczy stwierdzenie, ze ustalenia sadu pierwszej
instancji podziela i przyjmuje za wlasne. Konieczne jest jednak ustosunkowanie sie do wszystkich zarzutéw apelacji
(por. wyrok SN z dnia 23.02.2006 r., II (...), niepublikowany, zamieszczony w LEX nr 179973).

Przywola¢ takze nalezy zasade, wedlug ktérej Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest
zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty
dotyczace naruszenia prawa procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢
postepowania (por. uchwala skladu 7 sedziow SN z dnia 31.01.2008 r., III CZP 49/07, opublikowana w OSNC 2008
z. 6 poz. 55).

W przedmiotowej sprawie nie wystepuja okolicznoSci, ktére moglyby §wiadczyé o niewaznoSci postepowania.

Pozwany sformutowal w apelacji ogblny zarzut naruszenia przez Sad a quo przepisOw postepowania, poprzez
pominiecie zglaszanych przez niego wnioskéw dowodowych oraz bledne ustalenie stanu faktycznego oraz zarzut
naruszenia przepiséw prawa materialnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powyzsze zarzuty okazaly sie nieuzasadnione.

2 W ocenie Sadu ad quem, prawidlowe rozstrzygniecie sprawy o ochrone débr osobistych, powinno odbywaé sie
wedlug swoistego schematu.

Wlasciwe okreélenie dobra osobistego, ktore jest przedmiotem ochrony sadowej, jest niezbedne dla prawidlowe;j
oceny, czy okreslone dzialanie naruszyto konkretne dobro osobiste, a nastepnie, czy dzialanie to bylo bezprawne, a
jesli tak, to czy tres$c i forma zadanego w pozwie oSwiadczenia, jest odpowiednia, wedlug art. 24 § 1 k.c., dla usuniecia
skutkéw naruszenia dobra osobistego (por. wyrok SN z dnia 2 lutego 2011 r., II(...), niepublikowany, zamieszczony
w LEX nr 784917).

Innymi slowy Sad orzekajacy winien w pierwszej kolejnosci ustali¢ czy doszlo do naruszenia konkretnych débr
osobistych. Nastepnie, korzystajac z domniemania bezprawnosci, powinien dokona¢ analizy, czy w konkretnym
stanie faktycznym, nie wystapily tzw. okoliczno$ci uchylajace bezprawnos$¢. Z kolei, Sad winien zbadaé, czy zadanie
sformulowane przez strone powodowsg jest adekwatne, z punktu widzenia dyspozycji art. 24 § 1 k.c., do rodzaju i
zakresu naruszenia danego dobra osobistego.

Cytujac fragment uzasadnienia wskazanego powyzej orzeczenia Sagdu Najwyzszego, stwierdzié trzeba, ze ,,(...) wladciwe
okreslenie dobra osobistego, ktore jest przedmiotem ochrony sadowej, jest niezbedne dla prawidlowej oceny, czy
okreslone dzialanie naruszylo konkretne dobro osobiste, a nastepnie, czy dzialanie to bylo bezprawne, a jesli tak,
to czy tre$c¢ i forma zadanego w pozwie o$wiadczenia, jest odpowiednia, wedlug art. 24 § 1 k.c., dla usuniecia
skutkow naruszenia dobra osobistego. Jezeli bowiem naruszono godno$c osobista czlowieka niekiedy wlasciwa forma
usuniecia skutkdéw jego naruszenia moze by¢ zlozenie samemu pokrzywdzonemu o$wiadczenia usuwajacego skutki
tego naruszenia przez podmiot, ktéry tego sie dopuscil. Natomiast inna sytuacja zachodzi wéwczas, gdy przedmiotem
ochrony jest dobre imie. W takim przypadku, o§wiadczenie usuwajace skutki naruszenia tego dobra osobistego, aby
osiagnelo cel, musi dotrzeé do innych oséb, ktére zetknely sie z jego bezprawnym naruszeniem.”

Z wypowiedzi powddki, jej pism procesowych, wynika, ze upatruje ona naruszenia jej débr osobistych w postaci:
godnosci i dobrego imienia.



W tym miejscu nalezy poswiecic kilka uwag ogoélnej natury na temat ochrony débr osobistych, z uwzglednieniem w
szczegoblnosci tych dobr, ktore zostaly wyeksponowane przez powodke.

Przypomnie¢ nalezy, ze w my$l art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegblnoSci zdrowie, wolnos¢,
czes$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania,
tworczos¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie
od ochrony przewidzianej w innych przepisach.

Niewatpliwie, rzeczony przepis zawiera otwarty katalog dobr osobistych. Jednym z tych doébr jest czesé.

W literaturze przedmiotu podnosi sie, ze ,przez czes$¢ czlowieka zwyklo sie rozumie¢ dwa jej aspekty: tzw. cze$c
zewnetrzng w znaczeniu dobrej stawy, dobrego imienia i tzw. cze$¢ wewnetrzng w znaczeniu godnos$ci osobistej,
wyobrazenia o wlasnej warto$ci. Obie postacie naruszenia czci objete sa zakresem ochrony art. 23 i 24 k.c. (...) w
granicach przecietnych ocen obecnie stosowanych w spoleczenstwie, a nie w indywidualnym odczuciu osoby, ktéra
domaga sie ochrony prawnej (uchwala SN(7) z 28.05.1971 r., OSN 1971 poz. 188)” — por. Z. Radwarniski ,,Prawo cywilne
— cze$é ogblna” Warszawa 2007 str. 163.

Niewatpliwie, ten dychotomiczny podzial na dwie wyodrebnione sfery dobra osobistego w postaci czci, niekiedy traci
na ostrosci.

Bowiem, np. art. 47 Konstytucji RP stanowi, ze kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego,
czci i dobrego imienia oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym.

Zjednej strony ustawodawca wymienil cze$¢, ktéra zawiera w sobie aspekt zewnetrzny w postaci dobrego imienia oraz
osobno dobre imie, z drugiej jednak strony, wynika z tak sformulowanego przepisu ustawy zasadniczej, ze prawodawca
potwierdzil istnienie tych dwoch sfer, cho¢ w innym ujeciu.

Z kolei, Sad Najwyzszy wyrazil zapatrywanie, ze odwolanie sie, przy ocenie czy doszto do naruszenia czci, godnosci i
dobrego imienia powoda, do kryteriow obiektywnych, oznacza uwzglednienie opinii wystepujacej w spoleczenstwie,
a nie reakcji spoleczenstwa na konkretne zachowanie pozwanego (wyrok SN z dnia 29.09.2010 r., V CSK 19/10,
opublikowany w Biuletynie SN 2011/1/9).

W orzeczeniu tym, wprawdzie Sad Najwyzszy obok godno$ci i dobrego imienia wymienil takze czesé, to jednak
potwierdzil jednoczesénie istnienie dwoch sfer dobra osobistego w postaci czci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w $wietle powyzszych wypowiedzi, nie powinno by¢ watpliwosci, ze poszczegblne sfery
czci, a wiec dobre imie oraz godnosé¢, podlegaja ochronie prawnej, ktéra ma odrebny charakter. Innymi slowy, moze
zaistnie¢ sytuacja, ze okreSlone zdarzenie naruszy dobre imie okre§lonego podmiotu, nie naruszajac jednoczeénie
godnoSci i odwrotnie moze sie zdarzy¢, ze zostanie naruszona godno$c¢ okreslonego podmiotu, bez naruszenia dobrego
imienia.

W myél art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego
dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktora
dopuscila sie naruszenia, dopekila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkdw, w szczegdlno$ci azeby zlozyla
o$wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zadaé zadoS¢uczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Aktualnie dominujaca jest obiektywna teoria naruszenia débr osobistych.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wlaSciwszym jest ujmowanie tej teorii w kategoriach obiektywno — subiektywnych.
Bowiem w istocie, indywidualne odczucie osoby pokrzywdzonej nie moze stanowi¢ miary naruszenia jej dobr



osobistych, ale z drugiej strony, nie sposéb przyjaé, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych okreslonego podmiotu,
jezeli subiektywnie, bedac w pelni wladz umystowych, nie odczuwa on naruszenia jego dobr osobistych.

Gdy chodzi o znaczenie obiektywnej teorii naruszenia dobr osobistych, to przypomnieé nalezy jedno z najnowszych
orzeczen Sadu Najwyzszego, cytowane juz w niniejszym uzasadnieniu.

Sad Najwyzszy wyrazil zapatrywanie, ze odwolanie sie, przy ocenie czy doszlo do naruszenia czci, godnoSci i
dobrego imienia powoda, do kryteriéw obiektywnych, oznacza uwzglednienie opinii wystepujacej w spoleczenstwie,
a nie reakcji spoleczenstwa na konkretne zachowanie pozwanego (wyrok SN z dnia 29.09.2010 r., V CSK 19/10,
opublikowany w Biuletynie SN 2011/1/9).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, niewatpliwie, shuszne jest co do zasady stanowisko Sadu Najwyzszego, a mianowicie, ze
odwolanie sie do kryteriéw obiektywnych, oznacza uwzglednienie opinii wystepujacej w spoleczenstwie, a nie reakcji
spoleczenstwa na konkretne zachowanie pozwanego.

W tym miejscu nalezy jeszcze odpowiedzie¢ na pytanie kiedy nastepuje naruszenie dobra osobistego.

Ustawodawca uzaleznia udzielenie ochrony dobrom osobistym na podstawie przepisu art. 24 § 1 k.c. od uznania, ze
zachowanie prowadzace do zagrozenia (lub naruszenia) doébr osobistych nosi znamiona bezprawnoéci. Powszechnie
przyjmuje sie, ze bezprawno$¢ winna by¢ traktowana w kategoriach obiektywnej (przedmiotowej) kwalifikacji czynu
z punktu widzenia jego zgodnoSci z ustawa i zasadami wspolzycia spolecznego (...). Dla udzielenia ochrony nie jest
konieczne wykazanie winy sprawcy czynu zagrazajacego (lub naruszajacego) cudzym dobrom osobistym, czy tez nawet
Swiadomosci, wystarczy obiektywna ocena wadliwo$ci zachowania z punktu szeroko rozumianego porzadku prawnego
iregul postepowania obowiazujacych w danym spoleczenstwie (...). Dzialaniem bezprawnym jest dzialanie sprzeczne z
normami prawa lub zasadami wspolzycia spolecznego, a bezprawno$¢ wylacza dzialanie majace oparcie w przepisach
prawa, zgodne z zasadami wspoélzycia spolecznego, dzialanie za zgoda pokrzywdzonego oraz w wykonywaniu prawa
podmiotowego (por. Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Wydawnictwo C.H. Beck/Legalis 2008, tezy do
art. 24).

Zatem, w ogoble o naruszeniu danego dobra osobistego, mozna moéwié tylko i wylgcznie, gdy jest ono bezprawne.
Za$ bezprawnym jest dzialanie sprzeczne z normami prawa lub zasadami wspoélzycia spolecznego. Niektorzy autorzy
szerzej ujmuja pojecie bezprawnosci. Twierdza, ze bezprawne jest kazde dzialanie sprzeczne z normami prawnymi, a
nawet z porzadkiem prawnym oraz zasadami wspolzycia spotecznego (por. S. Dmowski, S. Rudnicki ,,Komentarz do
kodeksu cywilnego. Ksiega pierwsza. Cze$¢ ogdlna” Warszawa 2002 str. 86).

Wobec tego, w okolicznosSciach rozpoznawanej sprawy, w pierwszej kolejnosci nalezalo rozstrzygnac, czy zostaly
naruszone dobra osobiste powodki w postaci dobrego imienia i godnoSci, bezprawnym dzialaniem pozwanego,
rozumianym jako sprzecznym z normami prawnymi, a nawet z porzadkiem prawnym badz zasadami wspdlzycia
spotecznego, w kontekscie obiektywnych kryteriéw, omdéwionych juz powyzej.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie powinno by¢ watpliwosci, ze zarzucenie powoddce przez pozwanego —(...) naruszylo
dobra osobiste powodki w postaci dobrego imienia i godnoSci.

Stusznie podkreslil Sad meriti, ze prawo do krytyki os6b piastujgcych réznorodne funkcje publiczne jest dopuszczalne
w wiekszym zakresie, niz w stosunku do innych osob, ale do pewnych granic. W szczegblnoéci, krytyka nie moze
polega¢ na zarzucaniu popehienia czynéw przestepczych bez dysponowania jakimkolwiek materialem dowodowym
oraz na podawaniu nieprawdziwych faktow.

(...)Zgodzi¢ sie nalezy z Sadem a quo, ze zebrany w sprawie material dowodowy w zadnej mierze nie potwierdzil
omawianego zarzutu.

Powyzszego punktu widzenia nie podwazaja zeznania $wiadkdéw przywolanych przez skarzgcego (k. 259 akt). Po
pierwsze, wypowiedzi poszczegdlnych osob, na ktére pozwany powoluje sie, wbrew jego wywodom, nie potwierdzaja



jego zarzutéw. Na uwage zasluguja jedynie zeznania $éwiadka H. K.. Jednakze, poréwnujac je (k. 181v akt) z ich ocenag
zawarta w apelacji na k. 259 (,(...)”), okazuje sie, ze rzeczywisty wydzwiek tych wypowiedzi - stanowigcych element
pewnej calosci, a nie tylko wyrwane z kontekstu uogolnienie — jest o wiele lagodniejszy od tego, co zasugerowal

apelujacy.

Kolejny zarzut pozwanego oparty byl o twierdzenie, ze powodka sfalszowala uchwale, (...) W tym wypadku,(...),
dokonanie takiego czynu przez powddke winno byé przedmiotem zainteresowania organéow $cigania. Falszerstwo
dokumentu bowiem jest przestepstwem. Tymczasem, pozwany ponownie nie przedstawil jakiegokolwiek materialu
dowodowego, ktoéry chociazby uprawdopodabnialby, ze powodka miala jakikolwiek udzial w sfalszowaniu
przedmiotowej uchwaly.

Z kolei trzeci z zarzutow dotyczyl rzekomego ,kupowania” zwolennikéw przez powoddke. Tu jako dowdd, pozwany
wskazal chociazby swoj przypadek, kiedy to zostal uhonorowany tytulem: (...). Ponownie jednak nie wykazal, aby z
przyznawaniem tego rodzaju tytuldow laczylo powddke uzyskiwanie jakiejkolwiek korzysci, ktéra moglaby $wiadczyc
o tym, Ze rzeczywiScie ma miejsce ,kupowanie zwolennikow.”

W istocie, wiekszo$¢ zawartych w apelacji argumentéw stanowi polemike ze stlusznymi ustaleniami Sadu a quo i
dokonang przez ten Sad oceng prawna. Pozwany ponownie nawigzuje do swoich twierdzen prezentowanych podczas
postepowania pierwszoinstancyjnego. Tymczasem, wiekszo$¢ z nich zostala oceniona przez Sad I instancji i de facto
podwazona. Np. negatywna ocena osoby czy pracy powodki przez inne osoby, nie stanowi usprawiedliwienia dla
pozwanego w kontekscie zarzutéw skierowanych wobec powodki.

Z kolei, argumenty pozwanego zawarte w apelacji w rozdziale pt. ,,Odno$nie ustalenr Sadu i dowodéow” (k. 261-262
akt), nie mialy wielkiego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Np. ustalenie czy pani K. pelnila funkcje (...)czy tez nie
— z punktu widzenia przedmiotu niniejszego postepowania — zupelnie byto obojetne. Z kolei, wbrew twierdzeniom
skarzacego, faktem bezspornym jest to, ze zapadla uchwala (...). Zupelhie inng kwestig jest okolicznos¢, jak oceni
te uchwale Sad w sprawie o jej uchylenie badZ stwierdzenie niewaznosci. Jednakze kwestia ta znowu nie ma
znaczenia, bowiem jakakolwiek wadliwo$¢ rzeczonej uchwaly nie przesadza jeszcze o jej sfalszowaniu przez powodke.
Podobnie czy powodka podpisala uzasadnienie tej uchwaly czy nie, nie wskazuje w zaden sposob na falsz dokumentu.
Nieporozumieniem réwniez jest ze strony skarzacego, aby inicjowanie przyznawania odznaczen wiazaé bezposrednio
z ,kupowaniem zwolennikéw”.

Nieuprawnione jest rowniez stanowisko pozwanego, ze np. w odniesieniu do kwestii zainstalowania kamer, Sad
orzekajacy pomingl wszystkie jego wnioski dowodowe. Ot6z, nalezy przypomnie¢, ze przedmiotem analizy Sadu byly
tylko te zarzuty, ktére ostatecznie pozostaly po sprecyzowaniu zadan przez powddke. Wobec tego, jezeli powodka
uznala — najogolniej rzecz ujmujac — ze kwestia kamer nie stanowi plaszczyzny naruszenia jej débr osobistych, to
zbednym sie stalo prowadzenie postepowania dowodowego w tym kierunku.

Reasumujgc powyzsze rozwazania, jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze pozwany swoimi wypowiedziami naruszyt dobra
osobiste powddki w postaci dobrego imienia i godno$ci. Nadto, pozwany nie wykazal i nie udowodnil, aby ktérykolwiek
z zarzutow, bedacych przedmiotem oceny Saddéw, byl prawdziwy. Zatem, dzialania pozwanego nosily znamiona
bezprawnoSci.

W dalszej kolejnoSci, nalezalo rozwazy¢, czy w przedmiotowej sprawie wystepujg okolicznoS$ci uchylajace ewentualng
bezprawnos¢ (tzw. kontratypy).

Ot6z, odwolujac sie do dawniejszej judykatury Sadu Najwyzszego wymieni¢ mozna cztery kontratypy:
1) dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowiazujace przepisy prawa,

2) wykonywanie prawa podmiotowego,



3) zgode pokrzywdzonego, ale z pewnymi wyjatkami,
4) dzialanie w obronie uzasadnionego interesu.

Zauwazy¢ nalezy, ze aktualnie, odstepuje sie raczej od przyjmowania dzialania w obronie uzasadnionego interesu jako
okoliczno$ci uchylajacej bezprawnosé.

Dodaje sie natomiast naduzycie prawa (art. 5 k.c.).

Okoliczno$é uchylajaca bezprawno$¢ ze wzgledu na obrone uzasadnionego interesu — jak juz to wezesniej powiedziano
— aktualnie w wiekszoSci jest odrzucana. Podnosi sie, ze jej konstrukcja znacznie ogranicza ochrone débr osobistych.
Dodaje sie, ze klauzula ta moze odgrywac okres$long role tylko wowczas, gdy przewiduje ja konkretny przepis prawa
(por. red. Krzysztof Pietrzykowski ,Kodeks cywilny. Komentarz” Wydawnictwo C.H.Beck 2008, tezy do art. 24;
Zbigniew Radwanski ,,Prawo cywilne — cze$¢ ogdlna” Warszawa 2007 str. 176).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie powinno by¢ watpliwosci, ze w okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy brak
jest jakichkolwiek przeslanek wskazujacych na istnienie ktorejkolwiek z okolicznos$ci uchylajacej bezprawnosc. Sad
Okregowy zajal sie analiza tzw. prawa do krytyki. Slusznie jednak uznal, ze wprawdzie osoby tzw. publiczne,
piastujace dane stanowiska czy pelnigce okre$lone funkcje, musza sie liczy¢ z zdecydowanie szersza krytyka, niz osoby
niezajmujace takiej pozycji spolecznej, jednakze nie jest to prawo absolutne.

Niewatpliwie, zarzucanie komukolwiek popelnienia czynéw zabronionych, falszerstwa, terroryzmu czy tapownictwa,
bez oparcia w odpowiednim materiale dowodowym, w oczywisty spos6b wykracza poza granice dopuszczalnej krytyki.

Co wiecej — uprzedzajac dalsze rozwazania — takie dzialania pozwanego, nie tylko byly bezprawne, ale i zawinione.
Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze dla dokonania takiej oceny wystarczajace jest wystepowanie winy nieumys$lnej w
postaci najlzejszego niedbalstwa. Tymczasem, w przypadku pozwanego mozna moéwié nie tylko o niedbalstwie w
jakiejkolwiek postaci, ale wrecz o winie umy$lnej. Bowiem, skoro bezpodstawnie zarzucil on powddce np. falszerstwo
dokumentu, a wiec de facto popehlienie przestepstwa, to trudno takie dzialanie umieécié w granicach niedbalstwa.
Jednoznacznie, jest to czyn umy$lny.

Przyjmujac zatem, ze w przedmiotowej sprawie brak bylo podstaw do uwzglednienia jakiejkolwiek okoliczno$ci
uchylajacej bezprawnoé¢ dzialania pozwanego, nalezalo podda¢ analizie sposob i zakres ochrony prawnej, ktorej
domagala sie ostatecznie powddka.

Dodaé nalezy, ze spoérdd pieciu roszczen stuzacych ochronie dobr osobistych: o ustalenie, o zaniechanie naruszen, o
usuniecie skutkdw naruszenia, o zado$cuczynienie i o zaplate sumy na cel spoleczny, dla dochodzenia dwoch ostatnich
wymagana jest dodatkowo przestanka winy podmiotu dokonujacego naruszenia (por. Sokolowski T. (w:), Kodeks
cywilny, Komentarz, Tom 1, Cze$¢ ogolna, LEX 20009, teza 18 do art. 24).

Nalezy rowniez podkresli¢ - zdajac sobie jednocze$nie sprawe z tego, ze kwestia ta budzi kontrowersje w judykaturze
i nauce prawa - ze w ocenie Sadu Apelacyjnego, treS¢ o§wiadczenia, ktorego zlozenia domaga sie strona dochodzaca
ochrony prawnej, nie powinna by¢ nadmiernie modyfikowana przez Sad orzekajacy. Ewentualna ingerencja w te
tre$¢, winna dotyczy¢ tylko kwestii redakcyjnych, technicznych czy jezykowych. Merytoryczne zadanie za$, obejmujace
nakazanie zlozenia o§wiadczenia, o okreslonej tresci, winno pochodzié¢ od powodki.

W ocenie Sadu odwolawczego — wbrew twierdzeniom apelacji — uwzglednione przez Sad a quo roszczenia sg
adekwatne do stopnia i charakteru naruszenia przez pozwanego dobr osobistych powodki.

Uzasadnione okazalo sie zadanie powodki zaniechania dalszych naruszen. Otdéz, majac na wzgledzie bezsporna
okoliczno$é¢, iz pomiedzy stronami istnieje personalny konflikt, moze pojawi¢ sie taka sytuacja, ze pozwany ponownie
podejmie probe rozpowszechniania nieprawdziwych informacji na temat powodki, w zwigzku z pelniona przez nia
funkcja (...) (...). Rozstrzygniecie Sadu meriti ma zapobiec takim dzialaniom. Orzeczenie w tym zakresie jest o tyle



istotne, ze jak wynika z treéci apelacji, do pozwanego zupelnie nie dociera to, ze swoimi nieprawdziwymi zarzutami
skierowanymi wobec powddki naruszyl jej dobre imie i godno$¢ osobista.

Nieprzekonywujace sa argumenty skarzacego, ze zamieszczenie tekstu przeprosin (...) jest niewspolmierne do skutkow
naruszenia dobr osobistych powodki. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze pozwany przedstawil swoje racje podczas sesji
walnego zgromadzenia. Kazdy czlonek spoldzielni moze wzia¢ udziat w obradach walnego zgromadzenia, natomiast
jezeli walne zgromadzenie czlonkow zostaje zastapione przez zebranie przedstawicieli, to w jego obradach uczestnicza
przedstawiciele wszystkich czlonkow spoéldzielni. W rezultacie, w jednym i drugim przypadku, to co sie dzieje podczas
walnego zgromadzenia czy tez w trakcie zebrania przedstawicieli, dostepne jest w istocie wszystkim czlonkom
spoldzielni. Zatem, stusznym bylo rozwigzanie, (...), ktory tak, jak udzial w walnym zgromadzeniu czy w zebraniu
przedstawicieli, potencjalnie dostepny jest dla wszystkich czlonkéw spoéldzielni.

W tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji, na podstawie art. 385 k.p.c., orzekajac jednoczeénie o
kosztach procesu, poniesionych w postepowaniu apelacyjnym, na podstawie art. 108 § 11 98 k.p.c.

Pozwany przegral postepowanie apelacyjne, w zwiazku z czym, zobowiazany byl zwroci¢ powodce poniesione przez
nia koszty procesu.

Skladalo sie na nie wynagrodzenie reprezentujacego powoddke pelnomocnika w kwocie 307,50 zl, zasadzone na
podstawie przepisOw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1348 ze zm.). Sad Apelacyjny uznal, ze powyzsze wynagrodzenie winno by¢ zasadzone
w granicach stawek podstawowych. Stad, jest ono nizsze niz to, ktére zostalo uwidocznione w zestawieniu kosztéw
zlozonym przez pelnomocnika powodki (k. 285 akt).



